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PRZEDMOWA

Koncept stotu przysztosci stat sie celem cyklu warsztatow interdyscyplinarnego
zespotu. Jego cztonkowie, skupieni wokot wspdlnego projektu, postanowili po-
szukiwac mozliwych egzemplifikacji i wyobrazen jednej z tych rzeczy, ktéra —jak
wielokrotnie sie przekonaliémy —taczy doswiadczenie codziennosci z niezwykle
bogatg symbolikg myslenia i dziatania. Kazdy atrybut stotu moze byc¢ inspiracjg
tworczego myslenia, przedmiotem badan, elementem lub celem praktyki zycio-
wej czy nawet przejawem artyzmu.

Cztonkowie zespotu projektowego a jednoczesnie autorzy ksigzki reprezentujg
kilka dziedzin wiedzy: filozofie, socjologie, antropologie kulturowsa, informatolo-
gie oraz nauki ekonomiczne i sztuke. Mimo dotychczasowych wszechstronnych
doswiadczen zyciowych i zawodowych, temat stotu wzbudzat wsréd nas rozne
reakcje i skojarzenia. Ich réznorodnos¢ uzmystawiata, ze z ideg stotu tacza sie
niekiedy odlegte sposoby myslenia i perspektywy jego postrzegania. W dysku-
sjach i wspdlnych analizach stot traktowalismy jako idee, np. jako ,stotowosc”,
,Sstotowatosc”, jako miejsce konfrontacji antagonistycznych wzorcéw, postaw
i abstrakcyjnie pojetego dialektycznego napiecia, jako przedmiot w wersji nano
czy jako czesc¢ rzeczywistosci wirtualnej. Zupetnie inne skojarzenia tgczyty sie ze
stotem jako przedmiotem codziennych czynnosci, sktadnikiem przestrzeni re-
stauracyjnej, obiektem badan antropologicznych, poszukiwan duszy stotu czy
wyobrazen nastolatkow.

Tomikiem dokumentujemy dotychczasowg prace projektowg catego zespotu.
Stata sie ona zrédtem wielu refleksji oraz inspiracji. Ksigzka zamykamy pewien
etap badan, a jednoczesnie wskazujemy przyszte mozliwe obszary poszukiwan
oraz problemy badawcze, z jakimi nie zdotalismy sie jeszcze zmierzy¢, choc je
dostrzeglisSmy. Jak sadzimy, projekt ,, Stét przysztosci” moze inicjowac szersze in-
terdyscyplinarne badania nad rzeczami lub by¢ wyznacznikiem dynamicznych
przemian, z jakimi mamy do czynienia w zyciu spotecznym i kulturowym za-
rowno w wymiarze codziennosci, jak i w sferze symboli.



Uktad ksigzki odzwierciedla porzadek myslenia. Czes$¢ pierwsza zostata poswie-
cona problemom abstrakcyjnym. W dociekaniach filozoficznych stoét ujelismy
jako jedng z codziennych rzeczy, ktére za sprawg relacji z cztowiekiem zyskujg
cos wiecej niz tylko fizyczne istnienie. Sg istotnym elementem najblizszej prze-
strzeni cztowieka, w niej zas obrastajg w wartosci, symbole i metafory. Jak zau-
waza Piotr Wasyluk, przedmioty istniejg w dialektycznych relacjach z cztowie-
kiem i w nich ujawniajg swoj symboliczny i metaforyczny potencjat jako sktadnik
procesu komunikacji i jeden z warunkdéw szczegdlnego pokrewienstwa ludzi
i rzeczy. W rozwazaniach nad charakterem relacji miedzy cztowiekiem a przed-
miotami, za Bruno Latourem wskazuje Wasyluk na aktywng strone przedmiotéw
jako celu $wiadomych aktow cztowieka. Uznanie dla ich roli sprawia, ze rzeczy-
wistosc okazuje sie hybrydg, majgcg wtasne tempo ilogike rozwoju. Wsrod wielu
wartosci szczegdlne sensotwdrcze znaczenie autor przypisuje autentycznosci
przedmiotdw. Sprawia ona, ze rzeczy nie sg jedynie niedoskonatymi kopiami ide-
atu. Swoje rozwazania autor podsumowuje nawigzaniem do idei Common table.
Jak pisze, ,,Common table stanowi doskonaty model stotu autentycznego, stotu,
ktéry jest realnym przedmiotem, tworzgcym prawdziwe relacje, ale tez przed-
miotem, ktory w sferze symbolicznej uruchamia wyobrazenie wspdlnoty. Com-
mon table to stét bez uprzywilejowanych miejsc, taki, ktory nie odzwierciedla
hierarchii spotecznych, ale staje sie medium otwartosci, prostoty, bezposrednio-
$cii szczerosci”.

Inng perspektywe stotu przysztosci kresli Jacek Sobota. W swoich rozwazaniach
koncentruje sie na uwarunkowaniach i sposobach jego rozumienia. Rekonstru-
uje i komentuje wspodtczesng krytyke funkcjonalnosci jako szerszy problem war-
toSciowania rzeczywistosci (J. Baudrillard, M. Houellebecq), a nastepnie anali-
zuje wybrane elementy symboliki stotu, m.in. archetypicznos¢, ztozony, senso-
tworczy charakter czy uwiktanie w mnogosc relacji i postaw (konsumpcji, sepa-
racji, solidarnosci oraz dynamiki przemian spotecznych). Mnogos¢ symboli im-
plikuje pytanie o istote stotu, ktore odsyta do typowo filozoficznego, dwubiegu-
nowego rozstrzygniecia, w nim zas istota badz niemal catkowicie ,rozmywa sie”
w zmiennosci lub ,krzepnie” na mocy racjonalnosci myslenia. Ambiwalencja obu
tych uje¢ wiedzie autora ku idei nano-stotu. Za sprawg mikrotechnologii stot
przysztosci bedzie jednym z urzadzen, ktore zyskajg mozliwos¢ przeksztatcania
sie na skale, jakiej dotad nie poznalismy, a jednoczesnie zalezng od naszej wy-
obrazni. Jak pisze Sobota: ,W rzeczywistosci post-ludzkiej najistotniejsza funkcja
quasi-ludzkich maszyn, sprzetdw moze by¢ przetrwanie. Wyobrazmy sobie,
w bardzo juz odlegtej przysztosci, cate stada nano-stotow, przemierzajgcych
réowniny i stepy, jak ongis bizony, w poszukiwaniu energii gasngcego stonca...”



Andrzej Kucner prezentuje stét jako odpowied?Z na ludzkie potrzeby oraz relacje.
| pierwsze, i drugie podlegajg przemianom, dlatego stot odzwierciedla ich kieru-
nek i charakter. Tym, co warunkuje wspomniang zmiennosc¢, sg dzi$ zwigzki re-
alnego Swiata oraz wirtualnych wytworow najnowszych technologii. Nie moze
zaskakiwac trudnos¢ w jasnym i jednoznacznym konceptualnym uchwyceniu
przemian, jakie dokonujg sie miedzy realnoscig i wirtualnoscig. Stot jest jedna
z tych rzeczy, ktére na mocy powstatej symboliki oraz zwigzanych z nig znaczen,
wstepujg w wirtualnosc i pod jej wptywem ulegaja przeobrazeniom. Jednocze-
$nie ich utrwalone znaczenia stanowig potencjat, ksztattujgcy swiat wirtualny,
,ucztowieczajg” technike i technologie. Stét jako czes¢ swiata rzeczy scisle taczy
sie z potrzebami, jest odpowiedzg na nie, a jednoczesnie moze by¢ ich projek-
tem — wyobrazeniem celowosci, zbiorem zatozen oraz aktéw tworczych. Po-
wszednios$¢ nie stoi woéwczas w opozycji do wyjgtkowosci czy niezwyktosci — stot
jako rzecz stworzona tgczy cechy fizyczne, funkcje uzytkowe oraz potencjat sym-
boliki i jej odniesien. Rzeczy jako sktadniki kultury sg poznawczym, aksjologicz-
nym, semiotycznym wyzwaniem. tgczg lub dzielg to, do czego sie odnoszg. Ana-
logicznie dzieje sie ze stotem. Wnosi on swdj potencjat w sfere wirtualnosci i ja
ksztattuje, za sprawa za$ technologii sam przeksztatca sie w nieprzestrzenng
chmure relacji powigzanych z komunikacjg i wymiang informacji. Staje sie mul-
timodalny, wirtualny lub istnieje jako hybryda, tgczaca w sobie Swiat rzeczy
i technologie, tradycyjne zastosowania oraz catkowicie nowe mozliwosci.

Pierwszg czes¢ ksigzki zamyka rozdziat napisany przez Justyne Banasiak. Stanowi
on swoisty zapis i komentarz do indywidualnych doswiadczen uzytkowniczek
stotu, ktére staty sie bohaterkami wywiadow autorki. tgczy on perspektywe fi-
lozoficzng z doswiadczeniem stotu jako przedmiotu, wokot ktorego rozgrywa sie
wiele codziennych zdarzen. Rozdziat powstat w wyniku badan jakosciowych. Ich
autorce zalezato szczegdlnie na powigzaniu indywidualnych doswiadczen i od-
czuc zwigzanych ze stotem z probami gtebszej refleksji na temat jego roli i zna-
czenia w zyciu cztowieka. Ich wyobrazeniem stata sie tytutowa dusza stotu sta-
nowigca cel pytan i poszukiwan. Dusza trwale faczy metafizyczne zainteresowa-
nia filozofow oraz bogatg symbolike rzeczy. Rozdziat jest oryginalnym zapisem
wywiadow z uzytkowniczkami stotéw, w ktorych ucielesnity sie rozmaite zyciowe
doswiadczenia. Wywiady uzupetnit komentarz autorki na temat jej wtasnego
stotu, sposobdw, w jakie sie do niego odnosi, oraz wnioskéw zwigzanych z dusza
jako jego trwatym sktadnikiem.

Autorzy drugiej czesc ksigzki skoncentrowali sie empirycznych i praktycznych za-
gadnieniach stotu, ich interpretacji przy pomocy narzedzi antropologii kultury,
socjologii czy nauk o zywnosci. Ich uzupetnieniem sg wyniki badan jakosciowych
na temat stotu przysztosci, przeprowadzonych wsrod nastolatkow. Czesc drugg



otwiera rozdziat poswiecony stotowi pojmowanemu z perspektywy kultury po-
sttradycyjnej. ,Postycznos¢” taczona z tradycja, materialnoscig okresla pole
mozliwych znaczen, w jakich Radostaw Sierocki lokuje pytania o przesztos¢, te-
razniejszosc i przysztosé stotu. Préba konfrontacji stotu tradycyjnego i nowocze-
snego zmierza do odpowiedzi na pytanie o przemiany, jakie zaszty w sposobach
jego pojmowania i czynnikach determinujgcych. Mnogos¢ rél i doswiadczen
uzytkownikow, tgczonych ze stotem (organizator przestrzeni, element centralny
lub peryferyjny, czynnik rozgraniczajacy, korelat, facznik, rzecz dostoswana i wy-
razajgca styl, rozwigzanie konstrukcyjne i formalne, tgczone z odmiennymi oko-
licznosciami, modusy koniecznosci i niekoniecznosci, seryjnosci i jednostkowo-
$ci) uzmystawiajg bogactwo znaczen i relacji, w ktérych go doswiadczamy. Autor
podsumowuje swoje rozwazania tezg-prognozag, iz niezaleznie od wspomnianej
mnogosci zmieniajacych sie rél, trwate okazuje sie znaczenie stotu jako miejsca.

Jednym z kluczowych, powszechnych i trwatych doswiadczen, tgczonych ze sto-
tem, jest praktyka spozywania. Jej materialny aspekt stat sie przedmiotem analiz
Aleksandry Drzat-Sierockiej. Szczegdtowe analizy obejmujg kwestie potrzeb
i oczekiwan, funkcjonalnosci oraz najrdzniejszych ograniczen. Podstawg roz-
dziatu byty badania jakosSciowe: wywiad fotograficzny potgczony z opisami sa-
mych uzytkownikéw stotéw. Z przeprowadzonych jedenastu wywiadéw wytania
sie obraz stofu jako czesci jadalni z jej funkcjami i wyobrazeniami uzytkownikow,
stotu jako czesci kuchni oraz jako sprzetu, ktéry na rézne sposoby wpisuje sie w
codzienne praktyki. W analizowanych przypadkach funkcje stotu przejmujg inne
meble lub miejsca w przestrzeni mieszkalnej (np. tdzko w sypialni) albo tez stét
stuzy jeszcze innym celom niz tylko jedzenie (np. pracy, rozrywce). Z badan wy-
nika kilka wnioskéw, m.in., ze stottgczy rozne, niekiedy odlegte od siebie funkcje,
podobnie jak to, ze wygoda nie jest priorytetowym doswiadczeniem uzytkowni-
kéw. Z wywiaddw wytania sie obraz przestrzeni domowej, w ktorej poszczegdlne
funkcje bywajg zamienne, cho¢ — jak podkresla autorka — jedzenie kojarzy sie
nam w sposob tradycyjny i przewidywalny.

Stot przysztosci ulokowany w przestrzeni restauracyjnej stat sie celem i przed-
miotem badan Katarzyny Staniewskiej i Anny S. Tarczynskiej. Autorki podejmujg
zagadnienie aktualnych oraz nadchodzacych przemian w sferze starych i nowych
nawykow zywieniowych. Jak wynika z sondazy i statystyk, positki jadane poza
miejscem zamieszkania stajg sie coraz popularniejszym sposobem zaspokajania
jednej z podstawowych potrzeb bytowych cztowieka nowych pokolen konsu-
mentow. Temu trendowi towarzysza rowniez wyrazne i ztozone zmiany, ktérym
podlega rynek ustug restauracyjnych oraz sama przestrzen restauracyjna. Jed-
nym z wyrdznikow przemian jest teatralizacja i estetyzacja. Spozywanie potraw
stuzy innym jeszcze celom niz tylko zaspokojenie gtodu: taczy sie z potrzebg ko-
munikacji, potrzeba doznan estetycznych, poznawania nowych smakéw i innych



wrazen (kreowania atmosfery miejsca, interakcji, obstugi, wykorzystania no-
wych technologii). Innymi stowy, na finalny efekt konsumpcji wptywa rownocze-
$nie wiele réznorodnych czynnikéw i wymagajg one kreatywnego powigzania
tak, by w konsumencie wywotac wrazenie niezwyktosci, nieprzecietnosci czy na-
wet potgczenia konsumpcji z pewng spdjna narracjg, personalizacjg itp. Taki kie-
runek aktualnych zmian sktonit autorki rozdziatu do podjecia proby stworzenia
obrazu restauracyjnego stotu przysztosci. W tym celu do badan jakosciowych za-
angazowano studentéw Wydziatu Nauki o Zywnosci UWM w Olsztynie. Uzy-
skane wyniki odnoszgce sie do perspektywy 15 lat okazaty sie jednorodne w za-
kresie przysztej wizji stotu i przestrzeni wokét niego. Tym, co uznano za istotne,
byta elastycznos¢ w kreowaniu przestrzeni restauracyjnej oraz wsparcie trady-
cyjnej obstugi nowymi technologiami. Wedtug autorek, stét przysztosci przejdzie
metamorfoze i odzwierciedli dokonujace sie przemiany spoteczne, kulturowe
oraz komunikacyjne.

Druga czesc ksigzki zamyka rozdziat poswiecony wizjom stotu przysztosci, stwo-
rzonym przez nastolatkdw, uczniéw jednej z olsztynskich szkét podstawowych.
Marzena Swigon zorganizowata i przeprowadzita badania, ktérych celem byto
sprawdzenie, w jaki sposdb przyszty stét wyobraza sobie pokolenie Z. Badanie
objeto grupe jedenasto- i dwunastolatkow, a jego efektem byty 23 wywiady, ry-
sunki i szczegdtowe opisy wyobrazen. Z analizy i poréwnania uzyskanych wypo-
wiedzi wynika, ze pokolenie Z traktuje stét przysztosci jako urzadzenie wielo-
funkcyjne, stuzgce rozrywce, umozliwiajgce dostep do sieci, przyjazne w kontak-
cie (miekkie, wyposazone w funkcje samonakrywania i samosprzatania).

*

Jak juz pisalismy, ksigzka Stof przysztosci stata sie efektem prac zespotowych. Or-
ganizatorem i moderatorem wszystkich etapéw wspdlnego projektu byta Mat-
gorzata Wasyluk. W ostatnim rozdziale ksigzki skrupulatnie zdokumentowata
przebieg wszystkich dziatan, przygotowanych przez nig i wykorzystanych pod-
czas warsztatow narzedzi i opisata metodyke design thinking, na podstawie kto-
rej wspolnie pracowalismy. Projekt —jak pokazata praktyka — okazat sie swoistym
eksperymentem, sprzyjajagcym rozwijaniu lub doskonaleniu umiejetnosci pracy
zespotowej, wspolnego poszukiwania rozwigzan, ich prototypowania, doskona-
lenia, a nastepnie testowania. Uzupetnieniem dziatan zespotu byta ankieta ewa-
luacyjna, stuzaca do uchwycenia zaréwno indywidualnie ocenionych przez
uczestnikow wynikow wspodtpracy oraz refleksji nad jej przebiegiem i efektami.



Obu recenzentom ksigzki, Panom profesorom Stawomirowi Fijatkowskiemu
z Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku oraz Leszkowi Kleszczowi z Uniwersytetu
Wroctawskiego serdecznie dziekujemy za wszystkie cenne uwagi o ksigzce.
Dziekanowi Wydziatu Humanistycznego Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie, Panu Profesorowi Andrzejowi Szmytowi wyrazamy wdziecznos$¢ za
sfinansowanie jej publikacji.

Autorzy

Olsztyn, 6 czerwca 2017
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I. STOt PRZYSZtOSCI

koncepty filozoficzne






PRZEDMIOT | METAFORA
Stoét jako byt autentyczny

Piotr Wasyluk

Kiedy méwimy o przedmiotach, mamy na mysli byty fizyczne, wyposazone
w okreslone wtasciwosci. Myslimy o bytach, ktorych kazdorazowe i jednostkowe
istnienie przynalezne jest okreslonym miejscom i funkcjom. Przedmioty sg bo-
wiem tym, ,,co jest mozliwe do uchwycenia, objecia przez dton, co mozna pod-
niesc i przenies¢ w inne miejsce, co$, co da sie do czegos uzy¢, wykorzystac jako
srodek realizacji naszych zamiaréw” (Krajewski, 2013, 21). Funkcjonalnos¢
przedmiotdw jest tak gteboko zakorzeniona w naszym mysleniu, ze ich istnienie
oraz posiadanie zyskuje znaczenie egzystencjalne (E. Fromm, 1999, 144).

W wymiarze filozoficznym przedmioty to rzeczy, a wiec byty konkretne, poszcze-
gblne i swoiste. Byty, ktére przez zespdt swoich wtasciwosci da sie wyodrebnic z
rzeczywistosci. ,,Przedmiot, pisze Graham Harman, musi by¢ pojedynczy i musi
zachowywac pewnag niezaleznos¢ od wszystkiego, czym nie jest. Przedmiot jest
czyms$ odrebnym nie tylko od tego, jak przejawia sie ludziom, ale zapewne réw-
niez w stosunku do swoich wtasnych elementéw sktadowych, momentéw, akcy-
densdw, relacji i wtasnosci” (Harman, 2016, 251). W tym wymiarze przedmioty
sg niezaleznie od wszystkich relacji, w ktore wchtania je swiat zewnetrzny.

Przedmioty sg rowniez artefaktami, co oznacza, ze sg one wytworzone przez
cztowieka albo stanowig materialng pozostatos$¢ po jego dziatalnosci (Doman-
ska, 2008, 48). W naszym potocznym wyobrazeniu sg wiec od cztowieka zalezne,
a w zwigzku z tym rzadko przychodzi nam myslec¢ o przedmiotach jako autono-
micznych catosciach. Jeszcze rzadziej, jak o bytach posiadajacych podmioto-
wosC.
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Jednak nasz stosunek do przedmiotéw nierzadko wykracza poza zwyczajowe in-
strumentalne uzywanie. O przedmiotach méwimy czesto, ze posiadajg pocho-
dzenie, historie, pozwalajg cos$ zobaczy¢ czy czegos sie dowiedzieé, wywotujg
emocje i uczucia, sg $wiadkami lub uczestnikami. Niektdre stajg sie naszymi so-
jusznikami, inne wrogami, przeszkadzajg nam lub pomagajg, przypominajg nam
o czyms albo pomagajg zapomnied, czasami prowokujg do dziatania, a niekiedy
powstrzymujg nas przed zamierzong aktywnoscig. W ten sposéb przedmioty
stajg sie czyms wiecej, niz tylko porecznymi i uzytecznymi rzeczami. Staja sie
podmiotami dziatan i wydarzen, w ktdérych biorg udziat. Wspdttworzg swiat czto-
wieka, stanowigc istotny element ludzkiego uniwersum. Przedmioty, zwtaszcza
uzywane codziennie, stajg sie wspoétuczestnikiem ludzkiego bycia, wkraczaja
w hasza codziennosé jako integralny sktadnik konstruowanego przez nas swiata.

W tej relacji cztowiek i przedmiot okazujg sie elementem zdecentralizowanej,
hybrydycznej struktury, w ktérej kazdy uczestnik ma jednakowe znaczenie. Lu-
dzie i rzeczy koegzystuja, a wchodzac w Sciste relacje, rozszerzaja rzeczywistosc,
czyniac jg przestrzenig symetryczng i pozbawiong wyraznej hierarchizacji.

Zwigzek przedmiotdw i ludzi nie bytby mozliwy, gdyby nie symboliczny potencjat
przedmiotdw, ktéry pozwala wykroczyé poza ich zwyczajowe funkcje. Nieogra-
niczony potencjat znaczen tkwigcy w przedmiotach przenika przez ich mate-
rialng skorupe, stanowigc tacznik ze swiatem cztowieka. W ten sposdb Swiat by-
téw ozywionych i nieozywionych pozostaje ze sobg nie tylko w $cistym zwigzku,
ale réwniez w stanie nieustannego napiecia, dialektycznego ruchu i wymiany.
Oba swiaty stykaja sie i przenikajg nawzajem. W naszym stosunku do przedmio-
téw w sposob bezposrednio odczuwalny uwidocznia sie ten dialektyczny ruch,
ktéry decyduje o dynamice blizszego i dalszego uniwersum.

W dialektycznym ruchu, w ktérym przedmiot i cztowiek komunikuja sie ze sobg,
uwalniajac ukryty potencjat znaczen, sfera symboliczna przeksztatca sie w me-
dium porozumienia ludzi i przedmiotéw. Staje sie informacja, utatwiajgcg komu-
nikacje miedzy przedmiotami i ludzmi. Jesli komunikacja ta posiada charakter
symetryczny, relacja miedzy przedmiotem i cztowiekiem zyskuje wymiar auten-
tyczny. Tworzy sie zwigzek, ktéry w Swiecie zdominowanym przez tymczasowos¢
i powierzchownos¢, minimalizuje, a niekiedy nawet eliminuje, tesknote za szcze-
roscig, bezposrednioscig i spontanicznoscia

W tych rozwazaniach mowa bedzie o stole, poniewaz stét to przedmiot szcze-
gblny. Jest produktem wykonanym przez cztowieka, przedmiotem ztozonym
z okreslonych komponentéw i stuzgcym okreslonym funkcjom. Stanowi jeden
z najwazniejszych elementéw wypetnienia lub uzupetnienia przestrzeni. Traktu-
jac go jako przedmiot materialny, moglibysmy powiedzie¢, ze jest bytem rozcig-
gtym w rozciggtej rzeczywistosci. Stot, tak jak inne przedmioty, wspodtegzystuje
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z innymi przedmiotami, a jego istnienie w Swiecie rzeczy jest wkomponowane
w codziennosc¢ tak dalece, ze niekiedy niemozliwe wydaje sie zycie bez niego.
Stot zakorzenia nasze dziatania w codziennosci. Poza swojg zwyczajowg funkcja,
okresla aksjologiczng topike domu. Odsyta do wyobrazenia bliskosci, bezposred-
niosci, przynaleznosci i szczerosci. Trudno nie zgodzic sie z opiniami, ktore gto-
sz3, ze stot stanowi jeden z najwazniejszych punktow geometrycznych miejsca,
w ktérym sie znajduje. Stajgc sie centralnym punktem przestrzeni, zarazem po-
rzadkuje ja.

Doswiadczenie przestrzeni jest istotnym sktadnikiem naszego poczucie tozsa-
mosci. Przestrzen wyznacza reguty odczuwania cielesnosci i duchowosci. Jest re-
lacjg miedzy cztowiekiem i miejscem. Doswiadczanie przestrzeni to ciggta inte-
rakcja i dialog z innymi ludzmi, ale réwniez z rzeczami, ktére sie w niej znajduja.
W tej wieloptaszczyznowej relacji ksztattuje sie doswiadczenie przestrzeni jako
fizycznego miejsca oraz przestrzeni rozumianej jako potencjat znaczen. Usytuo-
wanie stotu w przestrzeni powoduje okreslone doswiadczenie miejsca, ale row-
niez tworzy fizyczng i symboliczng sfere, wokot ktérej toczy sie zycie.

Rzeczywistos¢ jest dynamiczng mieszaning czynnikéw ludzkich i nie-ludzkich, na-
turalnych i wytworzonych. Przedmioty pozostajg w nieustannej relacji z cztowie-
kiem oraz innymi przedmiotami. Zamieszkujgc wspdlng przestrzen, stykajg sie
ze sobg i tworzg rozmaite zwigzki. Nie sg wyizolowanymi monadami, zamknie-
tymi w swojej kompletnosci. Zasadne wydaje sie wiec mowienie o pokrewien-
stwie wszystkich przedmiotdw, ale réwniez o pokrewieristwie przedmiotéw i lu-
dzi (por. Olson, 2013, 19). Nasze zycie z rzeczami, pisze Olson, ,nasza zdolnos¢
dotykania i bycia dotykanym, widzenia i bycia widzianym, dziatania wobec rzeczy
i jednoczesnie bycia przedmiotem oddziatywania rzeczy — jest mozliwa, tylko je-
$li istnieje pewne pokrewienstwo” (Olson, 2013, 109). Wszystkie przedmioty sg
spokrewnione przez materialne witasnosci i przynaleznos¢ do zajmowanego
przez nie miejsca.

Kazdy wymiar ludzkiej aktywnosci odbywa sie w Swiecie przedmiotow. We wza-
jemnych relacjach ludzi i przedmiotéw zaciera sie dzielgca je przepas¢ ontolo-
giczna.

Dopasowujac sie do $wiata ludzi, przedmioty zyskuja podmiotowos¢. Sg one
podmiotami w tym znaczeniu, ze biorg aktywny udziat w konstruowaniu wyda-
rzen, dziatan i regut spotecznych. We wszechobejmujacej sieci zaleznosci miedzy
ludZmi i przedmiotami coraz czesciej zaciera sie pewnosé, kto jest przyczyna
sprawczg, poniewaz zaréwno przedmioty, jak i ludzie stajg sie zrodtem, narze-
dziem oraz celem dziatan.
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Przedmioty powoduja wydarzenia, co oznacza, ze posiadajg zdolnosc¢ inicjowa-
nia réznego rodzaju aktywnos$ci w otoczeniu, w ktérym sie znajdujg (por. Do-
manska, 2008, 35). Co wiecej, przedmioty sg tym bardziej rzeczywiste i istotne,
kiedy potrafig wptywac na inne rzeczy i ludzi, kiedy angazujg rzeczywistos¢ do
zainteresowania nimi oraz wtgczania w siec relacji i wydarzen. Dlatego wspotist-
nienie ludzi i przedmiotdow wymaga ustanowienia nowej relacji, ktora polegac
musi nie tylko na uznaniu, ze przedmioty s3 dla nas uzyteczne, ale réwniez na
uswiadomieniu sobie, ze posiadajg zdolnos¢ dziatania (Krajewski, 2013, 15). Jesli
bowiem spojrzymy na rzeczywistos$c jako przestrzen, w ktérej cztowiek nie jest
w centrum, nie stanowi osi rzeczywistosci, ale w sposéb symetryczny wspotist-
nieje i wspoétdziata z przedmiotami, musimy uznac, ze wszystkie rzeczy sg petno-
prawnymi aktorami zycia spotecznego (por. Latour, 2010, 102).

Przedmioty stajg sie przyczyng sprawczg, aktywnym sktadnikiem rzeczywistosci.
Wedtug Bruno Latoura, rzeczy, poza determinowaniem czy stuzeniem jako hory-
zont ludzkiego dziatania, mogga je autoryzowac, pozwala¢ na nie, umozliwiac je,
zacheca¢ do niego, wyrazac na nie zgode, sugerowa¢ mu je, wptywac na nie,
powstrzymywac je, umozliwia¢ jego wykonanie, zabraniac go i tak dalej” (Latour,
2010, 101). Jesli nie istniejg wyrazne granice miedzy tym, co ludzkie i nie-ludzkie,
rzeczywistosc¢ staje sie hybrydg, ktora rozwija sie we wiasnym symbiotycznym
tempie.

W opinii Agaty Rybus, ,obiekty materialne wspdttworzg ludzka tozsamosé, wpty-
wajg na poczucie egzystencjalnego bezpieczenstwa, inspirujg do podejmowania
rozmaitych dziatan” (Rybus, 2016, 28). W Swiecie symbiotycznego wspdtistnie-
nia rzeczy i ludzi, rzeczy narzucajg interakcje i sposoby uzycia. Kierujgc naszym
codziennym zyciem, przedmioty stajg sie podstawg trwatosci ludzkiego $wiata.
To w nich zawarta jest nasza pamiec¢ kulturowa, i to one sg gwarantem przyna-
leznosci do okreslonych wspdlnot. W sieciowej relacji przedmiotow i ludzi two-
rzy sie nowy rodzaj tozsamosci, ktory za Ewg Domanska, moglibysmy nazwac
tozsamosciq hybrydalng (por. Domanska, 2008, 47).

Tozsamos¢ jest ,jednoscig z czyms” lub ,identycznoscig z czyms$”. W wymiarze
ludzkim, tozsamosc¢ trzeba pojmowac jako umiejetnos¢ autoidentyfikacji, spoj-
nos¢ obrazu, ktéry posiadamy, ,,zdolnos¢ cztowieka do stwierdzenia, kim sie jest
i do refleksji nad miejscem, jakie zajmuje w otaczajgcej rzeczywistosci”
(Waszczynska, 2014, 54). W Swiecie przedmiotéw i ludzi tozsamos¢ tych pierw-
szych nie jest zalezna wyfacznie od funkcji, ktérg petnig, czy miejsca, ktore zaj-
mujg w przestrzeni. Tozsamos¢ przedmiotow wyznaczona jest przez ich poten-
cjat symboliczny, oddziatujacy na percepcje i wyobraznie. Tkwigca w nich infor-
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macja o tym, czym byty, czym sg oraz czym mogga by¢. Tozsamos¢ rzeczy two-
rzy sie dzieki ,wiedzy przedmiotdéw”, ktora, tak jak u cztowieka, nabywana jest
dzieki ciatu i w nim zostaje przechowana (por. Olson, 2013, 16).

W procesie interakcji ludzi i przedmiotow tworzy sie nowy model rzeczywistosci,
ale tez nowa tozsamos¢, ktéra staje sie punktem odniesienia dla ludzkiego my-
$lenia i dziatania. W rzeczywistosci hybrydowej przedmiot staje sie podmiotem,
rownoprawnym uczestnikiem dziatan. Nie bytuje juz w $wiecie hierarchicznym,
wyznaczajagcym mu role podlegfyg cztowiekowi. Relacja cztowieka i przedmiotu
coraz czeSciej widoczna jest jako relacja symetryczna (zwigzek rownoprawnych
uczestnikow rzeczywistosci). W niej przedmioty zaréwno wspotdziatajg z czto-
wiekiem, jak tez biorg aktywny udziat w tworzeniu $wiata. Swiat ludzi i rzeczy,
a raczej bytéw ludzkich i nie-ludzkich staje sie tym samym przestrzenig, w ktérej
zanikajg dotychczasowe hierarchie. W tej heterarchicznej strukturze nastepuje
koniec Swiata antropocentrycznego, Swiata, w ktérym cztowiek panuje nad rze-
czami. Rodzi sie jednoczesnie rzeczywistosé, w niej zas rzeczy zyskuja gtos.

Przedmioty sa bytami fizycznym, a o ich istnieniu wnioskujemy na podstawie ze-
spotu danych zmystowych. Wszystkie przedmioty istniejg tak samo, ale nie jed-
nakowo. Kazdy posiada swoj niepowtarzalny byt. Ich podmiotowos¢ sprawia, ze
sg jednosciami, posiadajg wiele cech, z ktérych czes$¢ pozostaje ukrytych (por.
Harman, 2013, 11). Ten ukryty wymiar przedmiotéw to sfera symboliczna, po-
sredniczgca miedzy rzeczywistym istnieniem a jego wyobrazeniem. Potencjat
symboliczny tkwigcy w przedmiotach odstania idee, wartosci, wyobrazenia
i symbole, ktére wykraczajg daleko poza jego zwyczajne uzytkowanie. S3 one
nosnikiem znaczen symbolicznych, co sprawia, ze natura przedmiotéw nie spro-
wadza sie ani do trwatego substratu, rzeczy w sobie, ani do ich ulotnej powierz-
chownosci. Uznanie symbolicznego potencjatu przedmiotdow nie wigze sie row-
niez z wzieciem w nawias ich realnosci. Realnos¢ i symboliczny potencjat przed-
miotow nie stanowig radykalnej opozycji, ale sprzegaja sie w jednym wymiarze
istnienia. ,Symbol — pisze Hans-Georg Gadamer— pozwala raczej wystgpic¢ jako
obecnemu czemus, co w zasadzie jest stale obecne” (Gadamer, 2007, 225).
Swiat realny i symboliczny stanowig zatem dwa réwnolegle splecione $wiaty,
ktdre ze sobg wspdtistniejg i wspdtpracuja na zasadach symetrii. Dzieki symbo-
licznemu potencjatowi, dzieki informacji zawartej w przedmiotach, sg one w sta-
nie przezwyciezy¢ swojg fizycznosé¢, a w zwigzku z tym, méwiac stowami Stani-
stawa Judyckiego, przetrwac czas (Judycki, 2011, 4). Sg mieszkancami dwdch
Swiatow, hybrydami w hybrydowej rzeczywistosci.

Uzywanie i wyobrazanie ich mozliwego wykorzystania stanowig dwa wymiary
naszej komunikacji z przedmiotami. Ten nieustajgcy dialog oznacza ciggtg wy-
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miane znaczen i senséw, ktora dokonuje sie dzieki sferze symbolicznej. Symbo-
liczny potencjat zawarty w przedmiotach sytuuje sie pomiedzy podmiotem-czto-
wiekiem i przedmiotem-rzeczg. Symbol mediuje miedzy bytem ozywionym i nie-
ozywionym, tworzac obraz odsytajacy do tego, co wyobrazone. W ten sposdb
uwalnia ukryty potencjat przedmiotow, ich mozliwos¢ stania sie czyms$ wiecej,
niz tylko uzytecznymi rzeczami.

Symboliczne znaczenie przedmiotow uwidocznia sie, kiedy pozbawi sie je zwy-
czajowego kontekstu, kiedy weZmie sie w nawias ich zwyczajowe funkcje. De-
kontekstualizacja jest wkraczaniem w Swiat symboliczny, stanowi proces uwal-
niania znaczen, odkrywania ukrytego sensu przedmiotdw. Trudno nie zgodzic sie
z Otlem Aicherem, ktéry zauwaziyt, ze ,,wszystko, co istnieje, ma swojg postac,
swoj obraz. Nawet co$ tak amorficznego jak wiatr objawia sie czesto w postaci
kunsztownej smugi na pokazywanych nam kazdego dnia satelitarnych zdjeciach
chmur. Nawet cos tak nieuchwytnego jak odczucia przyjmuja jakas$ postac”
(Aicher, 2016, 169).

Przedmioty biorg udziat w nieskonczonej ilosci swiatéw wyobrazonych, a jedno-
czednie pozostajg tym, czym pierwotnie sg. Ich tozsamosc wyraza sie zatem w
jednoczesnym byciu tym, czym sg oraz tym, czym mogg sie sta¢, w co mogg sie
przeobrazi¢. Przedmioty nie sg uwiezione w swoich pierwotnych funkcjach. Ist-
niejg rownolegle w dwdch swiatach, z ktérych jeden osadza je gteboko w Swiecie
realnym, drugi utrzymuje w przestrzeni wyobrazonych dziatan, nieistniejgcych
Listnien”, w swiecie lekdw, nadziei, rozczarowan, marzen i fantazji.

Stot jest przedmiotem, bytem fizycznym. Tak jak inne przedmioty, wchodzi
w relacje z innymi rzeczami oraz cztowiekiem. Tak jak inne przedmioty, istnieje
jednoczesnie w dwdch rzeczywistosciach, realnej i symbolicznej. W wymiarze
realnym jest przedmiotem, ktory dzieki swojej uzytkowej funkcji wrasta w co-
dziennosé. W wymiarze symbolicznym staje sie nieograniczong przestrzenig zna-
czen, nosnikiem tego, czym moze sie dopiero stac.

Symboliczny wymiar stotu przejawia sie w kilku ptaszczyznach. W wymiarze in-
dywidualnym stot to przestrzen sentymentalna, nacechowana indywidualnymi
emocjami. Miejsce przemyslen i zamyslen, oczekiwan, samotnych positkdow czy
indywidualnej pracy. W wymiarze spotecznym stét stanowi narzedzie projekto-
wania przestrzeni miedzyludzkiej. Staje sie medium porozumienia, relacji i zalez-
nosci. Stuzy utrzymywaniu bliskosci lub separacji. Pozwala utrzymac bezposred-
nig obecnos¢ i zaangazowanie. Umozliwiajgc wykroczenie poza powierzchow-
nosc¢ relacji, pomaga zaspokoic potrzebe autentycznosci. Stét to miejsce dialogu,
medium wspadlnoty. Nie jest wytgcznie meblem, ale wnika w spoteczng aksjolo-
gie miejsca. Tak jak inne przedmioty, stanowi os$ tadu spotecznego i kulturo-
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wego. ,,Przedmioty— pisze Krajewski— istnieja, bo istnieje tad spoteczny i kultu-
rowy, w obrebie ktérego moga by¢ one wytwarzane, ale porzadek ten trwa
i odtwarza sie w czasie dzieki stabilizujgcej roli débr materialnych; cztowiek ad-
aptuje sie do rzeczywistosci poprzez wykorzystywanie — jako podstawowych na-
rzedzi tego procesu — przedmiotdw, lecz ta forma dostosowania jest mozliwa
o tyle, o ile zezwalajg na nig dostepne ludziom obiekty materialne” (Krajewski,
2013, 31). Stot produkuje i reprodukuje wiezi zbiorowe. Mozna go postrzegaé
jako obiektywizacje transmisji regut, wartosci, idei i senséw, ktére wyznaczaja
najwazniejsze punkty odniesienia kazdej wspdlnoty. Bedgc nosnikiem kulturo-
wych wartosci, stanowi materialny dowdd rozwoju wspdlnotowego uniwersum.

Przedmioty, jak zauwaza Elzbieta Skokowska, ,sg w stanie zmagazynowac w so-
bie pewne wydarzenia czy emocje, jakie byty udziatem ich wtascicieli” (Skokow-
ska, 2016, 61). Wartos¢ przedmiotow uwalnia niekiedy tadunek sentymentalny
w nich zawarty. W przedmiotach zawarta jest pamiec, ktéra wywotuje tesknote
za przesztoscig, za tym, co minione, byte. Historie zapisane w przedmiotach daja
sie odczytaé, a nawet odczué. Slady pozostawione na powierzchni opisujg ich
wyjatkowe biografie. W tym kontekscie nie nalezy zapomina¢ o historycznym
wymiarze stotu. W opinii Katarzyny Szkaradnik, rzeczy sg ,czescig naszej biogra-
fii, urealniajg ja, stuza rekonstrukcji naszych doswiadczen” (Szkaradnik, 2016,
178). W tym wymiarze stot jest postrzegany jako przestrzen historyczna, nos$nik
pamieci indywidualnej i zbiorowej. Symbolizuje wyjatkowe wspomnienia, budzi
pozytywne i negatywne skojarzenia lub emocje zwigzane z przesztoscia. Przywo-
tuje okreslone historie, a zwigzana z nim biografia potwierdza jego historyczna
trwatosé.

Przedmioty istniejg w Swiecie hybrydowym, sg jego integralng czescig. Pozosta-
jac w ciggtej interakcji z cztowiekiem, otwierajgc sie na Swiat ludzki, wspéttworzg
rzeczywistos$¢. Wigczone w ludzkie uniwersum, stajg sie czescig nas samych. Je-
steSmy zalezni od przedmiotow, ale stajemy sie rowniez ich partnerami w zyciu
codziennym. Razem z przedmiotami wspottworzymy sens rzeczywistosci.

W hybrydowej przestrzeni zycia codziennego stét, tak jak inne przedmioty, prze-
staje by¢ ,martwg” rzecza. Zaczyna ,zy¢”, ustanawiajgc nowe relacje oraz wy-
znaczajgc nowe reguty wspdtistnienia. Stoét staje sie widoczng manifestacjg sto-
sunkow miedzyludzkich, poniewaz to w nim odbijajg sie indywidualne i spo-
teczne relacje, odzwierciedlane kazdorazowo w jego indywidualnym stylu.

Relacja ludzi i przedmiotdow to nigdy nie dokonczony dialog. To dostrzeganie lu-
dzi i przedmiotéw w ciggtym ruchu, wzajemnym przenikaniu. Relacja miedzy
przedmiotem-stotem i cztowiekiem to poruszenie z natury twércze. Dzieki temu
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ruchowi rzeczywistos¢ zmienia sie zardwno w swojej istocie, jak tez w swiado-
mosci cztowieka. Poruszenie to, decyduje w koricu o naszym miejscu w prze-
strzeni, o stosunku do samych siebie.

We wzajemnym poruszeniu stét i cztowiek stykajg sie za posrednictwem sfery
symbolicznej. Symboliczny wymiar stotu staje sie medium, posrednikiem miedzy
Swiatem rzeczy i ludzi, miedzy Swiatem realnosci i mozliwosci. Dialektyczne po-
ruszenie pozwala wykroczy¢ poza aktualnos$¢ w strone tego, co jeszcze nieurze-
czywistnione, co pozostaje jedynie potencjalnoscia.

Dialektyczne przenikanie sie dwdch wymiaréw mozna opisac przy pomocy regut
dramaturgicznych i rozumie¢ w kategoriach inscenizacji sytuacji codziennych.
Tak jak na scenie teatralnej, w inscenizowanej codziennosci to, co wyobrazone
przenika to, co rzeczywiste. Wedle regut dramaturgicznych, stét to miejsce,
w ktérym nieustajgca zmiana inscenizacji opisana jest nieustannym przeplata-
niem sie scen komediowych i dramatycznych, smutnych i wesotych, wypetnio-
nych emocjonalnymi uniesieniami lub intelektualnymi rozterkami. Stét to miej-
sce, w ktérym rozmaite srodki aktorskiego wyrazu koncentruja sie w zaleznosci
od rozgrywanych przy nim scen. Akcja przy stole odbywa sie wiec tak, jak na
teatralnej scenie, ,przez wymiane dramaturgicznie uwznioslonych dziatan, reak-
cji na dziatania i zamykajgcych kolejne sceny odpowiedzi” (Goffman, 2008, 100).

Dialektyczna relacja stotu i cztowieka to okreslanie sie nawzajem, pozostawanie
w nieustannym twaérczym dialogu, wspoétgranie. To relacja aktora i rekwizytu,
ujawniajgca nieskoniczony potencjat realnych oraz mozliwych zastosowan. Ten
proces to dynamiczny splot, w ktérym zaréwno aktor, jak i rekwizyt nie posiadajg
charakteru uprzywilejowanego. Pozostajg w ciggtym kontakcie, stanowig jed-
nos¢, pozwalajaca wydobyé z przedmiotu wszystko to, co poza tg relacjg pozo-
staje ukryte (Mikotajczak, 2011, 41).

Stoét na podobienstwo rekwizytu nie jest wytgcznie przedmiotem fizycznym. Jest
miejscem wyznaczajgcym symboliczny wymiar przestrzeni. To wokét niego two-
rzy sie krgg obecnosci innych, przestrzen relacji bezposredniej, miejsce spotka-
nia, interakcji inscenizowanych. Mogg to by¢ relacje naturalne i spontaniczne,
zainscenizowane iluzje, nierezyserowane tragedie lub dramaty.

Stét, rozumiany jako przestrzen znaczen ukrytych, okresla geometrie miejsca,
w ktorym sie znajduje, a miejsce to przestrzen wypetniona punktami orientacyj-
nymi, odniesieniami, nadajgcymi rzeczywistosci porzadek. Miedzy tymi punk-
tami rysuje sie geometria naszego zycia. Za jeden z najwazniejszych punktow
orientacyjnych mozna uzna¢ wtasnie stot. Rozumiany jako centrum wydarzen
codziennych i niecodziennych, jest jednoczesnie przestrzenig fizyczng i przezy-
wang, w ktorej cielesnos¢ i emocjonalnosé przenikajg sie w sposdb nieustanny.
Stét wyznacza aksjologiczng geometrie miejsca.
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W $wiecie, w ktérym brakuje miejsc gwarantujgcych stabilnos¢, w ktérym nasza
pewnos¢ zostata ostabiona przez konkurujgce ze sobg, i czesto znoszace sie, nar-
racje, coraz gtosniej méwi sie o potrzebie ustalenia jasnych granic miedzy fat-
szem i autentycznoscig. Wedtug Hanny Schudy, ,,w epoce medidéw elektronicz-
nych, w Swiecie ekrandw, impulsow i symulacji, gdzie trudno ustali¢, co jest ko-
pig, a co oryginatem, cztowiek szuka jednak spdjnosci, pragnie oparcia na moc-
nym, a nie ptynnym gruncie. Wystepuje wowczas zapotrzebowanie na przed-
mioty autentyczne, dzieki ktorym mozliwe bedzie odwotywanie sie do natury,
starszego i stabilnego porzadku.” (Schudy, 2011, 31). W codziennosci, w ktérej
kazde miejsce podlega ciggtej transformacji, wyzwaniem staje sie zapanowanie
nad nieustajgco zmieniajgcy sie rzeczywistoscig. W $wiecie o zatartych grani-
cach miedzy tym, co pewne i tym, co niepewne, tym, co prawdziwe oraz tym, co
nieprawdziwe, pojawia sie konieczno$¢ wyznaczania trwatych punktéw orienta-
cyjnych na mapie zycia codziennego. Potrzebe pewnosci moze zaspokoié¢ przy-
wrocenie autentycznosci temu wszystkiemu, co nas otacza, uczynienie przed-
miotow autentycznymi, a wiec nie podatnymi na alienacje, spowodowang indu-
strializacjg i konsumeryzmem (por. Olson, 2013, 140-141). W S$wiecie, ktory
w opinii Jeana Baudrillarda, jest jedynie podobny do oryginatu (Baudrillard,
2005, 18), kluczowe staje sie zaspokojenie tesknoty za przedmiotami autentycz-
nymi oraz przejrzystym $wiatem materialnych rzeczy. Jednym z trudniejszych
wyzwan staje sie stworzenie symetrycznej relacji miedzy istotami ludzkimi i nie-
ludzkimi, relacja, w ktérej ludzie i rzeczy beda mieli do siebie rzeczywisty dostep.

Trudno nie zgodzi¢ sie z opinig Otla Aichera, ze ,produkty coraz mniej sg tym,
czym sg, sg natadowane symbolami, przenoszg tresci i wywotujg zainteresowa-
nie, ktore juz nie wigze sie z dang rzeczg, lecz budzg rzadze i chcg te rzadze za-
spokoi¢” (Aicher, 2016, 75). Przedmioty stracity swojg moc pobudzania wyob-
razni, poszukiwania ukrytych mozliwosci. Sfera symboliczna zostata zastgpiona
metkg, ktéra sprowadza przedmioty do pustych nosnikéw marki (Klein, 2004,
46). W ten sposob kultura materialna, zepchnieta zostata do roli tfa. Stata sie
przestrzenig wypetniona instrukcjami, gotowym przekazem, destylatem watpli-
wej madrosci konsultantdw i specjalistow od sprzedazy. Rzeczywistosé wypet-
niona przedmiotami oryginalnymi, ale dalekimi od autentycznosci przestata za-
checac do poszukiwania sensu. Kultura, okreslana czesto mianem ponowocze-
snej, zapomniata, ze to wtasnie autentycznos¢ dostarcza punktdw odniesienia,
a przez to, zaspokaja potrzebe spdjnosci. Autentycznosé nie moze by¢ produk-
tem, poniewaz oznacza powroét do tego, czym sie jest naprawde. W Swiecie nie-
znosnego nadmiaru wszystkiego wyzwaniem staje sie umiejetnos¢ poszukiwania
tego, co prawdziwe.
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Swiat bez przedmiotdw nie istnieje. Istnieje za to rzeczywisto$¢, w ktérej nad-
miar przedmiotdow niezwykle podobnych do oryginatu burzy ontologiczny i este-
tyczny porzadek rzeczywistosci. Przywrécenie wtasciwej relacji miedzy cztowie-
kiem i przedmiotami zalezy od dostrzezenia integralnego wymiaru rzeczy, odej-
$cie od powierzchownosci i kultu zbednosci (Stock, 2016, 15).

Autentycznosc to porzucenie kultu efekciarstwa. To rowniez uznanie dla przed-
miotu nie poddajgcego sie homogenizacji, przedmiotu, ktéry nie ulega banalizu-
jacemu ujednoliceniu. Autentycznosé to przywrocenie wtasciwej miary przed-
miotom, powrot do uczciwych relacji w Swiecie bytdw ozywionych i nieozywio-
nych. Autentyczno$¢ oznacza oswojenie przestrzeni, ktdra dzieki szczerosci
i spontanicznosci staje sie blizsza, bardziej bezposrednia i bardziej przyjazna. Au-
tentycznos¢ wymaga porzucenia przejsciowosci i prowizorycznosci, do ktorej
przyzwyczaita nas wspotczesnosé.

Autentycznosc¢ stotu to umieszczenie go w centralnym punkcie przestrzeni, na-
danie mu znaczenia w tworzeniu relacji i zaspokajaniu potrzeby bezposrednio-
$ci, poniewaz autentyczno$é¢ ,ujawnia sie tylko we wspdinocie” (Zardecka-No-
wak, 2012, 87). W przypadku stotu, autentycznosé to zapewnienie wtasciwej re-
lacji przestrzennej, a wiec zapewnienie nieskrepowanego kontaktu, w ktérym
kazdy moze nawigzac relacje z kazdym. Autentyczno$¢ stotu najbardziej wi-
doczna jest w idei common table, ktory mimo swojej wielkoSci zapewnia blisko$¢
i bezposredniosc relacji.

Common table stanowi doskonaty model stotu autentycznego, stotu, ktéry jest
realnym przedmiotem, tworzgcym prawdziwe relacje, ale tez przedmiotem,
ktéry w sferze symbolicznej uruchamia wyobrazenie wspdlnoty. Common table
to stét bez uprzywilejowanych miejsc, taki, ktéry nie odzwierciedla hierarchii
spotecznych, ale staje sie medium otwartosci, prostoty, bezposredniosci i szcze-
rosci. Common table umozliwia bezposrednie relacje i prowokuje do kontaktu.
To nie stét rodzinny, ale stét ludzki, zapewniajgcy réwnowage relacji i rowno-
wage zycia. Common table to narzedzie interakcji, ktére nie narusza naszego za-
ufania i nie prowadzi do irytacji, tak jak dalece, jak wszystkie skomplikowane
wytwory wspodtczesnej technologii. To wtasnie prostocie common table tkwi
jego uniwersalna porecznosc.

Stot jest czyms wiecej niz przedmiotem uzytkowym. Stot nie jest przedmiotem
podlegtym cztowiekowi, nie jest jedynie narzedziem w jego rekach, narzedziem
ulegtym i stuzgcym do spetniania jego potrzeb. Stét, dzieki namacalnosci, pozo-
staje bliski. Posiada strukture, fakture, ksztatt i kolor, ktore oddziatujg na nasze
zmysty bardziej bezposrednio niz rzeczywistos¢ wirtualna. Stot autentyczny do-
starcza poczucia obecnosci w Swiecie rzeczywistym. Pozwala doswiadczy¢ ma-
terialnego wymiaru rzeczywistosci, ale angazuje tez Swiat emocji i wyobrazen.
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Dialektyka stotu to napiecie miedzy tym, co konstruowane, i tym, co niezmienne;
miedzy architekturg stotu i jego naturg, niezmiennym substratem.

Autentyczny stot jest napisany, jest nosnikiem pamieci, posiada $lady zosta-
wione przez ludzi oraz inne rzeczy, z ktérymi wchodzi w kontakt. Dzieki temu
nigdy nie jest taki sam. Wszystkie Slady uzytkowania zostajg zarejestrowane na
jego powierzchni, stanowig nigdy nie dokonczong opowies¢. Stét autentyczny
powinien byc¢ czytany jak tekst. Istotne jest, aby byt to tekst jak najbardziej praw-
dziwy.

Literatura

Aicher Otl, 2016, Swiat jako projekt, przet. R. Darba-Staab, I. Debek, Wroctaw, Wydaw-
nictwo LIBRON — Filip Lohner.

Baudrillard Jean, 2005, Symulakry i symulacja, przet. S. Krélak, Warszawa, Wydawnictwo
Sicl.

Domanska Ewa, 2008, Problem rzeczy we wspotczesnej archeologii, w: J. Kowalewski, W.
Piasek, M. Sliwa (red.), Rzeczy i ludzie. Humanistyka wobec materialnosci, Olsztyn,
Wydawnictwo Instytutu Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie,
s. 27-60.

Fromm Erich, 1999, Mie¢ czy by¢?, przet. J. Kartowski, Poznan, Dom Wydawniczy Rebis.

Gadamer Hans-Georg, 2007, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przet.
B. Baran, Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN.

Goffman Erving, 2008, Cztowiek w teatrze zycia codziennego, przet. H. Datner-Spiewak,
P. §piewak, Warszawa, Wydawnictwo Aletheia.

Harman Graham, 2013, Traktat o przedmiotach, przet. M. Rychter, Warszawa, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN.

Harman Graham, 2016, Ksigze sieci. Bruno Latour i metafizyka, przet. G. Czmiel, M. Rych-
ter, Warszawa, Fundacja Augusta Hrabiego Cieszkowskiego.

Judycki Stanistaw, 2011, Ponadindywidualna tozsamos¢ i pamie¢ moralna, referat wygto-
szony w trakcie konferencji pt. ,Kultura jako pamie¢. Posttradycyjne znaczenie prze-
sztos$ci — organizator Zaktad Socjologii Kultury Uniwersytetu Warszawskiego, War-
szawa 9-10 VI 2011.

Klein Naomi, 2004, No logo, przet. H. Pustuta, Warszawa, Wydawnictwo Swiat Literacki.

Krajewski Marek, 2013, Sg w zyciu rzeczy... Szkice z socjologii przedmiotéw, Warszawa,
Fundacja Bec Zmiana.

Latour Bruno, 2010, Splatajac na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-
sieci, przet. A. Derra, K. Arbiszewski, Krakow, Wydawnictwo Universitas.

Mikotajczak Katarzyna, 2011, Przedmiot w teatralnym laboratorium, w: J. Matczynski,
R. Tanczuk (red.), Do Rzeczy. Szkice kulturoznawcze, Wroctaw, Oficyna Wydawnicza
ATUT — Wroctawskie Wydawnictwo Oswiatowe, s. 35-44.

Norman DonaldA., 2015, Wzornictwo i emocje. Dlaczego kochamy lub nienawidzimy rze-
czy powszednie, przet. D. Skalska-Stefariska, Warszawa, Wydawnictwo Arkady.

Olsen Bjgrnar, 2013, W obronie rzeczy. Archeologia i ontologia przedmiotéw, przet.
B. Shallcross, Warszawa, Wydawnictwo Instytut Badan Literackich PAN.

23



Rybus Agata, 2016, Czy rzecz moze byc¢ sprawca? Perpsektywa humanistyki i nauk spo-
tecznych, w: A. Rybus, M. W. Kornobis (red.), Ludzie w $wiecie przedmiotow. Przed-
mioty w $wiecie ludzi, Warszawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, s. 19-
58.

Schudy Hanna, 2011, Wytwarzanie przestrzeni autentycznej jako krytyka nowoczesnosci,
w: , Interlinie. Interdyscyplinarne Czasopismo Internetowe”, Nr 1 (2) 2011, s. 21-35.

Skokowska Elzbieta, 2016, Synu, wez ten obraz na pamiatke... w: A. Rybus, M. W. Korno-
bis (red.) Ludzie w $wiecie przedmiotow. Przedmioty w $wiecie ludzi, Warszawa, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, s. 59-68.

Stock Wolfgang Jean, 2016, Wprowadzenie, w: O. Aicher, 2016, Swiat jako projekt, przet.
R. Darba-Staab, |. Debek, Wroctaw, Wydawnictwo LIBRON — Filip Lohner, s. 15.

Szkaradnik Katarzyna, 2016, (k)U-RZECZY-W-ISTNIENIE? Hermeneutyka rzeczy jako anty-
kryzysowa autonarracja — na przyktadzie projektow Muzeum Ustronskiego, w: A. Ry-
bus, M. W. Kornobis (red.) Ludzie w $wiecie przedmiotow. Przedmioty w Swiecie lu-
dzi, Warszawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, s. 165-184.

Waszczynska Katarzyna, 2014, Wokét problematyki tozsamosci, ,,Roczniki Towarzystwa
Naukowego Ptockiego”, nr 6, s. 48-73.

Zardecka-Nowak, 2012, Autentycznoé¢ zawiedzionych nadziei, czyli o wygasaniu pew-
nego moralnego ideatu w ponowoczesnym spoteczenstwie masowym, ,logos i ethos”
1(32) 2012, s. 81-104.

24



STOL

Wymiar symboliczny, ontologiczny i futurologiczny

Jacek Sobota

Wprowadzenie

»,Na stole, ktorego blat poorany byt jak oblicze starca, poniewieraty sie w dziw-
nym pomieszaniu rzeczy do siebie nieprzystajgce: zasniedziaty puchar ze skwa-
Sniatym winem, chyba czerwonym, stat obok pojemnika z zasychajgcym inkau-
stem, w ktorym zanurzone byto postrzepione piéro. Miedzy pidrem a pucharem
rozsnuwata sie pajeczyna, ktorej nici btyszczaty teraz w blasku wschodzacego
storica. Na prawo od pucharu spoczywaty karty rekopisu — pismo byto rozwi-
chrzone, jakby litery poddawaty sie silnym podmuchom wiatru wiejgcego ze
wschodu na zachdd. Nie byty opatrzone tytutem. Jeszcze bardziej na prawo, na
samym skraju blatu pietrzyty sie woluminy oprawione w cielecg skére. Byt tam
unikalny egzemplarz Bestiariusza Grobesa ilustrowany przez samego Marcjana,
byty Komedie Dolsilwy i Godlarz Stradiwara. Z kolei na lewo od inkaustu rozpo-
Scieraty sie rowniny sera pocietego w plastry, ktory z wolna zarastat plesnig —tak
oto réwnina stepem sie stawata. Gdzie za$ dw step sie koAczyt, tam wznosita sie
samotna wieza: néz wbity w powierzchnie stotu; omijata go zdyscyplinowana
kolumna mréwek unoszacych ze sobg okruchy i resztki — w nieznane. N6z miat
kosciang rekojes¢, ktéra odbijata promienie stoneczne, stajgc sie tym samym sa-
modzielnym Zrodtem jasnosci oswietlajgcego krwisty krag jeziora rozlanego
wina, ktére — pozbawione doptywdéw — powoli wysychato i wsigkato w drewno.
Za jeziorem konczyt sie Swiat, konczyt sie nagle - brzemienng rozpadling, tak jak
ciggle to sobie gmin wyobrazat, bo kulisto$¢ rzeczywistosci, mimo swej dosko-
natoéci, wydawata sie niepojeta, nie do przyjecia, niedorzeczna wrecz. Swiat byt
ptaska rowning oparta na filarach, jak stét na czterech nogach.

Poza swiatem jest przeciez jeszcze wszechswiat — obszerna, zaniedbana izba,
nieuporzgdkowana jak... Kosmos. Poza izbg za$ rozcigga sie miasto, nad ktérym
géruje potezny zamek Gormoren. Swiat, ktéry miesci w sobie $wiaty, sam bedac
jednym z wielu swiatéw”.
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Pozwolitem sobie zawrze¢ ten fragment mojego powstajgcego dopiero opowia-
dania jako motto do dalszych rozwazan, a takze jako przyktad zadziwiajgcych ko-
incydencji ideowych — napisatem powyzsze stowa czas jakis przed wiadomoscig
o zaistnieniu interdyscyplinarnego projektu ,Stét przysztosci”. Podczas spotkan,
rozmow, warsztatdw naszego zespotu pojawito sie wiele idei dotyczacych ,sto-
listosci” czy tez ,,stotowatosci” (roznych uzywaliSmy neologizmdw, by dookresli¢
istote stotu), funkcjonalnosci czy tez a-funkcjonalnosci tegoz przedmiotu, jego
wymiaru praktycznego i symbolicznego. W swoim tekscie postanowitem skon-
centrowac raczej na aspektach niepraktycznych i a-funkcjonalnych, mianowicie
na wymiarze symbolicznym, ontologicznym i futurologicznym stotu.

Krytyka funkcjonalnosci

Rzecz jasna, stot powstat ,po cos$” — jego aspekt funkcjonalny, ,przydatno-
Sciowy” nie ulega raczej watpliwosci; jest to przedmiot codziennego uzytku, jego
stabilna przestrzen uzytkowa stuzy spozywaniu positkdw, pracy, rozrywce (moz-
liwosci utylitarnego traktowania interesujgcego nas przedmiotu wydajg sie ogra-
niczone tylko ludzkg wyobraznig); jest nadto dzietem naszej wynalazczosci, ar-
tefaktem, a nie przedmiotem pochodzenia naturalnego, ktéoremu nadawane sa
nowe znaczenia, konteksty funkcyjne itp.

Wielu myslicieli jednak kwestionuje zatozenia funkcjonalizmu, a praktyczny wy-
miar rzeczy jawi im sie jako — ujmijmy to dosadnie — odrazajacy. Mozna w tym
kontekscie przywotac opinie postmodernistycznego filozofa i socjologa, Jeana
Baudrillarda, ktory uwazat, ze , pragnieniem funkcjonalizmu byto zaprojektowa-
nie — design — obiektu w najblizszym stopniu zbieznego ze swg funkcjg, swg war-
toscig uzytkowg, co stanowito przedsiewziecie nonsensowne”. W tym samym
dziele francuski mysliciel deprecjonuje funkcjonalnos¢ catej rzeczywistosci,
a czyni to przy okazji omawiania twoérczosci Jamesa Grahama Ballarda (konkret-
nie chodzi o powies¢ Kraksa), ktorej tematyka ma krazyc ,, wokot starej opozy-
cyjnej pary funkcja/dysfunkcja, projektowanej w przyszto$é zgodzie z tymi sa-
mymi liniami sit i celowoscig, ktére charakteryzujg normalny wszechswiat. [...]
Czy ten mutujacy i komutujgcy swiat symulacji i $mierci [...], ten chromowany
iintensywnie metaliczny swiat, pozbawiony zmystowosci, hiperstechnicyzowany
i bezcelowy — czy jest on dobry czy zty? Nigdy sie tego nie dowiemy. Jest po
prostu fascynujgcy pod warunkiem, ze ta fascynacja nie pocigga za sobg sgdu
wartosSciujgcego” (Baudrillard, 2005, 146). Wartosciowanie bowiem — z antro-
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pocentrycznego punktu widzenia — oznacza definiowanie, stratyfikowanie i na-
dawanie przedmiotom celowoéci'.

Ze piekno bywa raczej bezcelowe, udowadnia inny francuski pisarz i poniekad
filozof, Michel Houellebecq, a czyni to mocno krytykujgc wspotczesng architek-
ture: ,Wspotczesna architektura jest funkcjonalna. Dotyczgce jej kwestie este-
tyczne zostaty zresztg dawno temu wyparte za pomocg formuty: «To, co funk-
cjonalne, sitg rzeczy jest piekne». Zaskakujgce zatozenie, ktéremu przyroda nie-
ustannie przeczy, kazac widziec¢ piekno raczej jako rodzaj odwetu na rozumie.
Jesli ksztatty tworzone przez przyrode sg mite oku, to czesto dlatego, ze niczemu
nie stuzg, nie odpowiadajg zadnym kryteriom dostrzegalnej skutecznosci. Repro-
dukujg sie bujnie i szczodrze, najwyrazniej napedzane jakas sitg wewnetrzng,
ktérg mozna okresli¢ jako czystg chec istnienia, proste pragnienie, aby sie repro-
dukowac; jako site tak naprawde mato zrozumiatg (wystarczy pomyslec o grote-
skowej i nieco odpychajgcej pomystowosci $wiata zwierzecego), ktéra jednak
przyttacza swa oczywistoscig. Niektore ksztatty tworzone przez przyrode nieo-
zywiong (krysztaty, obtoki, sieci hydrograficzne) faktycznie wygladajg na podpo-
rzgdkowane jakiemus kryterium termodynamicznej optymalnosci, lecz sg to
wtasnie te najbardziej ztozone, najbardziej rozgatezione. W niczym nie przypo-
minajg funkcjonowania racjonalnej maszyny, a raczej chaotyczne wrzenie pro-
cesu” (Houellebecq, 2016, 20-21). Oczywiscie, jest w tych stwierdzeniach Fran-
cuza spora doza przesady — niektdre przynajmniej rozwigzania przyrody cechujg
sie (pomimo piekna) niezwykta wydajnoscig — jak cho¢by metody absorpcji ener-
gii stonecznej przez rosliny; wcigz nieosiggalne dla ludzkich technologii.

1 Wielu antropologdw, filozoféw, kognitywistow wskazuje zresztg na ewolucyjne dosto-
sowania naszego umystu, ktéry redukuje rzeczywistos¢ do jej funkcjonalnego wymiaru.
Sztuka, kultura bytaby z takiego punktu widzenia rodzajem stochastycznego ,nadmiaru”,
troche przypadkowego splotu okolicznosci. Jak ujat to kognitywista Bartosz Brozek:
,Umyst nie powstat zatem w tym celu, bysSmy mogli stworzy¢ sztuke, nauke i ztozone in-
stytucje spoteczne. Fundamentalna ewolucyjna prawda gtosi, ze jest on przede wszystkim
narzedziem dziatania w swiecie. Z jednej strony nasze myslenie podlega zatem ograni-
czeniom wynikajacym z budowy ciata i z natury interakgji, w jakie ciato to moze wchodzi¢
ze $rodowiskiem; z drugiej trzeba pamietac, ze niezaleznie od tego, co zdotalismy jako
gatunek osiggnac, podstawowa funkcjg umystu jest reagowanie na zdarzenia, ktore za-
chodzg w naszym otoczeniu. To samo mozna powiedzie¢ o wszystkich zwierzetach —ich
zdolnosci poznawcze, okreslane wielkoscig i strukturg ich ciat oraz sposobem interakgcji
ze srodowiskiem, stanowig mechanizmy dziatania w Swiecie” (Brozek, 2016, 108). Nieco
na marginesie rozwazan ,stofowych” mozna by zaryzykowa¢ hipoteze (zresztg Brozek ta-
kie sugestie ostroznie formutuje), ze wszelkie niedoskonatosci naszych urzadzen kulturo-
wych i spotecznych, nasze miotanie sie w poszukiwaniu szczescia oraz sensu, wynikajg z
tych fundamentalnych ewolucyjnych niedostosowan, niekompatybilnosci — nie po to
nasz mozg powstat, by sensy odnajdywac, ale by by¢ narzedziem przetrwania. Tylko i az.

27



Z nieco mniejszg intensywnoscig wyraza swe watpliwosci wobec funkcjonalnego
wymiaru przedmiotdw codziennego uzytku znakomity architekt Witold Rybczyn-
ski. ,Oczywiscie meble nie sg tworem naturalnym; sg wymyslone i wykonane
przez cztowieka. Siedzenie na czyms jest sztuczne i podobnie jak inne sztuczne
czynnosci — chociaz w mniej oczywisty sposéb niz gotowanie, muzyka instru-
mentalna czy malarstwo — wprowadza sztuke do zycia. Jemy barszcz czy gramy
na fortepianie — albo siedzimy na krzesle — z wyboru, a nie z potrzeby. To po-
winno by¢ wyraznie podkreslone, bo tyle juz zostato napisane o praktycznosci
i funkcjonalnosci (zwtaszcza nowoczesnych) mebli, ze tatwo zapomnie¢, iz stoty
i krzesta, w przeciwienstwie, na przykfad, do lodéwek czy pralek, Swiadczg o na-
szym smaku, a nie sg przedmiotami uzytku” (Rybczynski, 2015, 122).

Rzecz jasna, ,generowanie” piekna tez jest pewng funkcja, nazwijmy jg funkcjg
,Wyzszego rzedu” zaspokajajgca potrzeby wtérne, lecz wysokie. Podobnie rzecz
sie ma z funkcjg symboliczng stotu.

Wymiar symboliczny stotu

,Stot jest wielkim gadzetem —zauwaza Monika Zawadzka —ale jest tez gadzetem
szczegdlnym, ktory sam stanowi pole gry dla innych gadzetéw” (Zawadzka,
2014, 30)%. W innym miejscu okreéla ona stét jako ,wolnostojacg wyspe”, co ko-
responduje w jakis sposdb z fragmentem opowiadania, ktéry stanowi motto do
tego artykutu. Stot jako mikrokosmos, stot jako przestrzen rozgrywania sie ,hi-
storii kulinarnych”, rozmdw, zdarzen domowych. Kosmos zawarty w kosmosie,
ktéry stanowi by¢ moze czgstke kosmosu wyzszego rzedu. Wreszcie stot jako
centrum, jako punkt koncentracji zdarzen, przedmiotéw, ludzi...

W Leksykonie symboli mozemy przeczytac, ze stot bywa rozumiany jako ,cen-
trum, wokot ktorego mozna sie zebrad, jest symbolem wspdlnego positku, ale
takze wybranej spotecznosci (np. Okragty Stét krdla Artura). Islam zna wyobra-
zenie wielkiego stotu, na ktorym Bog zapisuje losy ludzi” (Oesterreicher-Mollwo,
1992, 152). Archetypem stotu jest ottarz — symbolizujgcy kontakt ludzi z bosko-
Scig oraz przenikanie sie pierwiastka ziemskiego (codziennego) z nieziemskim
(supranaturalnym). Stoét oftarzowy niejako ,produkowat” sens, wszczepiat tad
w ludzka egzystencje. | ta porzadkujgca funkcja, w postaci szczgtkowej, niewat-
pliwie przetrwata do dzi$s — wspdlny positek przy stole integruje, scala, porzad-
kuje, hierarchizuje. Zas brak takowego zwykle interpretuje sie w kategoriach ro-
dzinnej dysfunkcjonalnosci, chaosu dnia codziennego, gonitwy zarobkowej itp.

2Stét jako mikrokosmos — ta ilustracja Swietnie to obrazuje: https://s-media-cache-
ak0.pinimg.com/564x/8c/e4/ab/8cedabaa94abf023a3da247069a7bb0e.jpg
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,Wraz z wyczerpywaniem sie poczucia religijnego sensu istnienia — zauwaza Za-
wadzka — i z postepujgcym procesem modernizacji odczarowanego Swiata —
przechodzaca przez najstarszy stot pionowa os$ axis mundi rozpieta miedzy ziem-
skim profanum a niebianskim sacrum zamienia sie w horyzontalne pole mocy
Swieckiego stotu, rozchodzace sie poziomo od jego centrum ku peryferiom, by
nastepnie przeksztatci¢ sie we wspolnotowy stot niehierarchiczny (Zawadzka,
2014, 33). Nie moze by¢ watpliwosci, iz ksztatt stotu wptywa na sposdb zacho-
wania sie siedzacych przy nim osob. Stét okragly sprawia, ze wszyscy sie widzg
i sg sobie rowni. Stot prostokatny tworzy dystans, lecz pozwala na pomieszczenie
wielu oséb i swobodng konwersacje najblizej usytuowanych. Stot kwadratowy
o owalny to warianty posrednie. W zaleznosci od tego, jak sg ustawione stoliki
i jaki charakter ma spotkanie, majg miejsce rdzne sytuacje. Poza formalnymi
spotkaniami mamy i takie, ktére zaczynaja sie oficjalnie, lecz po gtéwnych uro-
czystosciach panuje swobodniejsza atmosfera. Ludzie zmieniajg miejsca, prze-
siadajg sie, przesuwajg, dosiadajg. Mozemy wodwczas obserwowad, jak mimo
wyliczen ergonomicznych radzg sobie ludzie, ktorzy bez wzgledu na logike po-
trafig i chcg zmiescic sie przy matym fragmencie stotu, gdyz to sprzyja dzieleniu
sie informacjami” (Flisykowska, 2014, 63). Te obserwacje zachowan ludzi przy
stole moga stanowi¢ asumpt do osobnego interesujgcego tekstu o charakterze
psychologiczno-socjologicznym; jak zmiennos¢ ksztattu mebla warunkuje wza-
jemne stosunki, wzmaga badz udaremnia komunikacje, stratyfikuje i pozycjo-
nuje relacje miedzyludzkie.

Woracajgc do stotowej symboliki, synonimem procesu demokratyzacji stotowej
przestrzeni jest oczywiscie stot okragty. ,Siedzenie razem w — bardziej lub mniej
owalnym — kregu, uwypukla wspdlnotowy charakter kazdego spotkania”
(Zawadzka, 2014, 32). Jednoczesnie, paradoksalnie, nawet najbardziej demokra-
tyczny stot stanowi zarazem element wykluczajacy — jest przeciez przestrzenia
ograniczong. Kazda wspolnota ma charakter mentalnie scalajgcy, ale tez zara-
zem zacie$niajgcy — na zewnatrz owej wspadlnoty jest obcy swiat peten niebez-
pieczenstw i... innych wspolnot. Okragty Stét z legend arturianskich, stanowigcy
jeden z kamieni wegielnych europejskiej kultury, tradycji i tozsamosci, mimo
swej rownosciowej (pozycyjnie) ,kragtosci” miat jednak charakter elitarny, wy-
kluczajacy.

Mozna réwniez spekulowacé na temat wariancyjnych ,tchnien” Ducha Czasu —
i zestawiac wizje stotu ze zjawiskami spotecznymi — kontekstem polityczno-spo-
tecznym. Wyobrazam sobie takg wystawe modeli stotéw, ktérych funkcjonal-
nos¢ jest zadna, poza oddziatywaniem na pamie¢, wrazliwosé, wyobraznie wi-
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dzéw, np. Okragty Stot, symbolizujgcy wielkg naszg narodowg zgode, porozu-
mienie ponad podziatami®. Pomyslatem, ze mozna by zobrazowad postepujace
rozchodzenie sie spoteczenstwa. Jakby rozsuwajgcy sie blat stotu albo dwa blaty
potgczone czescig wspdlng (niczym dwa zbiory matematyczne) — owa czesc
wspdlna to konsensus wspdlnych wartosci, pomimo narastajgcych rdznic Swia-
topogladowych. Stoty rozchodzg sie, przestrzen wspdlna zmniejsza swg obje-
tos¢, wreszcie pozostaje watta ,,pepowina” jednego tgczacego punktu, styku, az
stoty rozchodzg sie zupetnie (brak porozumienia, podziat spoteczny). Mozna tez
wyobrazi¢ sobie setki, tysigce sprywatyzowanych przestrzeni (stoliki jednooso-
bowe?) jako opis spotecznej atomizacji, rozdrobnienia, narastajgcych egoizmow
osobniczych.

OONG®,
O OO0

Wyobrazmy sobie stét jako staty punkt w przestrzeni naszego zycia (nie musimy
przesadnie nateza¢ wyobrazni — éw przedmiot jest w istocie statym punktem) —
wokot tetni pompa nieustannych przemian, zmieniajg sie idee, style, ksztatt rze-
czy i rzeczywistosci. Wszystkie te zmiany dotykajg stotu, ktéry moze je symbo-
licznie przedstawia¢ — poprzez zmiane ksztattu, zawartosci, zastawy. Jednak jego
istota sie nie zmienia — jest constansem w nurcie rzeki zycia. Popusémy przez

3 Cho¢, by oddac nastrdéj spoteczny w Polsce przetomu lat 80. i 90. ubiegtego wieku, na-
lezatoby chyba wokot poteznej wyspy Okragtego Stotu rozmiesci¢ archipelagi pomniej-
szych wysepek (stolikow) — jako wyobrazenie votum separatum pewnych Srodowisk wo-
bec tej formy pojednania i modelu demokratyzacji naszego kraju.
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chwile wodze fantazji — jak bedzie wygladac przysztosc i w jaki sposdb stét moze
symbolizowac nadchodzace zmiany.

Stét konsumpcyjnego przesytu — uginajacy sie pod ciezarem débr wsze-
lakich, technologicznych gadzetdw, rzeczy zbednych, ktdre narastajg, dominuja,
przestaniajg sens ich gromadzenia, poniewaz sensem ich istnienia jest wtasnie
gromadzenie.

Stétizolacjonistdow, stét odseparowania, odgrodzenia, wyklucze-
nia wyobrazitem sobie jako... stét ping-pongowy z murem zamiast siatki, co
symbolizuje zaréwno tendencje separatystyczne, ale tez podkresla element gry
podobnymi akcentami (zwykle jest to dos$¢ brudna gra polityczna).

Stét solidarnos$ci z wykluczonymi wyobrazam sobie, nieco zartobliwie,
jako mebel poddany sztucznym zabiegom patyny, postarzania, uszkodzen — po-
dobnie jak czyni sie to np. z dzinsami, ktdre przeciera sie i drze w réznych miej-
scach.

Wreszcie stot, ktéry symbolizowatby skale i — przede wszystkim — szybkos¢ za-
chodzacych zmian spotecznych; stét, ktéry sam bytby ucielesnieniem
zmiany. Amorficzny, zmiennoksztattny, wielofunkcyjny nano-stot, sktadajgcy sie
z inteligentnych drobin, ,madrych atomow”, bytby znakomitg metaforg , ptyn-
nosci” rzeczywistosci. Ale o tym szerzej w ostatnim segmencie tego rozdziatu.

Ontologia stotu

Zastanowmy sie nad istotg stotu, nad statusem ontologicznym tego tak zajmu-
jacego nas w tej ksigzce przedmiotu. Na ile stot jest stotem, pomimo zmiennosci
jego wygladu, konstrukcji, tozsamosci, celowosci; co stanowi o tozsamosci
przedmiotu? Kiedy stof przestaje byc¢ stotem?

Niestety, opis zmiany przedmiotu (czy tez jakiegos fragmentu rzeczywistosci)
z ontologicznego punktu widzenia nastrecza szeregu znanych trudnosci. Jak pi-
sat Jézef Lipiec: ,,Podjecie zagadnienia zmiennosci wymaga przeswiadczenia, iz
préba dokonania ontologicznego opisu zmiany jest przedsiewzieciem co naj-
mniej ryzykownym, co potwierdzajg wielowiekowe wysitki filozoféw od Hera-
klita i Arystotelesa poczynajac, na Heglu, Bergsonie i dialektykach materialistycz-
nych konczac”. | na tej samej stronie swego dzieta wyjasnia Lipiec, na czym owa
trudnosc polega: ,JesteSmy pewni, ze obserwowany $wiat czy dany przedmiot
sie zmienia, stajemy jednak raczej bezradni, gdy przychodzi nam wyjasni¢ prze-
bieg jakiejkolwiek indywidualnej zmiany lub tez sens pojecia «zmiana»” (Lipiec,
1979, 113). Przy czym nalezy tez chyba zaznaczyc relatywnosc i paradoksalnosc
koncepcji zmiennosci i niezmiennosci Swiata (rzeczywistosci). Dla Heraklita $wiat
byt wiecznym procesem, rzekg zmian; jego opozycjonista Parmenides uznawat,
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ze nawet jesli metafora rzeki jest zasadna, to przeciez jest to zawsze ta sama,
niezmienna rzeka. To, co jest, co stanowi o istnieniu, co stanowi nawet o pod-
tozu Heraklitowych zjawisk zmiennosci — jest state, trwate, niezmienne. Problem
ow byt rozwigzywany przez roznych filozoféw w sposob podobny — osnowa rze-
czywistosci byt byt niezmienny — u Platona $wiat statych, doskonatych idei, kto-
rym przeciwstawiat wielki filozof wtérny swiat materii, niedoskonaty poprzez
swga zmiennos$¢; niezmienne atomy wigzat Demokryt w zmienne i niedoskonate
struktury potaczen (przedmioty materialne) itd., itp. Innymi stowy, zmiana jest
niezmienng sktadowg rzeczywistosci — i musimy sie chyba z tym pogodzic.

Na ile jednak moze zmienic sie przedmiot, by mimo wszystko zachowat swa toz-
samos¢, swa istote. Lipiec uznawat, ze ,skoro przedmiot rzeczywisty posiada
strukture (jest ztozony z osobnych elementdw), to zmiana w nim zachodzgca
dotyczy nie zmiany tego przedmiotu — jako catosci —w inny przedmiot, lecz zmie-
niania sie czego$ w nim, czyli zmiany w jego strukturze wtasciwej”* (Lipiec, 1979,
128). Tozsamo$¢ przedmiotu jest za$ przez Lipca rozumiana jako wtasnosé
przedmiotu szczegdlnego rodzaju. ,,Mianowicie jako to, co czyni dany przedmiot
wtasnie przedmiotem (w sensie ontologicznym) przez caty czas jego trwania —
pomimo wszelkich zmian i przemian, jakie w przedmiocie zaszty i zachodzg. Toz-
samosc¢ jest wiec tym momentem przedmiotu, ktéry zawiera sie w jego — rzekli-
bysmy — samej przedmiotowosci” (Lipiec, 1979, 135). Kiedy zas przedmiot prze-
staje byc¢ ,,sobg”, kiedy traci swa tozsamosc? ,Utrata tozsamosci oznacza zatem,
ze zmiany naruszyty te wtasciwosci struktury danego przedmiotu, ktére decydo-
waty o jego jakosci, istocie, o tym, ze byt on wtasnie tym przedmiotem. Kres ist-
nienia danego przedmiotu [...] polega¢ moze przy tym albo na przeksztatceniu
sie w inny przedmiot ztozony z tego samego w zasadzie zbioru elementow, ktére
poprzednio tworzyty zawarto$¢ materialng tamtego przedmiotu, albo na parce-
lacji elementow dawnej zawartosci w zbiér nowych przedmiotéw, albo na wia-
czeniu ich czesciami w jakie$ inne, otaczajgce tamten przedmiot, albo tez pota-
czeniu sie catej zawartosci materialnej tamtego przedmiotu z innymi przedmio-
tamii powstaniu w ten sposdb nowego, bogatszego zawartosSciowo obiektu (wa-
rianty te nie wyczerpuja zreszta ich catej mozliwej listy)” (Lipiec, 1979, 142)°.
Smier¢, rozktad, rozpad nie oznacza korica istnienia sktadnikdw danej istoty czy

4 Mariusz Gryganiec wymienia oddziatywania fizyczne towarzyszgce zmianom przedmio-
tow, a s3 to: oddziatywania grawitacyjne, elektromagnetyczne oraz jgdrowe — stabe
i silne. Wymienia réwniez rodzaje zmian, szczegétowo je specyfikujac, co nie jest nie-
zbedne dla potrzeb tego artykutu, ale dla porzadku wymienmy: zmiany kwalitatywne,
kwantytatywne, mereologiczne i substancjalne (Gryganiec, 2011, 212-213).

5 Zmiany, ktére przyczyniajg sie do powstawania albo giniecia przedmiotu to zmiany sub-
stancjalne — do tego typu zmian zaliczy¢ mozna tzw. transsubstancje, czyli przeistoczenie,
zmiane istoty przedmiotu.
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tez danego przedmiotu — zaczyna sie przeciez ,nowe rozdanie” w obiegu pier-
wiastkdw. Zaznaczmy, ze w tym miejscu rozwazania ontologiczne tgczg sie z fu-
turologicznymi; zaawansowana nanotechnologia bowiem gwarantowa¢ moze,
jak sie wydaje, zupetng wariancyjnos¢ i odwracalnos$¢ ontologiczng procesow
zmiany przedmiotu.

Oczywiscie przypadek stotu jest specyficzny, poniewaz nie jest on tworem natu-
ralnym, lecz wytworem cztowieka, artefaktem, ktory zostat wykreowany celowo.
Skoro istotg stotu jest jego cel, to zniweczeniem jego istoty bytoby pozbawienie
przedmiotu jego celowosci, funkcji. ,Stoty bezsensowne”, a-funkcjonalne, ist-
niejgce same dla siebie i same przez siebie, bytyby chyba takim maksymalnym
odchyleniem stotu od idei , stolistosci”®.

Nano-stot

Jest takie piekne, poetyckie (cho¢ smutne, ale to przeciez istota poezji czy tez
poetyckiej prozy) opowiadanie fantastyczne Raya Bradbury’ego Nadejdq ciepte
deszcze, ktére weszto w sktad jego opus magnum, czyli zbiorku krétkich utwo-
row Kroniki marsjariskie. Opowiadanie pozbawione jest bohaterow, chyba ze za
takowego uznamy w petni zautomatyzowany inteligentny dom, ktérego zada-
niem jest spetnianie wszelkich zachcianek i zaspokajanie potrzeb jego ludzkich
mieszkancow. Mieszkancow jednak juz nie ma — ludzkos¢ wygineta na skutek
nuklearnej zagtady, dom wcigz jednak wykonuje rytualne czynnosci, zyje swym
zautomatyzowanym zyciem, co przywotuje asocjacje z ,nawiedzonymi” domo-
stwami rodem z ,opowiesci z dreszczykiem”. ,,Dom byt oftarzem z dziesiecioma
tysigcami ministrantow, duzych i matych, stuzgcych, pomagajgcych, Spiewaja-
cych w chorze. Lecz bogowie odeszli, a rytuat religijny trwat nadal bez sensu
i bez pozytku” (Bradbury, 1971, 261). Finat tekstu jest smutny — dom zostaje
w koncu strawiony przez pozar, jednak do ostatnich sekund swego syntetycz-
nego istnienia, spetnia swe obowiazki — ta scena umierania domu jest jedng
z najbardziej przejmujgcych wyobrazen konania sztucznej inteligencji (chyba
obok $mierci komputera w kanonicznej Odysei kosmicznej: 2001 w rezyserii

6 W jakims$ sensie przypomina to rozwazania przywotywanego tu juz w nieco innym kon-
tekscie Houllebecga na temat istoty poezji. ,Krétko méwigc — pisat — poezja to nie jest
cos wiecej niz proza, poezja to jest cos innego. [...] Poezja rézni sie od jezyka potocznego
i coraz bardziej od niego oddala. [...] Celem poezji jest ustalenie maksymalnego odchyle-
nia, tamanie, dekonstruowanie wszelkich istniejgcych kodéw komunikacyjnych” (Houel-
lebecq, 2016, 64-65). Wyobrazmy sobie poetyckg ontologie polegajacg na maksymalnym
odchylaniu regut, naginaniu zasad, szukaniu ,granic przedmiotu”, ktére da jeszcze sie
uja¢ w formalne desygnaty.
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Stanleya Kubricka). Wyobrazmy sobie jednak, ze sztuczne inteligencje mogg ist-
nie¢ bez cztowieka, ze mogg obejs¢ bez ,,bogdw, ktorzy odeszli”, bez swych kre-
atoréw. Ze moga nadac jaka$ forme ,sensu” swej egzystencji, dysponujac przy
tym niemal nieograniczonymi technologiami , kreacji” Srodowiska, a takze auto-
kreacji.

Piewcy idei nanotechnologii zaktadajg moznos¢ skonstruowania miniaturowych
maszyn o rozmiarze rzedu stu nanometréw, czyli jednej dziesieciomilionowej
czesci metra’. Sama idea nanoskopowych mechanizméw wywodzi sie z wyktadu
wybitnego fizyka Richarda Feynmanna (wygtoszonego w roku 1959), zatytuto-
wanego znamiennie Na dnie jest jeszcze mndstwo miejsca (Feynmann, 1960, 22-
36)%. Wyktad odbyt sie na posiedzeniu Amerykanskiego Towarzystwa Fizycz-
nego; wielki wizjoner opowiadat w nim o ogromnych mozliwosciach, jakie kryja
sie na poziomie atomowym. Mniemat, ze juz niebawem bedzie mozliwe mani-
pulowanie pojedynczymi atomami i czasteczkami, co pozwoli na utworzenie zu-
petnie nowych pofaczen miedzy nimi, umozliwiajacych np. opracowanie ,nano-
doktora”, ktéry — po wprowadzeniu do organizmu — ,naprawi” go od wewngatrz
bez ingerencji na poziomie makro (takie technologie juz sg wdrazane®).

Na razie technologie nano wykorzystuje sie przy produkcji okularéw przeciwsto-
necznych, plamoodpornych tkanin i kompozytéw, ktore znajdujg zastosowanie
w konstrukcji samochodéw. Niebawem w oparciu o nie zaczng powstawac zmi-
niaturyzowane komputery i pamieci masowe'. Od dziesiecioleci spekuluje sie

7 Zeby uzmystowi¢ sobie nikfo$¢ tego rozmiaru, uzyjmy poréwnania — taki mechanizm
bytby tysigckrotnie mniejszy niz srednica ludzkiego witosa.

8 Chot trzeba tez wspomnie¢ w kontekscie rozwazan nad genezg idei nanotechnologii
o tworczosci Stanistawa Lema. Juz w roku 1964, w powiesci Niezwyciezony, wydaje sie,
ze niezaleznie od Feynmanna, polski pisarz opisuje miniaturowe ,zyjgce” automaty, ktére
tacza sie w szersze struktury w postaci ,chmur” czy tez ,rojow”, a z ktérych taktyka walki
nie daja sobie rady ludzkie technologie wojenne. Znacznie pdzniej, bo w roku 1982, Lem
podejmuje ten temat z nieco innego punktu widzenia w ksigzce zatytutowanej Wizja lo-
kalna. Kresli tu wizje ,etykosfery”, czyli otulajacej planete na ksztatt biosfery strefy mi-
niaturowych automatow (tzw. bystréw) wielkosci atomow, ktore przeciwdziatajg agresji
mieszkancow globu — obezwitadniajac ich przed wdrozeniem w empirie ztych zamiaréw
na rézne sposoby.

9 Juz w 2009 roku naukowcy z Medical Robotics Laboratory w Izraelu skonstruowali 14-
milimetrowego ViRobota, robota z licznymi wypustkami, wykorzystywanymi przez niego
do poruszania sie. Moze on wedrowac z predkoscig do 9 mm/s naczyniami krwionosnymi
oraz przez uktad pokarmowy i oddechowy. (Jorica, 2016, 20).

10 Na Stanford University zostat juz skonstruowany pierwszy komputer, ktérego dziatanie
opiera sie na nanorurkach weglowych. Jak pisze Mirostaw Dworniczak, ,nie jest on rekor-
dzistg posrod komputerdw, poniewaz jego jednobitowy procesor taktowany jest z cze-
stotliwoscig 1 kHz; liczy zaledwie do 32. Ale to przetom, poniewaz mamy tu do czynienia
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jednak na temat powstania automatow zdolnych do reprodukcji. Specjalisci od
nanotechnologii uwazajg, ze za , pie¢dziesigt, moze sto lat powstanie nowa klasa
organizmow. Bedg to twory sztuczne — zaprojektowane i stworzone przez czto-
wieka — ale zarazem zdolne do rozmnazania i «ewolucji», przemiany w forme
odmienng od pierwotnej, a zatem «zywe» wedle kazdej rozsgdnej definicji tego
stowa. Bedg sie rozwijaty w nieznany, zupetnie nowy sposéb. Tempo ich ewolucji
bedzie niewiarygodnie szybkie. [...] Moga wywrze¢ ogromny wptyw na ludzkosé
i cafg biosfere, wiekszy niz rewolucja przemystowa, broi atomowa czy zanie-
czyszczenie Srodowiska. Musimy przygotowac sie na ich powstanie” (Farmer,
Belin, 1992, 815).

Nawigzuje do tej wizji — rozwijajac jg o watki antropologiczne —jeden z prorokow
posthumanizmu (transhumanizmu), Ray Kurzweil. W jego opinii ludzkos¢ jest
w przededniu poteznej zmiany —nadchodzi Osobliwosé, czyli sztuczna inteligen-
cja, ktéra zredefiniuje rzeczywistos¢ spoteczng, podejscie do biosfery i istoty
cztowieczenstwa. Kurzweil zwraca uwage na, nieSmiafe na razie, préby cyborgi-
zacji cztowieka, ktore beda sie z czasem pogtebiac i rozszerza¢. Nanotechnologia
natomiast utatwi inwazje technologii w integralnosc¢ ludzkiej cielesnosci. Mikro-
technologie pozwolg ludzkosci odwrdci¢ procesy starzenia; nanoroboty maja
w przysztosci wspotpracowac z biologicznymi neuronami ,,w znacznym stopniu
poszerzajgc ludzkie doswiadczenie przez tworzenie rzeczywistosci wirtualnej
wewnatrz uktadu nerwowego. Miliardy nanorobotéw w naczyniach wiosowa-
tych mdzgu rozszerzg réwniez bardzo ludzky inteligencje, zas [...] inteligencja
maszynowa w naszych mozgach bedzie rosta wyktadniczo, co najmniej podwa-
jajac swojg moc kazdego roku” (Kurzweil, 2013, 40-41).

Przyspieszajgca wyktadniczo ewolucja technologiczna moze zaowocowac zadzi-
wiajgcymi konsekwencjami. Jesli potwierdzg sie przewidywania Feynmanna
i jego pdiniejszych akolitéw, moze to by¢ ewolucja kolejnych pokolen maszyn
(wytwarzanych przez inne maszyny) penetrujacych coraz nizsze segmenty mi-
kroswiata — swoista ,,ewolucja w gfgbh”. Kolejne pokolenia coraz bardziej minia-
turyzujgcych sie maszyn, az do rozmiarow atomowych. Wyobrazmy sobie inteli-
gentne atomy tgczace sie ze sobg w przerdzne konfiguracje rzeczy o zmiennych
wtasciwosciach fizycznych. Ptynna ontologia, zmiennos¢ ksztattow, kolordw,
wtasciwosci. Mozliwe sg, przy zastosowaniu takich technologii, stoty mobilne
i zmiennoksztattne, stoty, ktore obstugujg klientow przy... stole (pomijam, jako
oczywiste, mozliwosci obstugi stacjonarnej, to juz ma miejsce, to juz sie dzieje —
np. ,inteligentne stoty” Ikei). Mozliwy bytby ,kompromis” miedzy funkcjonalno-

z nowg filozofig konstrukcji. Co bedzie dalej, pokaze czas. Mozliwosci sg prawie nieogra-
niczone” (Dworniczak, 2016, 41).
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Scig i pieknem przedmiotu —stoty surrealistyczne, ,stoty niemozliwe”, stoty przy-
pominajgce ,ptynne zegary” Salvadora Dali* czy figury niemozliwe Eschera®?,
a jednak zarazem funkcjonalne, dziatajgce, stabilne. Wyobrazmy sobie wszelkie
mozliwe konfiguracje stylistyczne, estetyczne, mato tego, ptynnosc, zmiennosc
owych konfiguracji uzalezniong wytgcznie od nastroju obserwatora.

Nawigzujgc do wizji (wykorzystywanej rowniez intensywnie w literaturze, m.in.
w twdrczosci Charlesa Strossa®) Raya Kurzweila, mozna zaryzykowad teze, iz
nano-maszyny — symulujgc funkcje poznawcze ludzkiego mézgu — moga nabrac
cech wolicjonalnych, emocjonalnych specyficznie ludzkich (moze to zresztg dzia-
ta¢ w obie strony — hybrydalne pofgczenia ludzko-maszynowe itp.). By¢ moze
stoty (i inne sprzety) stang sie podmiotami swych przeistoczen, wyobrazam so-
bie ,,rewie mody”, pojedynek na ksztatty (jak gombrowiczowskie sitowanie sie
na grymasy), konfiguracje, symbole.

W rzeczywistos$ci post-ludzkiej najistotniejsza funkcjg quasi-ludzkich maszyn,
sprzetéw moze byc przetrwanie. Wyobrazmy sobie, w bardzo juz odlegtej przy-
sztosci, cate stada nano-stotow, przemierzajgcych rowniny i stepy, jak ongis bi-
zony, w poszukiwaniu energii gasnacego stonca...

11 Wyobraznia Salvadora Dalego, ktérego surrealistyczne obrazy odwotujg sie do poetyki
snu, psychoanalizy Sigmunda Freuda, gdzie pejzaze i postaci ulegajg przemianom, rozpty-
wajg sie, przeistaczajg, wydaje sie idealng ilustracjg rozwazan na temat amorficznych
nano-stotéw. Szczegdlnie obrazy takie jak Uporczywosc pamieci, Echo morfologiczne czy
Ozywiona martwa natura (linki do tych obrazéw, ktére mozna obejrze¢ w Internecie znaj-
dujg sie na koncu tekstu).

12 Twérczos¢ M. C. Eschera czesto bywa poréownywana do nurtu ,trompe 'oeil”, czyli
»,zmyl oko”; holenderski grafik postanowit chyba zilustrowa¢ ztudzenia percepcji znane
z ustalen starozytnej szkoty filozoficznej sceptykdw. Rézni go jednak od sceptykdw to, ze
jego tworczos¢ jest rodzajem ontologicznej polemiki — jakby usitowat udowodnic, ze nie-
mozliwe miasta, zadziwiajgce kompozycje niebytych figur, katow, schodow wiodacych
donikad, alternatywnych praw fizyki i optyki, mogg jednak istnie¢ i funkcjonowac
(https://sztukadluga.files.wordpress.com/2013/07/escherl.jpg). Te préby korygowania
fizyki, ontologii swiata przypominaja idee zawarte w stynnej noweli Stanistawa Lema
Nowa kosmogonia, gdzie w apokryficznym wyktadzie wybitny fizyk przedstawia poraza-
jaca wizje ,syntetycznego kosmosu”, w ktorym ,,naturalne” prawa rzadzace rzeczywisto-
$cig nam znang, okazuja sie spreparowanym przez potezne cywilizacje syntetycznym fat-
szerstwem. Ciekawg préba zobrazowania funkcjonowania niemozliwosci (jest to oczywi-
Scie sztuczka) jest ten filmik: http://www.geekweek.pl/aktualnosci/4025/figura-niemoz-
liwa-jednak-mozliwa

13 W powiesci Accelerando kresli Stross wizje rzeczywistosci , przesigknietej” duchowo-
Scig, czyli syntetycznych i naturalnych inteligencji ,poupychanych” w kazdy skrawek rze-
czywistosci. Mysleé, posiadac ,0sobowos¢” moze tu wszystko — loddwka, pies, ...stot.

K
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Zakonczenie

Trzy warstwy rozwazan — stét symboliczny, ontologia stotu oraz jego, przy-
znajmy, ze odlegta, przysztos¢ — spotykajg sie ze sobg, niczym trzy zbiory znaczen
potgczone czescig wspdlng. Oczywiscie tgcznikiem jest samo pojecie stotfu, ale
przeciez takze zreferowane w rozdziale opisy jego istoty odnajdujg swéj punkt
koncentracji. Stot jako symbol moze by¢ przedmiotem mnieman i dociekan row-
niez futurologicznej natury: jak ta symbolika wygladac bedzie w przysztosci, jaki
rodzaj, ksztatt stotu odda nastroj, ducha swych czaséw, co wreszcie bedzie sym-
bolizowat? Rozwazania ontologiczne nad istotg ,stotowatosci”, nad mozliwymi
odchyleniami od owej istoty, odnajdujg swe dopetnienie w wizji nano-stotu,
tworu amorficznego, funkcjonalnego i a-funkcjonalnego zarazem, pieknego i po-
zytecznego. Wreszcie 6w zmiennoksztattny stét moze by¢ potraktowany jako
symbol tempa i gtebi zmian otaczajgcej nas rzeczywistosci spotecznej i post-spo-
tecznej.

Stot bedzie zawsze, jesli objawi sie kiedys jakis ,Nietzsche stolistosci” i ogtosi
,Smierc stotu”, to z catg pewnoscig pogtoski o tym zgonie okazg sie mocno prze-
sadzone.

Literatura i inne Zrédta
Baudrillard Jean, 2005, Symulakry i symulacja, przet. S. Krélak, wyd. Sic, Warszawa.;
Bradbury Ray, 1971, Kroniki marsjariskie, przet. A. Kaska, wyd. Iskry,Warszawa.

Brozek Bartosz, Myslenie. Podrecznik uzytkownika, wyd. Copernicus Center Press, Kra-
kdw.

Dworniczak Mirostaw, 2016, Wyscig na poziomie nano, ,,Wiedza i Zycie”, nr 5 (977);

Farmer J. Doyne, Belin Alletta, 1992, Artificial Life: The Coming Evolution”, w: Artificial
Life Il, red. C.G. Langton, C. Taylor, J.D. Farmer, S. Rasmussen, Santa Fe Institute Stu-
dies in the Science of Complexity, Redwood City.

Feynmann Richard .P., 1960, There’s Plenty of Room at the Bottom, ,Eng. And Sci” vol.
23.

Fijatkowski Stawomir (red.), 2014, Wokét stotu, wyd. Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku,
Gdansk.

Flisykowska Marta, 2014, Transuarium trialogiczne — stot, w: Wokdt stotu, Fijatkowski Sta-
womir (red.), wyd. Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku, Gdansk.

Gryganiec Mariusz, 2011, Trwanie w czasie, w: Przewodnik po metafizyce, Kotodziejczyk
Sebastian T. (red.), wyd. WAM, Krakow.

Houellebecq Michel, 2016, Interwencje 2, wyd. Literackie, przet. B. Geppert, Krakdow.

Jonica J., 2016, Nanoroboty — lekarze przysztosci?, ,Wiedza i Zycie”, nr 11 (983);

37



Kurzweil Raymond, 2013, Nadchodzi Osobliwosc. Kiedy cztowiek przekroczy granice bio-
logii, przet. E. Chodkowska, A. Nowosielska, wyd. Kurhaus Publishing, Warszawa.

Lem Stanistaw., 1964, Niezwyciezony, wyd. Literackie, Krakow.

Lem Stanistaw, 2008, Nowa kosmogonia, w: tegoz, Doskonata prdznia, wyd. Agora SA,
Warszawa.

Lem Stanistaw, 1982, Wizja lokalna, wyd. Literackie, Krakdw.

Lipiec Jozef, 1979, Ontologia swiata realnego, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa.

Oesterreicher-Mollwo Marianne (red.), 1992, Leksykon symboli, przet. ). Prokopiuk, wyd.
ROK Corporation S.A., Warszawa.

Rybczynski Witold, 2015, Dom. Krdtka historia idei, wyd. Karakter, Krakow;
Stross Charles, 2009, Accelerando, przet. W. M. Prochniewicz, wyd. Mag, Warszawa.

Zawadzka Monika, 2014, Stét jako domownik, w: Wokot stotu, Fijatkowski Stawomir (red.),
wyd. Akademii Sztuk Pieknych w Gdansku, Gdarsk.

https://s-media-cache-akO0.pi-
nimg.com/564x/8c/e4/ab/8ced4abaal4abf023a3da247069a7bb0e.jpg

https://sztukadluga.files.wordpress.com/2013/07/escherl.jpg
http://www.geekweek.pl/aktualnosci/4025/figura-niemozliwa-jednak-mozliwa

http://salvador-dali.bloog.pl/id,335313145,title,Uporczywosc-pamieci,in-
dex.html?smoybbtticaid=618c3b

http://www.salvador-dali.com.pl/SalvadorDali19351940/salvadordaliechomorfolo-
giczne.html

http://unikalneobrazy.pl/2264-7049-product_large/salvador-dali-ozywiona-martwa-na-
tura.jpg

38



STOL

Miedzy realnos$cig a wirtualnos$cig potrzeb i relacji
Andrzej Kucner

Realnos¢ i wirtualnos¢ — cho¢ réznie pojmowane — wyznaczajg dwa ontolo-
giczne, opozycyjne sposoby rozumienia cztowieka i rzeczy. Realnosc¢ jest tym
sposobem istnienia, w ktérym wyraza idea niezaleznosci rzeczy i zdarzen od ty-
powo ludzkich sposobdw myslenia i bycia. Rzeczy i ich wtasnosci sg traktowane
jako cos catkowicie odrebnego od sfery wyobrazen, idei czy immanentnych war-
tosci. Realistyczna wyktadnia Swiata lokuje cztowieka w opozycji do rzeczy, zda-
rzen, zjawisk i procesow. Jest traktowany jako ich sprawca, obserwator, znawca
czy interpretator. Realizm w filozofii — mimo wewnetrznego zrdznicowania i wy-
nikajgcych z tego kontrowersji — symbolizuje niezaleznos$¢, rozdzielnosé rzeczy i
Swiadomosci oraz wtdrny charakter wszelkich aktow wewnetrznych, odnosza-
cych sie do rzeczy. Ich rozumienie wynika z przekonania o niezaleznosci istnienia
Swiata jako zbioru faktow.

Wirtualnos¢ pojeta jako sposob istnienia nie poddaje sie tak jednoznacznej ka-
tegoryzacji i mimo rosngcego znaczenia wytwordw swiata wirtualnego wzbudza
kontrowersje wsrod filozoféw, socjologdow czy teoretykow kultury (por. Banse,
2009, 43 n.). Jako zjawisko wirtualnosc taczy w sobie zaréwno realne, jak i Swia-
domosciowe korelaty istnienia. Nie ograniczajg sie one tylko do obiektywnosci,
ani réwniez nie polegajg na catkowitej redukcji do sfery swiadomosci. Typowe
opozycje: realizm — subiektywizm czy realizm — idealizm, ktére w filozofii sg hi-
storycznie ugruntowane i wynikajg z przeciwstawienia tego co realne, temu co
Swiadomosciowe i niematerialne, nie ttumacza swoistosci wirtualnego sposobu
istnienia. Wytwory swiata wirtualnego taczg w sobie oba aspekty istnienia, a jed-
noczes$nie wymagaja dodatkowych rozstrzygnie¢. Dazenie do ich zrozumienia
wymaga zarazem uznania wszelkich technicznych oraz technologicznych uwa-
runkowan tego, co jest i co moze zaistnie¢, na poziomie indywidualnej (we-
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wnetrznej), a takze spotecznej i kulturowej obecnoscii recepcji. Sfere wirtualno-
Sci tworzy zatem wiele czynnikdw, ktorych ontologiczna wyktadnia wymaga
przekroczenia dotychczasowych filozoficznych toposow myslenia tak, by uchwy-
ci¢ rownowaznos$¢ obu rodzajéw korelatow (Becker, Paetau, 1997, 118 n.).
Istotny wydaje sie rowniez czynnik czasu — rzeczywisto$¢ wirtualna jest dyna-
micznym i otwartym na przysztos¢ wytworem, dlatego jej zrozumienie nie moze
sie opierac tylko na analizie wytacznie historycznych uwarunkowan i technologii,
a moze uwzglednia¢ powstajgce mozliwosci, prospekcje oraz projektowanie.

Niejasnosci zwigzane z rozrdznieniem realnosci i wirtualnosci maja nie tylko teo-
retyczne, ale réwniez praktyczne nastepstwa. Widac je szczegdlnie w diagno-
zach spotecznych, ekonomicznych, analizach kultury czy teoriach sztuki. Warto
je uwzgledni¢, uzmystawiajg one bowiem uniwersalnos$¢ problemu — rozwdj i
progresja rzeczywistosci wirtualnej w wielu kwestiach wywotuje kontrowersje,
niekiedy nawet obawy, cho¢ nie zawsze towarzyszy im precyzyjnie okreslony
przedmiot. Z jednej strony wirtualno$¢ obejmuje i stopniowo ,zawtaszcza” wie-
los¢ sfer i form ludzkiego dziatania, z drugiej zas —ta mnogosc¢ oraz rola nie prze-
ktadaja sie na jasno$¢ i jednoznacznosé interpretacji. Swiadomosé ograniczen
ujawnia sie w badaniach prawoznawcdéw, ekonomistow, socjologow, kulturo-,
medioznawcow czy pedagogdw (por. Sliwiriski, 2015, 76 n.; Stepniak 2012, 45).
W ich nastepstwie mozna uznaé, ze rozwdj rzeczywistosci wirtualnej oraz tempo
i formy, w jakich stajemy sie jej udziatem, zdecydowanie wyprzedza teoretyczng
wykfadnie tych zmian oraz prognozy mozliwych nastepstw czy scenariusze jej
rozwoju. Szczegdlnie sugestywnym przyktadem jest rozdzwiek miedzy nowymi
zjawiskami a ich etyczng interpretacja.

Miedzy ogdlnoscig takiej perspektywy rozwazan a bezposrednioscig codzien-
nych doswiadczen rzeczy istnieje przestrzen, w ktérej ksztattuje sie znaczenie
faktycznych przemian. Realnos¢ i wirtualnos$¢ ujete wespdt mogg by¢é dwoma
wymiarami ujmowania rzeczy, zaréowno tych istniejgcych, jak i tych ktére moga
zaistnie¢ lub ulec zmianom pod wptywem powstajgcych dopiero mozliwosci. Do-
tychczasowe doswiadczenia uzmystawiajg, ze wirtualnos$¢ specyficznie rozsze-
rzyta oraz zmienita $wiat i Srodowisko cztowieka. Jednoczesnie tworzy ona cat-
kowicie nowg perspektywe rozumienia tego, co istnieje. Z kolei realno$¢ pozo-
staje jednym z fundamentéw lub odniesien swiata wirtualnego. Petni funkcje
zrédtowa, inspirujacy, ttumaczacy, sensotwadrcza. Innymi stowy, realnosé wigze
sie z wirtualnoscia jako jej korelat i dopetnienie. Rzeczy, ich wtasnosci oraz za-
stosowania w potgczeniu z technologiami ukierunkowujg rozwigzania $wiata
wirtualnego, a jednoczesnie potencjat technologiczny pozwala na rewolucyjne
badz emergentne przeobrazenie tego, z czego sie sam wytonit. Widac to w for-
mach i sposobach komunikacji, wirtualizacji catych instytucji, procesow zarza-
dzania, jak réwniez na poziomie jednostkowych, indywidualnych doswiadczen.
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Ztozonos¢ wiezi wyraza sie rowniez inaczej. Widac jg w jezyku opisu i analiz, spo-
sobach problematyzowania zwigzkdow, projektowania i ksztattowania konkret-
nych rozwigzan. Styk tego co realne z tym co wirtualne jest zrodtem obustron-
nych, interakcyjnych zmian: realnos¢ jest fundamentem i podstawowym odnie-
sieniem wirtualnosci, stanowi jej podstawe, warunek, punkt zaczepienia; wirtu-
alnosc zas przeksztatca rzeczy, zmienia je, rozszerza, deformuje, dekomponuje,
nadbudowuje, redefiniuje lub kreuje catkowicie nowe. W kazdym z uzytych
przedrostkdw wyraza sie aktywna rola wirtualnosci jako czynnika, wymiaru i spo-
sobu przemian. Problem nie tkwi w samym jezyku, a gtéwnie w zrozumieniu skali
przemian. Wirtualno$¢ wymaga nie tylko odmiennego spojrzenia i namystu ani-
zeli to, ktére wynika z zatozen realizmu. Zmienia rowniez sam realizm.

Opozycja realnos¢ — wirtualnos¢ wsrdd badaczy wzbudza szereg watpliwosci.
Gerhard Banse, zmierzajac do wykazania pozornosci tego co wirtualne, pisat:
Jest to widoczne, gdy bada sie takie pojecia jak symulacja, model myslenia, imaginacja, fikcja,
utopia, wizja, projekt rzeczywistosci itp. zaréwno ze wzgledu na ich odniesienie do realnego
Swiata jak i na ich wiasng realnos¢. Wirtualizacje jako czes$¢ sennych marzen, stanéw gorgcz-
kowych, stanéw powodowanych przez narkotyki lub Srodki farmakologiczne nie sg dalej roz-
wazane, cho¢ naleza takze do kulturowych fenomendw. To, ze podobne stany mozliwe sg do
osiggniecia za pomocg srodkow technicznych, pokazujg entuzjasci Internetu. Do rozwazenia
bytyby tez takie filozoficzne kategorie, jak: potencjalnos¢, aktualnosé, pozor (Banse, 2009,
45).
Banse przywotuje tez teze Birgit Mersmann, ze wirtualnos¢ jest jedng z podsta-
wowych , statych antropologicznych”. Zgodnie z tym sposobem myslenia, wirtu-
alnos¢ to sposdb tworzenia kultury, w niej zas historia roznych metafizycznych
projektédw rzeczywistosci jest wtasnie przejawem wirtualnosci (Banse, 2009, 45).
Zastosowanie analogii i generalizacji tatwo znosi opozycje miedzy realnoscig a
wirtualnoscig i pozwala na catkowite podporzgdkowanie wirtualnosci temu, co
realne. Tego rodzaju wniosek mozna jednak uznac za wynik historycznego do-
Swiadczenia, gdy rola i znaczenie rzeczywistosci wirtualnej w catoksztatcie prze-
mian uwarunkowanych technologicznie byty niewspdtmiernie mniejsze niz
obecnie, a ponadto historyczne byty réwniez wzorce interpretacji. Wyktadnicza
dynamika zmian, ktérych zrédtem sg technologie, sktania ku wnioskowi, ze real-
nos¢ podlega stopniowo wirtualizacji. Oba wymiary istnienia coraz silniej sie ze
sobg faczg z zastrzezeniem, ze dazenie do wskazania jednoznacznych relacji sta-
nowitoby uproszczony, jednostronny obraz. Trafnie wskazat to Manuel Castells,
formutujac teze ograniczonej przydatnosci relatywizmu historycznego do opisu
i wyjasniania niezdeterminowanych przemian, wtérnych wobec licznych zmien-
nych technologicznych, ktorych wszelkich mozliwych wptywdw nie sposdb Scisle
przewidzie¢, a jednoczesnie rozumiejgc, ze rewolucja technologiczna wytwo-
rzyta wtasng dynamike powszechnych transformacji (Castells, 2007, 71, 75-77).
Szczegolna rola przypada tu fenomenowi sieciowosci, wymagajgcemu innych
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metod i narzedzi, stuzacych interpretacji przeobrazen na styku realnosci i wirtu-
alnosci.

Jednym z probierzy wspomnianych przeksztatcen relacji realnosci i wirtualnosci
jest jezyk, w jakim symbolicznie wyraza sie wielos¢ i charakter przemian. W dys-
kursie postmodernizmu wirtualnos¢ byta ttumaczona pojeciami hiperrealnosci,
symulacji, transgresji, cyberprzestrzeni, rewolucji cyfrowej czy immersji (Klusz-
czynski, 2000, 192; Konik, brw, 169). Znamienne byto poszukiwanie nowych,
wiasciwych okreslen. Ujawnita sie tez Swiadomosc¢ ograniczonej lub niktej przy-
datnosci formut historycznych i typowych dla myslenia metafizycznego. Rewo-
lucja technologiczna nie tylko zmienia w tym zakresie same rzeczy, lecz rowniez
wtornie wptywa na sposoby interpretacji tego procesu, co widac na przyktadzie
sporu o istote i charakter samej technologii, jaki od dawna toczy sie miedzy zwo-
lennikami instrumentalizmu, substantywizmu, konstruktywizmu oraz rozstrzy-
gnie¢ mieszanych (Barney, 2008). Odwotanie do tych stanowisk wynika z prze-
konania, ze rowniez w sferze przedmiotow codziennego uzytku, redefiniowa-
nych wptywem technologii, majg one uniwersalne znaczenie jako konkurencyjne
kanony myslenia o rzeczach.

Rzecz jako projekt

Potrzeby oraz w najszerszym rozumieniu relacje odzwierciedlajg typowo ludzki
sposob bycia w swiecie. Okreslajg one mozliwosci oraz sposoby rozumienia czto-
wieka. Jako takie sg istotnymi aspektami analiz, z ktérych wytania sie obraz jed-
nostki i zbiorowosci ztozony z tego, co swoiscie ludzkie: potrzeby jako czynnik
zmiennosci oraz powigzania okreslajgce spoteczny sposdb istnienia jednostek,
ich stosunek do rzeczy i zjawisk. W te modusy wpisuje sie rowniez caty swiat
przedmiotdéw i ich mozliwych form, wtasnosci, projektow i wynikajacych z nich
zastosowan. Stot jako sktadnik swiata rzeczy z tej przynaleznosci czerpie podsta-
wowe znaczenia oraz formy, w jakich tgczy sie codzienng praktyka oraz z mozli-
wosciami wynikajgcymi z pozostatych uwarunkowan i przemian, w tym takze
technologicznych. Znaczenie przedmiotu w sensie uniwersalnym - stotu jako
jego konkretyzacji — moze tgczy¢ w sobie kilka strategii zwigzanych z jego two-
rzeniem, forma i sposobem uzytkowania czy symbolicznym znaczeniem. Jako
projekt, przedmiot (stéf) stanowi réwnoczesne odwotanie do okreslonych idei,
wzorcow, materiatéw, jakosci, struktur, sposobow tgczenia czy zastosowan
i cech funkcjonalnych. Na filozofie projektowania sktada sie zbiér przyjmowa-
nych ,strategicznych” zatozen, wynikajgcych z rozstrzygnie¢ w powyzszych
aspektach. Rzecz wytania sie z nich jako skonkretyzowana konfiguracja i kompo-
zycja, potencjat, ktéry daje sie urzeczywistni¢ w nastepstwie przyjetej strategii
myslenia, dziatania, funkcji, form czy oryginalnosci. Otl Aicher pisze o tej sytuacji
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nastepujgco: ,designer dzisiaj nie jest zainteresowany poprawag jakosci siedze-
nia (w kontekscie krzesta, ktoremu sg poswiecone jego rozwazania — dop. A.K.),
lecz krzestem, krzestem jako obiektem samoprezentacji, krzestem jako krea-
tywng wypowiedzig, krzestem jako dzietem sztuki. to ogtoszenie bankructwa kul-
tury — designerzy mogg zapetni¢ swoimi krzestami cate targi, ale nie prezentuja
ani jednego siedziska dla kierowcy samochodowego” (Aicher, 2016, 67). Autor
Swiata jako projektu zmierza do uchwycenia pierwotnych i nadrzednych deter-
minant, okreslajgcych sytuacje projektanta, a szczegdlnie tych uwarunkowan,
ktére sg zasadniczo rézne od czysto technicznej strony projektowania, np. uzy-
tych materiatéw czy zastosowanych rozwigzan konstrukcyjnych, pojmowanych
jako przejaw lub synonim nowoczesnosci. W wiekszym stopniu stuzg one wyra-
zeniu tworczej osobowosci, anizeli podporzadkowaniu sie przeznaczeniu przed-
miotu czy oczekiwaniom uzytkownikow. W przeciwienstwie do tego, oryginal-
nos¢ wyraza sie wedtug Aichera w sposobie organizacji i faczenia. Materiat jest
tylko budulcem ujawniajgcym swa wartos$¢ dopiero w sposobie powigzania kom-
ponentdw, w wynikajgcym z tego potencjale estetycznym, funkcjonalnym i uzyt-
kowym. W doswiadczeniach projektowych tkwi cos wiecej niz tylko dgzenie do
stworzenia przedmiotu uzytkowego lub alternatywnie rzeczy o oryginalnej, czy-
stej formie estetycznej. Ujmujac projekt z innej strony — technicznej — Aicher
eksponuje dwie kwestie. Pierwsza jest matematyzacja pewnego wyobrazenia,
czyli typowo deterministyczne podejscie do przedmiotu jako obiektu technicz-
nego, polegajgce na uchwyceniu prawidtowosci, relacji przyczynowo-skutko-
wych i tego, co w nich mierzalne. Wytania sie z tego linearny, logiczny modus
jego dziatania i istnienia. Drugg kwestig jest sposob, w jaki realizuje sie wartosci
estetyczne. W takich dziataniach logika i racjonalny model dziatania nie znajdujg
zastosowania lub mogg by¢ postrzegane jako rodzaj ograniczenia. Tworzenie
wymaga komplementarnego zastosowania obu podejs¢: ,,designer nie moze sie
ani oprzec¢ na racjonalnej metodzie pracy, ktéra rozwigzuje wszystko ilosciowo i
pozwala operowac ilosciami, ani nie moze sie ograniczy¢ do wytwarzania jakosci,
zestawien obrazow, barw i form”. Wtasciwa metoda pracy jest kompleksowa —
wymaga odwotania sie zarazem do srodkéw technicznych oraz do kwestii aksjo-
logicznych: ,designer — pisze Aicher — jest pewnego rodzaju moralistg. on war-
tosciuje. jego dziatania sktadajg sie z ocen”. Wyraza sie w nich nie tylko stosunek
do przedmiotu, lecz rowniez Swiadomos¢ rozstrzyganych dylematéw wynikaja-
cych z poczucia lub rozumienia piekna, waloréw uzytkowych i technicznych czy
oczekiwan i gustow uzytkownikéw (Aicher, 2016, 71-72). Aicher uzmystawia, ze
przedmiot i jego wtasnosci sg pochodng licznych i réwnocze$nie uwzglednianych
oraz hierarchizowanych czynnikéw. Dylematyczna rola projektanta ttumaczy je-
den z wielu mozliwych sposobdw odnoszenia sie do rzeczy. Ich definiowanie,
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tworzenie, produkowanie, uzytkowanie tworzg caty kompleks istotnych mo-
mentow analitycznych, w kazdym zas z nich jedna i ta sama rzecz jest czyms
odmiennym od pozostatych uje¢, a dokonywane wybory wartosci tgczg sie z ar-
bitralnie obrang strategia jej tworzenia np. jako rzeczy niepowtarzalnej, dobra
technicznego, jako przedmiotu seryjnej produkcji, jako wyzwania czy jako odpo-
wiedzi na sytuacje. Przytoczony poglad Aichera jest tylko jednym z wielu na
istote designu oraz jego determinanty. Wielogtos w tej kwestii mozna traktowac
wtasciwie jako spdr o charakterze filozoficznym, ktérego rozstrzygniecia staja sie
autonomicznymi koncepcjami designu (Krupinski 2014, 130 n.).

W sposobach pojmowania rzeczy mozna wyjs$¢ poza narracje i logike projektu,
zwigzane z tym preferencje, dylematy oraz rozstrzygniecia i ujac je z perspek-
tywy catego systemu kulturowego, sprawiajgcego, ze kazde wyobrazenie, rozu-
mienie, postepowanie, praktyka codzienna i symboliczna sg uwiktane w Swiat
rzeczy i znaczen oraz odwrotnie — sposoby rozumienia tych aktéw wynikaja z ich
zwigzkow z rzeczami. Rozumienie staje sie interaktywnym odniesieniem obu wy-
miaréw daleko przekraczajgcych praktyczng uzytecznosc. Taki kierunek rozwa-
zan o rzeczach przyjat m.in. Grant McCracken, a za nim Janusz Baranski (Baranski
2007, 81, 83-84). Dazgc do rozwiktania relacji rzeczy i zwigzanych z nimi praktyk,
zwykle antropologia rzeczy wymaga wyodrebnienia wielu kwestii analitycznych
(strukturalnych, funkcjonalnych, uzytkowych, symbolicznych, historycznych
itp.), w jakich mozna zrozumieé wzajemne zwiazki. Jeden ze sposobdw rozumie-
nia rzeczy wynika z uznania ich za znaki jako cztony relacji, w ktérej ksztattuje sie
rozumienie. Innymi stowy, hiperrealna, a wiec zastgpiona uwolnionymi od rze-
czywistosci znakami ,rzecz” sie staje (jest rozumiana) — jak przez Jeana Baudril-
larda — w przestrzeni zwigzkow i zaleznosci, np. jako dobro uzytkowe, jako war-
tos¢ wymienna czy wartosc¢ dodatkowa. (Baranski 2007, 93-94; Baudrillard 2005,
6-7). Moze by¢ réwniez wartoscig techniczna, czyli np. okreslonym sposobem
komunikacji, zaleznym jedynie od uzytych srodkéw (zob. Baudrillard 2006, 128).
Mozna rowniez kazdg rzecz (stof, krzesto lub nawet caty swiat) ujgc jako inter-
pretacyjny wytwor, a wéwczas kluczowy sie staje sam akt interpretowania:
Swiat daje sie wiec ujmowac tylko jako interpretacyjny konstrukt. Puenta dotyczaca
hipotetycznego realizmu brzmi wiec tak: Nawet moéwienie o jednym i tym samym
Swiecie, ktorego jako realisci domniemujemy i domniemywac¢ musimy, jest kon-
struktem modelowym lub interpretacyjnym. [...] Kazde klasyfikowanie faktéw, a
takze myslenie o faktach i stanach rzeczy jako takich, zalezy ostatecznie od inter-
pretacjiiz géry powzietych decyzji, ktére podejmowac mozemy tylko wewnetrznie,
w ramach naszych interpretacji. Nie mamy wtasciwie zadnej mozliwosci dotarcia
do samych rzeczy. W ogdle nie istnieje mozliwos¢ opisania rzeczy niezaleznie od
interpretacji (Lenk 1995, 26).
Uchwycenie wszelkich mozliwych znaczen, w tym rowniez symboli moze by¢
pojmowane jako nastepstwo wewnetrznej strategii rozumienia. W niej zas jest
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miejsce zarowno na odwotania do zobiektywizowanych doswiadczen, jak i na
odwotania do sfery subiektywnej, afektywnej, zyczeniowej, emocjonalnej i uczu-
ciowej. Jej nastepstwem moze by¢ wowczas zarowno antropomorfizowanie rze-
czy i zjawisk, jak réwniez reifikowanie oséb (zob. Norman 2015, 143 n.). W takiej
upowszechnionej i zuniwersalizowanej semiotycznej teorii rzeczy, kultura wy-
maga jedynie narzedzi i srodkéw interpretacji, sama zas interpretacja jest wyra-
zem strategii poznawczej i dziatania, ktdra w przesztosci byta przedmiotem zain-
teresowania teoretykdw semiotyki: Charlesa Sandersa Peirce’a czy szkote tartu-
sko-moskiewska (Peirce 1997, Zytko 2009).

Codziennos¢ redefiniowana technologicznie — ,usieciowienie”
stotu

Stot traktowany jako przedmiot stworzony przez cztowieka zawsze wyraza
pewng hierarchie wartosci oraz analizowang powyzej strategie projektowania.
Jako przedmiot uzytkowy, estetyczny, funkcjonalny, powigzany z innymi rze-
czami, powigzany z potrzebami, wpisany w okreslone zachowania (w tym rytu-
aty), istnieje jako ztozony system znakéw, podlegajgcy interpretacji i rozumieniu.
W rozwazaniach warto skoncentrowac sie na dwoch wymiarach pojmowania
stotu. Pierwszy z nich stanowi realnos¢ traktowana jako sposéb istnienia oraz
jako wynik i aspekt historycznej sSwiadomosci, z ktorej wytaniajg sie znaczenia
oraz symbolika stotu. Drugi wymiar rozwazan odnosi sie do wirtualnosci. Pod-
stawowa ptaszczyzne analizy okresla relacja miedzy znamionami stotu jako rze-
czy i powigzanej z nim symboliki, miedzy codziennym doswiadczeniem a potrze-
bami, ktére sg czynnikiem determinujgcym sposéb rozumienia. Kontekst aksjo-
logiczny pozwala pojmowac stot jako kompleks wartosci i powigzanych z nimi
sposoboéw dziatania, zaréwno tych faktycznych — od najprostszych po symbo-
liczne —jak rowniez tych projektowanych. Te drugie majg charakter potencjalny,
wynikajg z wirtualnosci uwarunkowanej technologicznie. Z perspektywy przy-
sztosci stét moze by¢ odczytywany jako sposdb istnienia wartosci i mozliwych
sposobdéw ich urzeczywistniania, technologia za$ stanowi w takim mysleniu
gtéwny czynnik sprawczy. Wykorzystanie mozliwosci technologicznych w taki
sposob, ktory z tradycyjnego stotu wraz z jego rolg i funkcjami faktycznymi oraz
symbolicznymi czyni go zaawansowanym urzadzeniem, sprawia, ze zyskuje on
catkowicie nowe zastosowania oraz znaczenia, a jednoczesnie i nieuchronnie
podlega wowczas redefinicji (por. Sparke 2012, 222-223). Jako projekt, stot staje
sie hybrydg tgczacg konwencjonalnie rozumiang rzecz codziennego uzytku
z funkcjami urzadzenia, umozliwiajgcego zaawansowang technologicznie komu-
nikacje i inne liczne funkcje (gromadzenie danych, prezentacje obrazéw, symu-
lacje 0sob i rzeczy). Ich zrodtem bedzie gtéwnie potencjat technologiczny, lecz
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aplikacje i typowe sposoby uzycia beda pochodng doswiadczen i relacji, w jakich
stot ksztattowat sie w historycznym, codziennym doswiadczeniu (np. jako miej-
sce spotkania).

Odczytanie stotu przez pryzmat codziennosci jest probg zrozumienia, w jaki spo-
sob cztowiek powigzat ze stotem istotne formy myslenia, reguty postepowania,
kody kulturowe, konkretne dziatania czy formy zachowan, poczgwszy od naj-
prostszych, codziennych sposobdw bycia na rytuatach symbolicznych skonczyw-
szy, np. pracy, $wietowania, ofiarowania czy negocjowania (por. Bararnski 2007,
109 n.). Z perspektywy codziennosci stét tworzy przestrzen identyfikowania i za-
spokajania wielu potrzeb: przygotowywania i spozywania positkéw, bezposred-
niego spotkania, interakcji, dialogu i wielu innych relacji. W szerszym ujeciu jest
on elementem i sposobem organizacji przestrzeni domowej, biurowej, gastro-
nomicznej, materialnym Srodkiem ksztattowania kontaktéw oraz przeptywu in-
formacji. W abstrakcyjnym rozumieniu moze by¢ traktowany jako srodek, wokot
ktérego organizuje sie dyskurs. Zwykle wywotuje skojarzenie z bezposrednio-
Scig, obecnoscig, realnoscia, konkretnoscig aktow i zdarzen, jednak jako miejsce
spotkania czy pracy symbolicznie przekracza je wowczas, gdy za posrednictwem
urzadzen i Srodkéw komunikacji, w jakie mogtby zosta¢ wyposazony, partycy-
puje w zdarzeniach spoza miejsca i czasu, w jakich sie fizycznie znajduje.

Analizowany z perspektywy trzech pozioméw percepcji Swiata i rzeczy (pierwot-
nego, behawioralnego oraz refleksyjnego), stot pozwala pojgc i zinterpretowac
wiele reakgji, potrzeb i powigzanych z nimi zachowan. Poziomy percepcji podle-
gaja hierarchizacji, umozliwiajg rozumienie preferencji, reakcji czy wyboréw
(Norman 2015, 67 n.). Tworzg one dogodne pfaszczyzny analizy oraz projekto-
wania rzeczy, w ktorych sama rzecz zjawia sie na przecieciu réznorodnych po-
trzeb, mozliwosci ich zaspokajania, zachowan i innych istotnych czynnikéw.
Rzecz ujeta z perspektywy technologii wymaga konfrontacji dwoch sposobdw
myslenia. Pierwszy ujmuje rzecz jako element rzeczywistosci, z ktérym na pod-
stawie doswiadczen powigzaty sie praktyki, wyobrazenia i symbole. W ich wy-
niku rzecz stata sie czyms$ odmiennym od jej wymiaru fizycznego, dla ktérego
istotne sg przestrzenne i czasowe atrybuty istnienia. Zwigzek rzeczy ze sferg in-
dywidualnych i spotecznych potrzeb, zinternalizowanych i upowszechnionych
kulturowo sposobdw ich zaspokajania, z wartosciami i symbolami, nadajgcymi
im okreslone znaczenie, z praktykami (w tym rowniez rytuatami), sprawiajacymi,
ze istnienie i obecnos¢ rzeczy zawsze wyraza sie w mnogosci znaczen, jest
otwarty i dynamiczny. Wbrew potocznemu rozumieniu, rzecz uwiktana w sen-
sotworcze relacje z cztowiekiem, jego dziataniem, wyobrazeniami i oczekiwa-
niami nie tyle jest, co sie staje i przeobraza, zas czynniki przemian nie zawsze
okazuja sie przewidywalne lub nie wynikajg ze stricte deterministycznej wy-
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ktadni. W owych relacjach stot nie stanowi zamknietego zbioru wtasnosci i za-
stosowan, lecz sie dynamicznie zmienia. Wida¢ to w konkretyzacjach, np. jako
inteligentny stot, jako kluczowy element Concept Kitchen 2025 projektantéw
Ikei.

Stoét rozumiany jako hybryda, czyli jako rzecz codziennego uzytku i jako urzadze-
nie powigzane z nowoczesnymi technologiami informatycznymi (,smart-stét”,
rzecz w sieci, ,wtyczka” rzeczywistosci wirtualnej) moze stanowic narzedzie za-
awansowanej komunikacji, ktérej zasieg daleko przekracza ramy codziennosci
i bezposredniosci w ich dotychczasowym znaczeniu. Technologia, stajac sie spo-
sobem redefiniowania rzeczy, poszerza ich mozliwe zastosowania, nadaje im
nowe mozliwosci i znaczenia, nierzadko unicestwia tez funkcje, ktére w dotych-
czasowej formie tracg swoje znaczenie. Tego rodzaju zmiany mozna oceniac
z perspektywy samych rzeczy, jak rowniez ogélnych trendéw technologicznych
wyznaczajacych gtowne kierunki przemian (por. Megatrendy 2012, 7 n.).

Analiza funkcji stotu jako metaforycznie pojetego tgcznika miedzy tym, co rze-
czywiste, a tym, co wirtualne, ukazuje jego dychotomicznosc. Rzeczywiste zasto-
sowania, powigzane z nimi potrzeby wyznaczajg zarazem mozliwosci dalszego
ich rozwiniecia i przeksztatcenia. Czy stét moze sie sta¢ sposobem wejscia w wir-
tualny Swiat, tgczacym tradycyjng symbolike bliskosci, dialogu, komunikacji,
z nowoczesng technologig, zdolng uniezalezni¢ cztowieka od miejsca i czasu za
sprawg udostepnienia wielu kanatéw, sposobow i wymiarow komunikacji? Jak
szybko i w jakim zakresie mozliwosci wynikajgce z ich zastosowania zmieniag ,,ry-
tuaty” uksztattowane wokot stotu? Czym wowczas stanie sie sam stot? Takie py-
tania uzmystawiajg skale mozliwych zmian.

Stot bedacy urzadzeniem powigzanym z technologig i Swiatem wirtualnym zmie-
nia sie jako rzecz. Tego rodzaju zmiane mozna by wyjasniac przy pomocy pojecia
i idei multimodalnosci, tzn. jako nastepstwa tego, ze stéf jako medium moze 13-
czy¢ w sobie mnogos$¢ znaczen w rezultacie wielosci relacji i perspektyw, w ja-
kich bywa rozumiany. Owe znaczenia obejmujg wtasnosci wewnetrzne stotu
jako rzeczy, jego relacje z otoczeniem, funkcje i zastosowania stotu jako fizycz-
nego obiektu oraz jako urzadzenia i wynikajacych z tego zastosowan (ledema
2003, Kawka 2016). Metamorfoza stotu polega nie tyle na zmianie miejsca w
hierarchii rzeczy, co zmianie relacji oraz znaczenia. Wymaga zatem ujecia go w
innych perspektywach anizeli dotagd. Wymaga zwigzania z nim réwniez nowych
sposobdw rozumienia cztowieka funkcjonujgcego w przestrzeni domowej, biu-
rowej, a dalej w swiecie informacji, multimediow, rzeczywistosci wirtualnej czy
globalnej.

Hybryda (stot-urzadzenie) przejawia potencjat w zakresie integracji funkcji i za-
stosowan. Nie chodzi tu tylko o kwestie techniczne, lecz o znaczenie wynikajgce
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z zaposredniczenia relacji miedzyludzkich na podstawie wykorzystanych techno-
logii i ich mozliwosci. Powigzanie stotu z technologiami komunikacyjnymi jego
dotychczasowym funkcjom nada zupetnie nowy charakter lub dalece go zmody-
fikuje. Stét-hybryda, wyobrazony jako urzadzenie stuzace komunikacji, wpisuje
sie w megatrend statego przebywania cztowieka w sieci i wigze sie z uniwersalng
i dynamiczng tendencjg rozwojowa. Z technicznego i praktycznego punktu wi-
dzenia i w nawigzaniu do aktualnych doswiadczen stoét statby sie wtedy codzien-
nym przedmiotem uzytkowym, ktérego funkcje pozwalatyby na partycypacje w
Swiecie informacji, rozlegty kontakt: odbieranie i wysytanie wiadomosci, korzy-
stanie z komunikatoréw, wymagajgcych dotad innych urzadzen. W rezultacie
stot-tablet integrowatby funkcje komputera, telefonu, smartfonu, aktywnej,
multimedialnej tablicy, monitora, telewizora. Umozliwiatby wszechstronng facz-
nosc ze swiatem i dawatby mozliwos¢ prowadzenia jej w sposob jedno- lub wie-
lowgtkowy, jedno- lub wieloosobowy. Takie zastosowanie wydaje sie mozliwe w
domu, w miejscu pracy, w lokalu gastronomicznym, w urzedzie i w kazdym in-
nym miejscu, gdzie Srodkiem interakcji moze by¢ uzyteczne urzadzenie w formie
tatwo dostepnego stotu, pulpitu itp. W mozliwych konkretyzacjach stét-hybryda
(zarazem jako pulpit, ekran, srodek tgcznosci) bytby miejscem pracy, kontaktu,
wymiany informacji, spotkania.

Jako urzadzenie wyposazone w mozliwos¢ komunikacji, skutecznie integrowatby
funkcje szeregu urzadzen, ktére sg obecne otoczeniu cztowieka nierzadko po-
wielaja sie, dublujac identyczne lub pokrewne zastosowania. Tego rodzaju wta-
snosci w szczegdlny sposdb odnosityby sie do jego glokalnosci, tgczac to co lo-
kalne z technologicznym i kulturowym wymiarem globalnosci (por. Flisykowska
2014, 51). Stot-hybryda stwarza mozliwos¢ powigzania historycznych funkcji
mediatyzacji z potencjatem nowoczesnych technologii komunikacyjnych. Jak
mozna przypuszczacé, powszechna dostepnosc tego rodzaju urzadzen wyposa-
zonych w przyjazne rozwigzania komunikacyjne mogtaby spowodowac istotne
ograniczenie mobilnych przedmiotéw, dublujgcych identyczne funkcje dostepu
oraz szybka integracje zwigzanych z nig ustug. Istotniejsza stataby sie wéwczas
dostepnos¢ tych samych technologii w wielu miejscach anizeli tworzenie kolej-
nego gadzetu, umozliwiajgcego ich wykorzystanie.

Stot jako element inteligentnego domu, biura czy lokalu gastro-
nomicznego

Dazenie do koncentrowania w jednej rzeczy funkcji powigzanych z potrzebami i
mozliwosciami technologicznymi wynika z ogdlnego trendu do wspominanej
wyzej integracji funkcji roznorodnych urzadzen. Idea stotu, opisana mnogoscia
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jego zastosowan oraz relacji zinnymi rzeczami, moze stanowic podstawe do roz-
wijania jej jako innowacyjnego projektu, w ktérym rola i znaczenie zostanie po-
wigzane z wieloma funkcjami inteligentnego domu przysztosci w zakresie stero-
wania urzadzeniamii monitorowania ich pracy oraz zarzgdzania domem jako ca-
toscig. Smart-stét mogtby stuzy¢ analizie potrzeb, ich przestanej i uwarunkowan
oraz zaspokajania. Stot obejmowatby bezposrednio domownikow i ich najblizsze
otoczenie (urzgdzenia i miejsca). Jako zaawansowane narzedzie tworzytby prze-
strzen spotkania w rzeczywistosci i w Swiecie wirtualnym, mogtby organizowac
edukacje i zabawe dzieci, mégtby by¢ wykorzystywany profesjonalnie oraz roz-
rywkowo. Sledzac i poddajac analizie najczestsze zachowania, skfonnosci i upo-
dobania domownikéw, mogtby sie dostosowywac i personalizowac oferowane
funkcje.

Hipotetyczny stét wirtualny jest urzadzeniem, a wiec sumga zmieniajgcych sie
technologicznych mozliwosci, ktére w przysztosci beda wyznacza¢ formy komu-
nikacji i codziennego funkcjonowania cztowieka. Stét-tablet, zawierajac w sobie
wiele uzytecznych komponentow (aplikacji), moze zastgpi¢ wiele urzadzen i
skoncentrowac w sobie ich funkcje uzytkowe (gtéwnie sterowanie, udostepnia-
nie, planowanie, organizowanie, posredniczenie, zapamietywanie, przechowy-
wanie i inne). Innymi stowy, za sprawg technologii stot wyposazony w wirtualng
szuflade, pamied bytby bankiem danych, a jednoczesnie notatnikiem, planerem
wspotdziatajagcym z domowymi urzadzeniami, np. do przechowywania zywnosci
i innych artykutéw codziennego uzytku, kontrolowania i opfacania rachunkdw.

Wsrdd innych mozliwych zastosowan warto rozwazy¢ zwigzek stotu z rzeczami
oraz otoczeniem, w jakim sie znajduje. Wirtualnie i bezprzewodowo stot moze
taczyc¢ i koncentrowac wynikajgce z potencjatu technologicznego dowolne osoby
i rzeczy, a w dalszej kolejnosci kontakty zewnetrzne i inne praktyczne zastoso-
wania. Stot jako narzedzie i rzecz posredniczgca w kontaktach cztowieka z rze-
czami zyskuje za sprawg nowoczesnych technologii tacznosci i mozliwos¢ wy-
miany danych oraz zarzgdzania, np. wspomnianymi urzgdzeniami domowymi.
Moze stac¢ sie wtedy uniwersalnym, zwykle centralnie ulokowanym w prze-
strzeni mieszkalnej panelem sterowniczym oraz monitorem urzadzen fazienko-
wych, kuchennych, grzewczych, mediéw oraz pozostatego wyposazenia tech-
nicznego domu i jego otoczenia. Petnigc taka role, pozwolitby na ograniczenie
lub catkowite pozbawienie innych urzadzen wielu komponentéw sterowniczych.
Stwarzatby rowniez mozliwos¢ monitorowania stanu technicznego urzadzen do-
mowych np. w zwigzku z koniecznoscig ich okresowego serwisowania czy bez-
piecznego i ekonomicznego uzytkowania. Koncentrowatby sie¢ domowch urza-
dzen oraz unifikowat ich obstuge i nadzér nad nimi.
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W przestrzeni gastronomicznej stét moze stanowi¢ uzyteczne, interaktywne na-
rzedzie (Interactive Restaurant Table — IRT, Lee 2016), wspierajgce lub niemal
catkowicie zastepujgce obstuge klientow przez personel. Wdrozenia tego ro-
dzaju stotéw-hybryd w postaci tabletow, aktywnych matryc dotykowych, umoz-
liwiajgcych indywidualne komponowanie dania, sktadanie zamdwienia czy poz-
niejszg zaptate juz sg faktem, cho¢ majg jeszcze ograniczony zasieg i relatywnie
niewielu uzytkownikdw. Wymagajg od klientow oraz obstugi lokalu zmiany na-
wykoéw, schematdéw i sposobdw postepowania. Przejmujg czes¢ rol, zmieniaja
prosumpcyjnie podejscie do klienta, organizacje pracy lokalu (kuchni, obstugi).
Jednoczesnie za sprawg interakcyjnych urzadzen umozliwiajg zbieranie wielu
cennych informacji, monitorowanie zachowan klientow, zbieranie sugestii i zy-
czen, reagowanie na jednostkowe i specyficzne potrzeby lub oczekiwania. To,
co jest ich swoistoscig, w najblizszej przysztosci i na wiekszg skale zostanie skon-
frontowane z oczekiwaniami klientéw lokali.

Stot przysztosci jako codziennos¢ zredefiniowana

Rzeczywisty stot w praktyce koncentruje potrzeby, codzienne zachowania i ry-
tuaty, relacje miedzy domownikami, formy i sposoby komunikacji oraz inne in-
terakcje. Jego potencjat wynika ze znaczen, jakie mu towarzyszg od dawna oraz
jakie zyskuje pod wptywem przemian technicznych i kulturowych. Moze by¢ ro-
zumiany jako ich ,nosnik”, substrat. Istnieje ponadto poprzez wartosci. Istnieje
rowniez jako rzecz (zbidr okreslonych wtasnosci) oraz jako zbidr relacji: jako ma-
terialny ekwiwalent wiezi, kontaktow rodzinnych, partnerskich. Symbolizuje
liczne wartosci pozytywne: trwatos¢, otwartosé, dostepnosé, stabilnosé, row-
nos¢ lub hierarchicznos¢. Znaczenie stotu i jego rozumienie daleko wykracza
poza scisle materialny kontekst jako rzeczy uzytkowej. Te wieloznacznos¢ widac
szczegolnie gdy taczy sie z nim symbole, gdy stanowi fundament rownosci szans
i miejsc, gdy bywa miejscem konfrontacji, hierarchizacji, tworzenia innych rela-
cji, wymiany pogladdw, negocjacji, budowania porozumienia lub nawet osigga-
nia hegemonii czy przewagi.

Symbolicznie mozna traktowac materiaty, z jakich moze by¢ wykonany. Wspot-
tworzg one kompleksy wartosci: np. drewno: trwatos¢, naturalnos¢, ciepto, sta-
tos¢, tradycja; szkto lub tworzywa sztuczne —transparentnosé, rozlegta perspek-
tywe, otwartosc na $wiat, nowoczesnosc¢, zmiennosc.

Stot jako aktywne urzgdzenie wyposazone w oprogramowanie moze sie sta¢ do-
datkowym domownikiem, zawierajgcy wirtualnego asystenta (Al), partnera
0s6b samotnych, niesamodzielnych, w podesztym wieku. W takich przypadkach
wspieratby codzienne czynnosci, monitorowat zachowania oséb oraz obstuge i
stan urzagdzent domowych.
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Inne mozliwosci redefiniowania stofu wynikajg z dostepnego potencjatu techno-
logicznego. Umozliwiajg wykorzystanie go jako podstawowego elementu domo-
wej sieci, jako ,koncentratora”. Efektem moze by¢ istotna zmiana sposobu pro-
jektowania i instalowania urzagdzen w domu, unifikacja sposobow obstugi, pro-
gramowania, wykorzystania, biezgcego diagnozowania, serwisowania i na-
prawy, hybrydowos¢ budowy, fatwosc instalacji, bezprzewodowe sterowanie).
Zmiana funkcji uzytkowych implikuje projektowanie pozostatych urzadzen oraz
rozwigzan domowych.

Zakonczenie

Stot przysztosci zredefiniowany technologicznie to wynik namystu, to hipote-
tyczne wyobrazenie bedgce symulacjg przesztych, aktualnych i przysztych do-
Swiadczen oraz mozliwosci. Gtéwnym czynnikiem przemian jest technologia, za$
ich kierunek wynika z uznania wirtualnosci za sposdb, w jaki stét moze sie wpisac
w zyciowg praktyke cztowieka, sprawiajgc, ze obok dotychczasowych znaczen i
symboli powstang rowniez catkowicie nowe oraz, ze te rozpowszechnione ule-
gng przeksztatceniu.

Jedna z podstawowych kwestii, wymagajgca krytycznego namystu, wyraza sie w
pytaniu o przestanki i granice redefiniowania. Jak dalece potencjat technologii
jest w stanie przeksztatci¢ rzecz i nadac jej wtasnosci oraz znaczenia odmienne
od dotychczasowych? Jak sadze, technologie nalezy postrzegac jako jedng z
przyczyn dokonujacych przemian i faczy¢ jg ze spoteczng, kulturowa, aksjolo-
giczng oraz ekonomiczng strong ludzkiego zycia. Ta wspodtzaleznos¢ przesgdza o
tym, w jaki sposdb i jak bardzo sktonni jestesmy korzysta¢ z mozliwosci techno-
logicznych. Nie da sie ich zupetnie odseparowac od siebie, jak rowniez uznac, ze
wszystkie pozostate uwarunkowania skompensujg lub zupetnie odwrdéca oddzia-
tywanie technologii. Jej potencjat tkwi w interakcji z innymi czynnikami, wsréd
ktérych indywidualne, spoteczne i kulturowe wydajg sie mie¢ kluczowe znacze-
nie. Wirtualny stét nie jest jedynie kolejng utopijng wizjg rzeczy/urzadzenia, a
sposoby jej uzytkowania nowym sposobem bycia w swiecie. Skala zmiany moze
by¢ w rownym stopniu pochodng wyobrazni technicznej i inzynieryjnej, jak i in-
dywidualnych nawykéw i przyzwyczajen, wzorcéw spotecznych i kulturowych.
Stot bedacy zarazem przedmiotem uzytkowym oraz komunikacyjnym urzadze-
niem, wyposazonym w wirtualne technologie, integruje w sobie faktyczne moz-
liwosci i powstajgce wyobrazenia. Te pierwsze wynikajg z historycznych wzor-
cow, wielopokoleniowych doswiadczen i rozwinietej wokot nich symboliki, te
drugie sg wynikiem w czesci spekulatywnego, a w czesci hipotetycznego mysle-
nia, polegajacego na transponowaniu doswiadczen z innymi przedmiotami,
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przekraczaniu spodziewanych ograniczen czy tworzeniu zupetnie nowych zasto-
sowan. Wirtualny stét pozwala zastgpi¢ mnogos¢ urzadzen (tele-, smartfondw,
tabletéw, palm- i laptopow, pilotéw, paneli, ekranéw, terminali itp.) jednym,
umozliwiajgcym taczenie, odbieranie i przekazywanie, oglgdanie, sterowanie —
jednym stowem posredniczenie w przekazywaniu informacji, komunikatow, sy-
gnatéw. Wirtualny stot uwalnia od wielosci rzeczy spetniajgcych identyczne lub
podobne funkcje, a wraz z integracja, zyskuje catkowicie nowe funkcje i zastoso-
wania. Taki stét nadal pozostaje symbolem tego, co tgczy, co jest miejscem
pracy, przygotowywania i spozywania positkéw w tradycyjny lub interakcyjny
sposob. Moze by¢ miejscem bezposredniego i wirtualnego spotkania.

Czy w takim podejsciu wyraza sie osobliwa ekonomia nadmiaru, utopia rzeczy,
ktére zastepujg i wypierajg wszystko inne, opanowujg i odgrywajg decydujaca
role (por. Anderson, 2011, 205 n.)? Stawiajgc te pytania, w wiekszym stopniu
chciatbym wskaza¢ mozliwe problemy anizeli w poszukiwaniu odpowiedzi doko-
nywac definitywnych rozstrzygnie¢. Wirtualny stof jest projektem, ktory taczy
w sobie logike rzeczy, urzadzen oraz ludzkich sposobdw bycia w Swiecie.
W szczegdlny sposéb dowodzi znaczenia tego ostatniego czynnika w ,,ucztowie-
czaniu” technologii, w nadawaniu jej waloréw aksjologicznych daleko odbiega-
jacych od czysto technicznej strony istnienia, a odzwierciedlajgcych emocje,
oczekiwania, potrzeby i mozliwosci ich zaspokajania. , Wszyscy jestesSmy projek-
tantami — pisat D. Norman — poniewaz musimy nimi by¢. Przezywamy sukcesy
i porazki, radosci i smutki. Konstruujemy nasze $wiaty, tak aby wspieraty nas
w zyciu” (Norman 2015, 233). Cho¢ jego wypowiedz miata nieco inny kontekst,
wokot stotu koncentrujg sie wszystkie te doswiadczenia, a ich poszerzenie za
sprawg technologii moze byc¢ kolejng pozytywng zmiang.
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DUSZA STOtU

Justyna Banasiak

Wstep

Kiedy zaproponowano mi udziat w zespole projektowym dotyczacym stotu
przysztosci, bity sie we mnie dwa dominujgce odczucia. Pierwsze to niezrozu-
mienie. Drugie to ekscytacja. Niezrozumienie wynikato z trzech powoddw. Po
pierwsze, nikt do konca nie potrafit mi wyjasni¢, czym konkretnie bedziemy sie
zajmowaé. Duzo o tym rozmawialismy, zorganizowalismy nawet spotkanie
roboczo-wyjasniajgce. Po nim pytan w mojej gtowie byto jeszcze wiecej, ale i
poziom ekscytacji co najmniej sie podwoit. Po drugie, biorgc pod uwage plany
zwigzane ze wspotpracg z Akademia Sztuk Pieknych w Gdansku, nie wiedziatam,
co mogtabym zaproponowac ludziom, ktérzy na co dzien zajmuja sie sztuka,
kiedy sama sie nig na co dzien zajmuje. Po trzecie i najwazniejsze, co o stole
moze powiedziec ktos, kto w ogdle stotu nie posiada?

W krétkim czasie przekonatam sie, ze praca zespotu projektowego okazata sie
wciggajgca, kreatywna, niekiedy nawet burzliwa. Metoda design thinking,
o ktorej wczesniej styszatam tylko tyle, ze to hipsterski twor dla znudzonych
trenerow, odkryta przede mng prawdziwe oblicze, ale i nauczyta czego$ nowego.
Gtownie tego, ze nie zawsze musimy wiedzie¢ wszystko o planowanym efekcie
pracy. Zostawiamy sobie furtke, ktdra otwiera sie sukcesywnie podczas pracy.
Ziarnko tajemnicy byto motorem napedowym naszych spotkan. W rezultacie
dowiedziatam sie wielu rzeczy o stole — od jego historii, przez uzytkownikow, po
twor, zwany przez nas stotem przysztosci, ale tez i o samych ludziach, z ktérymi
nad stotem pracowatam. Poczatkowo wydawalismy sie bardzo rézni, po kilku
spotkaniach okazato sie, ze ta roznorodnos¢ bardzo pomaga nam zauwazyg¢, ze
w zasadzie jesteSmy bardzo do siebie podobni.
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Dusza stotu?

Ludzie majg wiele oczekiwan wobec stotu. Wydawatoby sie, ze to tylko mebel,
rzecz, ktéra ma byc¢ przede wszystkim funkcjonalna. To bardzo krzywdzaca
opinia dla stofu. Bo nie wiem jak wy myslicie, ale ja juz wiem, ze stoty majg dusze.
Dusza stotu jest ksztattowana przez jego uzytkownika (uzytkownikow). Stét jest
jednoczesnie statysty, ale i aktorem pierwszoplanowym domu, warsztatu,
miejsca pracy. To jeden z tych przedmiotow, ktéremu na co dzien nie
poswiecamy gtebszej refleksji, mimo jego ciggtego uzytkowania.

Jakie sg wiec nasze oczekiwania wobec stotu? Czy funkcja uzytecznosci jest
gtéwng cechg wybieranego przez nas mebla? Czym lub kim jest dla nas stot?
Jakie emocje krazg wokét stotu (na nim, pod nim, obok niego)? ,,Dusza stotu” w
swojej niepowaznej formie jest powazng probg redefinicji stotu, jednak przede
wszystkim ma zachecic¢ czytelnikdw do spojrzenia na stét inaczej niz dotychczas.
Animizm wydat mi sie odpowiednig droga.

Metodologia

Zdecydowatam sie na badania jakosciowe, mimo Ze przeciwko ich wartosci
formutuje sie wiele zarzutow. Silverman wymienit gtéwne zalety tego sposobu
prowadzenia badan: zawierajg w sobie szanse zmarginalizowania technik
statystycznych, koncentrujg sie na konkretnych cechach badanego obiektu,
pozwalajg na doktadniejsze, bo bardziej intymne, pomiary. Badania jakosciowe
pozwalajg na zagtebienie problemu w jego naturalnym S$rodowisku, a to
interesowato mnie bardziej, niz pozbawione duszy badania ilosciowe. Dane
jakosciowe uzyskatam przez najstarszg, a zarazem w dalszym ciggu najbardziej
atrakcyjng forme wymiany mysli—rozmowe. Wywiad w badaniach jakos$ciowych
byt dla mnie szczegdlnie atrakcyjng formg zbierania informacji. Svetlana
Gudkova podkresla, ze: po pierwsze wywiad ma uporzgdkowany charakter, a co
za tym idzie takze okreslony przez badacza cel; po drugie wywiad jest interakcjg
dwodch stron, ktére wspdlnie doswiadczajg i interpretujg; po trzecie gtéwna
cechg wywiaddéw jest subiektywnos¢ (Gudkova, 2012). Pod katem kolejnosci
zadawanych przeze mnie pytan zdecydowatam sie na wywiad standaryzowany,
tj. ze wszystkimi moimi rozmdwcami realizowatam wczesniej opracowany
schemat rozmowy, zadawatam im pytania w tej samej kolejnosci. Tres¢
zadawanych przeze mnie pytan miesci sie w kategorii wywiadu nieustruk-
turyzowanego, swobodnego, poniewaz zalezato mi na pytaniach otwartych
i mozliwosci rozwiniecia pewnych watkéw. Stad réwniez eksploracyjny
charakter badan. Poznanie zachowan byto dla mnie istotniejsze od testowania
hipotez.

Do badan nad duszg stotu zaprositam wybrang grupe oséb — znajome, twércze
kobiety. Wybdr rozmowcow byt w pewnym stopniu asekuracyjnym podejsciem
56



do sprawy. Obawiatam sie, ze osoby, ktore na co dzien nie zajmuja sie czyms$
kreatywnym, beda zbyt zamkniete na rozmowe, ktora z zatozenia moze sie
wydac¢ dos¢ absurdalna. Kluczowym czynnikiem byta wczesniejsza znajomosc
moich rozmowczyn. Zaufanie jest istotng kwestiag w badaniach jakosciowych;
wiedziatam, ze moje rozmdwczynie bedg sie czuty przy mnie swobodnie, nawet
przy tak abstrakcyjnym temacie rozmowy. Zalezato mitakze na osobach, ktérych
akty komunikacji beda specyficzne — osoby o bogatym zasobie stownictwa.
Okazato sie jednak, ze czasem nawet kreatywne osoby majg problem z oderwa-
nym od rzeczywistosci ,bujaniem” w obtokach.

Dusza

Dzieje filozofii pokazuja, ze temat duszy praktycznie od zawsze nurtowat filo-
zofow — w wersjach radykalnych, umiarkowanych, majacych odniesienie do
wiary czy S$wieckich. Przyziemny wymiar cztowieka chetnie konfrontowano
z czyms, co jest ponad nami, a w rezultacie stanowi naszg istote, sens, czyli
dusze. Na potrzeby badan siegnetam po kanon filozoficzny — dusze w koncepcji
platonskiej.

Platon byt dualistg, postrzegat rzeczywisto$¢ w dwoch wymiarach — rzeczy
widzialnych, ktére postrzegamy zmystami, oraz rzeczy niewidzialnych —
poznawalnych inteligibilnie. Cecha cztowieka takze jest dwoisto$¢ — posiada on
dusze i ciato. Ciato przynalezy do rzeczywistosci widzialnej, za$ dusza do
rzeczywistosci niewidzialnej, ktora z racji postrzegania intelektualnego,
pozostaje niezmienna (Reale, 2005, 221-225). Wedtug Platona, dusza sktada sie
z trzech czesci: rozumnej, impulsywnej i zmystowej. W dialogu ,Fedon” Platon
wskazuje dowody nieSmiertelnosci duszy (Platon, 2003, 253):

[...] wychodzi, ze do tego, co boskie i niesmiertelne i dla mysli tylko dostepne,
i jedng tylko posta¢ majace, i nierozktadalne, i zawsze samo w sobie jednakie,
najpodobniejsza jest dusza; a do tego, co ludzkie i Smiertelne, i bezmyslne,
i wielopostaciowe, i rozktadalne, i zawsze samo w sobie wielorakie,
najpodobniejsze znowau jest ciato.

NiesSmiertelnos¢ duszy jest istotng cechg z perspektywy przeprowadzonych
przeze mnie rozmow. Swoje rozméwczynie zachecitam do wcielenia sie w role
Demiurga i wybranie duszy swojego stotu dowolnej drogi reinkarnacji. Nie
wszystkie z tej mozliwosci skorzystaty, o czym napisze dalej.
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Rozmowy

Wywiady byty najprzyjemniejszg czescig badan o duszy stotu. Zatozytam sobie,
ze z moimi rozmoéwczyniami bede gawedzi¢ przy stotach, o ktérych miaty zamiar
mi opowiedzie¢. Nie zawsze udato mi sie to zorganizowaé, jednak sama
rozmowa przenosita nas wtedy myslami do odpowiedniego miejsca. Poniewaz
czesto poruszatysmy kwestie osobiste, zdecydowatam sie nie podpisywac¢ moich
rozmowczyn, a jedynie podac czytelnikom informacje o tym, kim sg na co dzien.

O. - historyczka sztuki, entuzjastka sztuki wspotczesnej, mama.
J: Masz w domu swaj ulubiony stot?

O: Tak, kuchenny.

J: Dlaczego wtasnie ten?

O: Bo wokot niego koncentruje sie nasze zycie rodzinne. Przywioztam go
z Holandii, wiec ma juz okoto 8 lat. Jest prostokatny i stosunkowo nieduzy,
podoba mi sie, po prostu, jako przedmiot.

J: Kim jest twoj stot?
O: Ale co to znaczy kim?

J: Gdybys$ miata postrzegac stoét jako istote zywg, niekoniecznie ludzkg, to kim by
byt?

O: Jest dos¢ smuktym, lekkim zwierzeciem. Antylopa.
J: Antylopa? Ze taki dynamiczny?

O: Nie, ksztattem przypomina mi antylope.

J: Jakie jest najlepsze wspomnienie twojego stotu?

O: Rozanielona buzia Mai, gdy przyjechat moéj maz i jedlismy razem niedzielne
$niadanie.

J: Zawsze jecie niedzielne Sniadania przy stole?

O: Niedzielne tak, sniadania i obiady. Najczesciej jemy w ratach, ja z Maja, bo Ala
jeszcze $pi. | w sumie najczesciej przy stole sg to obiady. Bo jak mamy wolne, to
fajnie jest zjes¢ sniadanie w tdzku, np. ogladajac sobie cos. Ale nie wyobrazam
sobie jes¢ wiecznie na kolanach, wole przy stole.

J: To zupetnie odwrotnie niz ja!

O: Tak?

J: Teraz jak mam juz stét, to czasem przy nim sigde, ale standardem od zawsze

jest dla mnie jedzenie na siedzaco lub lezgc na brzuchu. Dobra, a jakie jest
najgorsze wspomnienie twojego stotu?
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O: Gdy siedziat przy nim wspomniany maz, byt na mnie obrazony i pykat bez
stowa na swoim laptopie.

J: Ale to wynika z negatywnych emocji, ktore krazyty wokot stotu?

O: Tak, poktécilismy sie, wyszedt, a jak wrdcit, to dalej bez stowa siedziat przy
tym stole. W dodatku ignorujgc mnie.

J: Kim jestes dla swojego stotu?
O: Macocha.
J: A dlaczego macochg?

O: Bo w ogdle o niego nie dbam, nie przywigzuje do niego uwagi, wiec traktuje
g0 po macoszemu.

J: Czyli chodzi ci o stereotypowe rozumienie relacji macocha — pasierb?

O: Tak.

J: Czy twoja relacja ze stotem wynika wytacznie z jego funkcjonalnosci?

O: M¢j stot jest w pierwszej kolejnosci meblem.

J: A potem?

O: A potem miejscem i zrodtem wspomnien.

J: Jak nazwatabys swojg relacje ze stotem (oprécz wspomnianej juz macochy).
O: Symbioza.

J: To jak sie wzajemnie uzupetniacie?

O: O jezu, nie pomyslatam o tym.

J: No, np. on ci daje blat, a ty mu dach nad gtowg?

O: Dobra, to on mi daje blat, a ja mu daje pozytywng energie moich dzieci, bo
czesto przy nim robig co$ kreatywnego albo odrabiajg lekcje i jest wtedy fajnie.
J: Zatdzmy, ze twdj stét ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktora z nich odniesiesz do swojego stotu?
O: Tylko i wytgcznie zmystowa.

J: Dlaczego?

O: MOoj stét stuzy przede wszystkim do jedzenia, a jedzenie jest na wskro$
zmystowe.

J: Wiem troche o twoim gotowaniu, wiec zazdroszcze stotowi tej zmystowosci!
To teraz przejdziemy do czegos mniej przyjemnego — Smierci. Zatdzmy, ze cechg
stotu jest zycie. Pamietaj, ze dusza jest nieSmiertelna. Kiedy nastepuje smier¢,
dusza idzie sobie gdzie indziej. Gdy nadejdzie $mier¢ twojego stotu, dokad
powedruje jego dusza?
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O: Dusza mojego stotu uleci do stotowego nieba!
J: Ze nie wrdci nigdzie? No we?!

O: To tylko stot! Nie ma duszy! Miatam kiedys takiego faceta, co w magiczny
sposob podchodzit do kazdego przedmiotu. Gadat do widelca. To byto
nienormalne.

J: Ha ha, dobra! A jakimi emocjami obdarowujesz swoj stét na co dzien?

O: Skrajnymi — lubie go, jest waznym elementem mojego zycia, ale nie dbam o
niego jakos szczegdlnie, traktuje go, niestety, dos¢ obojetnie.

J: Dziekuje za rozmowe!

A. - fotografka, pedagozka, zwigzana zawodowo z handlem.
J: Masz w domu swaj ulubiony stot?

A: Czy jest ulubionym, to nie wiem, ale najczesciej uzywanym — na pewno. | to
przy nim spedzam najwiecej czasu. To stolik kawowy.

J: Akim jest twoj stot?

A: Moj stot jest unieruchomionym wiezniem mojej wygodnickiej, tj. ludzkiej,
natury. Jest zawsze na odpowiednim miejscu. Jest cierpliwy, gdy obrasta go kurz,
a ja nie mam czasu o niego zadbac, by usung¢ moje ostatnie slady porannego
zerowania... Ale i nie wywiera na mnie zbyt wielkiej presji, wiec jest ideatem.

J: Jakie jest najlepsze wspomnienie twojego stotu?

A: Najlepsze?! Boze, nie wiem.

J: A najgorsze?

A: Wylatam kiedys na niego olej i wycieratam do usranej Smierci.

J: Myslatam, ze drewno lubi oleje, to chyba nie byto dreczenie, tylko zabieg
pielegnacyjny?

A: Fakt, mozna to tak postrzegac, ale to byt olej z puszki tunczyka! Mysle, ze
zaden stot nie zyczytby sobie takiego zabiegu.. Moze gdyby to byt olej
bezzapachowy?

J: Kim jestes dla swojego stotu?

A: Oblesng baba.

J: Dlaczego tak méwisz?

A: Skoro widzi mnie tylko wtedy gdy jem, i to od dotu.... Ale powaznie, nie mam
zbytnio czasu na zajmowanie sie domem i sprzgtam wtedy, gdy juz wida¢, ze
trzeba, tylko dlatego.

J: Czy twoja relacja ze stotem wynika wytgcznie z jego funkcjonalnosci?
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A: Raczej tak, nie sgdze, ze t3czy nas cos wiecej.
J: Jak nazwatabys te relacje?
A:To raczej zwigzek z przymusu. W jego mniemaniu, oczywiscie.

J: Zatézmy, ze twdj stot ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktérg z nich odniesiesz do swojego stotu?

A: Dusza mojego stotu jest rozumna, racjonalna... Co$ na zasadzie: zezartas?
To wytrzyj po sobie! Bo mitwoje okruchy i plamy po herbacie Swiat przystaniajg!
A taki dzis piekny dzien sie szykuje! Dobra, idZ juz do pracy.

J: Twoj stét jest wygadany czy pyskaty?

A: Chyba jedno i drugie... Jakby mdgt mowic, codziennie puszczatby piekna,
zgryzliwg wigzanke, bo czesto naczynia ze $niadania zostajg na nim przez reszte
dnia.

J: Cechg stotu jest zycie. Pamietaj, ze dusza jest nieSmiertelna. Kiedy nastepuje
Smier¢, dusza idzie sobie gdzie indziej. Gdy nadejdzie Smieré twojego stotu,
dokad powedruje jego dusza?

A: Zyczytabym jego duszy, by wcielita sie np. w mdj telefon. Jest ciggle dotykany,
z wyrazng delikatnoscig, usmiecham sie do niego bardzo czesto, ciggle jest przy
mnie i dbam o niego, o to jak wyglada na zewnatrz i w srodku. Duzo bardziej niz
0 obecny stot.

J: A nie chciatabys, zeby byt czyms wiecej niz przedmiotem? Istotg zywa?
A: Ha ha! To mogtoby by¢ ciekawe... Mezczyzna w domu?
J: Jakimi emocjami obdarowujesz swdj stét na co dzien?

A: Na pewno wdziecznoscig. Za to, ze mi towarzyszy przy spozywaniu positkow,
jako jedyny.

J: Dziekuje, ze chciatas ze mng porozmawiac o swoim stole!

A: Ajadziekuje, ze zwrdcitas mojg uwage na rzeczy, ktére sg ze mng na co dzien,
ale nie zwracam na nie specjalnej uwagi... Wtasnie teraz zastanawiam sie, jak
moze sie czu¢ moj stot z krzestami, w czesci jadalnej mieszkania, z ktérego nie
korzystam prawie w ogodle?

J: Przeciez miat swoje pie¢ minut w listopadzie, podczas twoich urodzin!

M. - dziennikarka radiowa, zwigzana zawodowo z agencjg reklamowa
J: Masz w domu swaj ulubiony stot?

M: Bede méwic o stole w moim rodzinnym domu, bo swéj mam od niedawna,
wiec dopiero sie poznajemy.
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J: Ok., to w domu rodzinnym — ulubiony?

M: Jadalniany. Jest szczegdlnym stofem, bo zasiadamy przy nim tylko przy
specjalnych okazjach oraz goszczac ludzi, z ktérymi widzimy sie bardzo rzadko.

J: A kim jest ten stot?
M: Jest dobrym, starym przyjacielem, ktory towarzyszy przy najpiekniejszych
i najtrudniejszych chwilach w zyciu.

J: Fajnie, ze wspomniatas o takich chwilach, bo chce zapytac¢ o najlepsze wspo-
mnienie tego stotu.

M: Najlepsze wspomnienie to to wigilijne, kiedy zasiada przy nim ok. 30 oséb,
aby wspdlnie zjes¢ positek, wspomnie¢ tych, ktdrych juz nie ma i spedzi¢ mito
Czas ha rozmowie.

J: Znasz maj sceptycyzm do $wiat, ale nie moge sie powstrzymac — czy przy 30
osobach przy stole da sie przy nim mito spedzi¢ czas? | to na rozmowie? Styszycie
sie?

M: Dzielimy sie na grupki.

J: 1z kim najchetniej rozmawiasz?

M: Z rodzenstwem ciotecznym. Dzielimy sie wiekowo, starsi rozmawiajg ze
starszymi, mtodsi z mtodszymi.

J: I nie ma stynnych pytan z kategorii niekomfortowe? Wiesz, o narzeczonego,
slub, dzieci, prace itd.

M: Byty, od babci. Ale po jakim$ czasie poprositam, zeby mnie o to juz nie
wypytywata. Jak sie co$ zadzieje, to sama jej powiem.

J: Dobra, a odwrotnie, jakie jest najgorsze wspomnienie twojego stotu?

M: Moje 25. urodziny. Zrobitam obiad dla kilkunastu oséb, sktadajgcy sie z kilku
dan. Nie wszystkim przypadty one do gustu i nie starali sie z tym kryé. Bytam
wtedy w nienajlepszym humorze i chciatam spedzi¢ mito czas z bliskimi, nie
wyszto tak do konca.

J: A czy przypadkiem to nie taka oczywistos¢, ze robigc cos dla tylu oséb, checac
nie chcgcitak wystawiamy sie na fale krytyki? Nie wszyscy wychodzg z zatozenia,
ze w takich sytuacjach nie s3 Magda Gessler, tylko kim$ waznym, z kim chcesz
spedzi¢ wyjagtkowy dla ciebie czas.

M: Owszem, wystawiam sie na fale krytyki, ale uwazatam za naturalne, ze
w takim dniu moge ustyszed jedynie mite rzeczy.

J: Kim jestes dla swojego stotu?
M: Teraz jestem gosciem, ktéry wpada od czasu do czasu, aby porozmawiac przy

nim z bliskimi osobami.
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J: Czy twoja relacja ze stotem wynika wytgcznie z jego funkcjonalnosci?

M: Z funkcjonalnosci i swobody. Stét znajduje sie w odosobnionym pokoju, gdzie
bez skrepowania mozna porozmawiac na rézne tematy.

J: Jak nazwatabys te relacje?
M: Cos$ miedzy kolezenstwem a przyjaznia.

J: Zatéimy, ze twdj stot ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktérg z nich odniesiesz do swojego stotu?

M: Rozumnej. Przy tym stole poruszane sg zazwyczaj wazne tematy, ktdére
wymagajg duzej uwagi i zaangazowania.

J: Czy przy tym stole wazyty sie czyjes losy?

M: Wigilia to taki czas, kiedy jestesmy razem. Babcia stara sie trzymac cata
rodzine, i to jej sie udaje, bo mamy silng wiez. Pamietam wigilie krétko po
Smierci mojego wujka, nie byto wesoto, byto trudno, smutno, ciezko, ale bylismy
tam razem.

J: Cechg stotu jest zycie. Pamietaj, ze dusza jest nieSmiertelna. Kiedy nastepuje
Smier¢, dusza idzie sobie gdzie indziej. Gdy nadejdzie Smier¢ twojego stotu,
dokad powedruje jego dusza?

M: Do miejsca, gdzie spedza sie czas gtdwnie na rozmowie i czerpie sie z tego
przyjemnosc.

J: Czyli chcesz mu zafundowac powtdrke z rozrywki? Nie chcesz go wysta¢ do
lepszego miejsca? A moze to wtasnie miejsce uznajesz za najlepszy wariant?

M:
J: Jakimi emocjami obdarowujesz swoj stét na co dzien?

M: S3 to wytgcznie pozytywne emocje zwigzane z dobrymi wspomnieniami
i z nadziejg na kolejne.

J: Wobec tego tylko takich wam, tj. tobie i stotowi zycze! Dzieki!

K. - graficzka komputerowa, animatorka kultury.

J: Masz w domu swaj ulubiony stét?

K: Tak, jadalniany.

J: Co w nim takiego wyjatkowego, ze zastuzyt na miano ulubionego?

K: Poniewaz jednoczy, taczy ludzi — rodzine, znajomych. Jest podstawag, takim
mianownikiem mitego spedzenia czasu.

J: A kim jest twoj stot?
K: Drzewem.
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J: Ol A jakims konkretnym?
K: Tak, debem. Bo jest silny, daje usmiech i rados¢, ale bywa tez melancholijny.
J: Jakie jest najlepsze wspomnienie twojego stotu?

K: Spontaniczna, wspdlna kolacja z rodzing i znajomymi. Bardzo skromna, bo
jedlismy jedng rybe na 12 oséb. SiedzieliSmy na kartonach, bo nie byto na czym,
ale za to ile byto $miechu i wina! Do dzi$ najlepiej to wspominam.

J: A najgorsze?

K: Awantura podczas wigilii. Nie chce o tym rozmawiac.

J: Ok., rozumiem. Kim jeste$ dla swojego stotu?

K: Lisciem.

J: Twoja relacja ze stofem wynika wytacznie z jego funkcjonalnosci?

K: Nie moge powiedzie¢, ze ze wszystkiego, ale niewatpliwie jest on waznym
elementem.

J: Jak nazwatabys te relacje?
K: Przyjaznig. Takg na dobre i zte.

J: Zatézmy, ze twdj stot ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktérg z nich odniesiesz do swojego stotu?

K: Rozumny. Bo to stare, dobre drzewo. Ale stét mojej mamy jest na pewno
zmystowy. Ta zakrecona noga i jej wdziek!

J: Cechg stotu jest zycie. Pamietaj, ze dusza jest nieSmiertelna. Kiedy nastepuje
Smier¢, dusza idzie sobie gdzie indziej. Gdy nadejdzie Smieré twojego stotu,
dokad powedruje jego dusza?

K: Do innej osoby.
J: Jakimi emocjami obdarowujesz swoj stot na co dzien?

K: Ha ha! Jestem chodzgcg emocjg, wiec obdarowuje go absolutnie wszystkimi
emocjami, jakimi tylko moze obdarzy¢ kobieta.

J: Dziekuje za rozmowe!

M.A. - filozofka, mitosniczka mysli i zwierzat
J: Masz w domu swaj ulubiony stot?

M.A.: M¢j ulubiony stét nalezy do mojej babci i jest stotem kuchennym.
Wizualnie niczym sie nie wyrodznia, a jednak przycigga — nie sposob przy nim nie
usigsc¢ — i whasnie za to go lubie.

J: Kim jest twoj stot?
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M.A.: Tybetanskim mnichem.

J: Tybetanski mnich kojarzy mi sie z opanowaniem i skupieniem. Dobre
skojarzenie?

M.A.: Bardzo dobre! No wtasnie mi chodzito o to, ze on jest taki stabilny i opano-
wany. Wszystko na spokojnie. Oddycha sobie gteboko i jest wychillowany.

J: Jakie jest najlepsze wspomnienie twojego stotu?

M.A.: Jednego nie sposdb wybrac! Chociaz zawsze najlepiej wspomina mi sie
dziecinstwo, jak bawitam sie na blacie: rozktadatysmy z siostrg klocki lego
i budowatysmy miasteczko. No i duzo sie przy nim rysowato, a jak babcia lepita
pierogi, to wtedy stot byt kartkg papieru”, a maka ,farbami”. A pdzniej te same
zabawy pokazywato sie mtodszym dzieciakom w rodzinie i tak w koétko, az do
dzis.

J: A najgorsze wspomnienie stotu?

M.A.: Nie mam takiego! Naprawde.

J: To zaskakujace, ale i dobre! Kim jeste$ dla swojego stotu?

M.A.: Pewnie kim$ w rodzaju wychowanki albo wnuczki, bo zna mnie od
poczatku.

J: Czy Twoja relacja ze stotem wynika wytacznie z jego funkcjonalnosci?

M.A.: Wynika gtownie z gtebokiego przyzwyczajenia. Stét zawsze stoi w tym
samym miejscu, jest centralnym punktem nie tylko w kuchni, ale w domu
ogdlnie. Najlepsze rodzinne dyskusje i rozmowy odbywaja sie, odkad pamietam,
wifasnie przy nim. A to, Ze mozna postawi¢ na nim miske z zupa jest praktycznym
dodatkiem.

J: Jak nazwatabys te relacje?

M.A.: Wiezig rodzinng.

J: Zatézmy, ze twdj stot ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktérg czes¢ przypiszesz stotowi, o ktérym
opowiadasz?

M.A.: Moj stét ma kazdej po rowno, zadna nie dominuje nad inng. Dzieki temu
jest stabilny, zrownowazony.

J: Cechg stotu jest zycie. Pamietaj, ze dusza jest nieSmiertelna. Kiedy nastepuje
Smier¢, dusza idzie sobie gdzie indziej. Gdy nadejdzie Smieré twojego stotu,
dokad powedruje jego dusza?

M.A.: Bedzie ortem, albo jakim$ innym ptakiem. Jeslijednak zawedruje w kolejny
przedmiot, to chciatabym, zeby nalezat do mnie.

J: Jakimi emocjami obdarowujesz swoj stét na co dzien?
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M.A.: Przywigzaniem. | tesknota, poniewaz rzadko go widze.

J: Dziekuje za rozmowe!

M.B. - nauczycielka, mitosniczka literatury, mama
J: Masz w domu swaj ulubiony stét?

M.B.: Ten kuchenny.

J: Dlaczego wtasnie ten?

M.B.: Bo jest maty i zgrabny i moge przy nim robi¢ rézne, fajne rzeczy. Ciasto
mozna zagnies¢, ale i popisaé, sprawdziany posprawdzac. Jest taki akurat.

J: Kim jest twdj stét? Specjalnie pytam kim, a nie czym, bo chce, zebys nadata
ma cechy istoty. Niekoniecznie ludzkiej.

M.B.: Musze sie zastanowic.
J: To pomysl.

M.B.: Wiesz co, on mi sie z koniem kojarzy. Bo jest taki zgrabny, dosy¢ wysoki,
ale i lekki. Mozna go tatwo przesungé, przestawic.

J: Ale konia nietatwo przestawic.
M.B.: Dlaczego nie? Bierzesz za uzde i on sie przesunie.
J: A jakie jest najlepsze wspomnienie twojego stotu z kuchni?

M.B.: Jak makowce na nim robitam. Takie piekne makowce wtedy zrobitam!
Zagniatatam, rolowatam. A moje corki lubity jes¢ makowce.

J: Ale bez rodzynek.

M.B.: Mniejsza z tym, ale pamietam, ze takie piekne cygara drozdzowe mi
wyszty. Jak z mezem pierogi lepilismy, a z dziewczynkami ciasteczka piektam.

J: A jakie jest jego najgorsze wspomnienie?

M.B.: Najgorsze? Jak pijany maz siedziat przy nim i walit w ten stot. | dart sie na
mnie.

J: Czyli przy tym stole dziejg sie tez wazne rzeczy?

M.B.: Tak, wizyty moich dzieci, rodziny, przyjaciét. Czesto siadamy sobie tam i
rozmawiamy. Papieroska mozna zapali¢ i pogadac. | to wtasnie nie w pokoju,
tylko w kuchni.

J: Kim jestes dla swojego stotu?

M.B.: Kim jestem? Mhmm... Cisnie mi sie na usta, ze jestem po prostu
uzytkownikiem tego stotu.
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J: No wtasnie, moje kolejne pytanie dotyczy twojej relacji ze stotem — czy wynika
ona wytgcznie z jego funkcjonalnosci?

M.B.: W zasadzie tak, ale on jest tak wpisany w krajobraz kuchni, ze nie
wyobrazam sobie jej bez tego stotu. On tam po prostu idealnie pasuje.

J: A czy jeste$ w stanie nazwac te relacje?

M.B.: Tak, w zasadzie jesteSmy zaprzyjaznieni, ze tak powiem. Bo ja go bardzo
lubie. Sama go znalaztam, kupitam, wtargatam, skrecitam z corka. To tak,
jakbysmy go stworzyty.

J: Zatézmy, ze twdj stot ma dusze. Za Platonem sktada sie z trzech czesci:
rozumnej, impulsywnej i zmystowej. Ktdrg czesé przypiszesz stotowi, o ktdrym
opowiadasz?

M.B.: Taka rozumna.
J: A czemu?
M.B.: Bo ja wiem po co on tam jest, i on tez wie po co jest.

J: Dusze zyja, wiec idg sobie potem gdzie$ dalej. Gdzie pdjdzie dusza twojego
stotu?

M.B.: W zaswiaty. Ja bym sobie zrobita urne i spalita razem z nim. Takie tadne
drewno, jasniutkie, bez zadnej sklejki.

J: No ale w opcji reinkarnacji ona ma gdzies i$¢. Do innego ciata, przedmiotu.
M.B.: Jakims dobrym ludziom bym go oddata w takim razie.
J: Czyli zaktadasz, ze dalej bedzie przedmiotem?

M.B.: O, najlepiej, gdyby zostat koniem i latat sobie po tgkach. Bytby wtedy
wolny. Juz swoje funkcje spetnit.

J: Jakimi emocjami obdarowujesz swoj stét na co dzien?

M.B.: Przyjaznia. Lubie rano wchodzi¢ do kuchni i stawia¢ na nim kubek na kawe.
Lubie te miske z owocami. Kiedy$ byta na nim cerata, a teraz stwierdzitam, ze
wybiore mu jakis fajny obrusik, bedzie tadniejszy.

J: Dziekuje za rozmowe!

M.B.: Prosze bardzo, cata przyjemnos$¢ po mojej stronie.

Moj stot
Podczas spotkan zespotu projektowego bytam w nim jedyng osobg, ktora stotu

nie posiada. Przeprowadzitam sie i dopiero urzadzatam swoj nowy kat. Fakt
nieposiadania stotu byt pewnie zabawnym uzupetnieniem zespotu. W czasie
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wywiadow kupitam stét. Co prawda posiadam go dopiero ze dwa miesigce, ale
chce o nim opowiedzie¢, zgodnie z zadawanymi przeze mnie wyzej pytaniami.

Mam w domu tylko jeden stét, nie mam wiec wielkich mozliwosci wyboru tego
ulubionego. Czy ten jest moim ulubionym? Ciezko powiedzie¢, poniewaz mam
wobec niego ambiwalentne uczucia. To stot, ktéry docelowo miat sie znajdowac
w kuchni, jednak nijak tam nie pasuje i jest troche za duzy, wiec na razie zyje
sobie w moim salonie. Kim jest moj stot? Pierwsza nasuwajgca sie odpowiedz? to
gtaz. Biorgc pod uwage aspekt animizacji — starzec albo kogut. Ma okragty blat
i jedng noge. Jest stylizowany na antyk. Znalaztam go na serwisie aukcyjnym
i zrobitam research na temat firmy, ktéra go wyprodukowata — Castle Furniture
z Irlandii. Najlepsze wspomnienie mojego stotu — kiedy wreszcie do mnie dotart
i po tygodniowym porzuceniu na Srodku pokoju znalazt swoje , state” miejsce.
Najgorsze — zafundowatam mu dwa. Pierwsze, kiedy po niego pojechatam
i okazato sie, ze nie zmiesci mi sie do samochodu. Drugie, kiedy tak stat
porzucony, bo czutam sie zawiedziona i zrezygnowana, ze jest za duzy,
przyttaczajacy, nie mam w domu miejsca, gdzie bedzie dobrze wygladat. Kim
jestem dla mojego stotu? Despoty. Funkcjonalnos$¢ jest wazna, jednak nie
przestatam jes¢ na kanapie, czesto lezgc, wiec spozywanie positkéw nie lezy
w gtéwnym repertuarze czynnosci, ktore wykonuje przy moim stole. Nasza
relacja jest ciggle na etapie budowy. Zbudowalismy juz fundamenty, ktére
wymagaty od nas najwiecej trudu, potu, tez i krwi. Teraz jesteSmy pogodzeni.
Nie chce go juz sprzedawac, chociaz przez jakis czas o tym myslatam. Dusza
mojego stotu jest w duzej mierze zmystowa. Dokad pdjdzie po Smierci? Zgodnie
z karma —pewnie stanie sie mng, a ja nim. Bedzie miat szanse na rewanz. Chociaz
staram sie juz go nie dreczy¢ i wytgcznie przyjemnie spedzac przy nim czas. Daje
mu ciepto i zrozumienie.

Wnioski

Wywiady byty najprzyjemniejsza, ale i najtrudniejszg czescig badan o duszy
stotu. Przygotowatam mojg grupe badawczg na pozornie absurdalny temat
rozmowy, starajac sie je zacheci¢ do tego, zeby sie nie hamowaty, nie
opanowywaty, mowity zwyczajnie to, co czuty. Reakcje byty rézne. Niektoére, jak
0., kilkakrotnie podkreslaty, ze stot to tylko rzecz, przedmiot, co tu wymyslac.
Inne, jak A., zwrdcity uwage na to, ze wczesniej nie poswiecaty czasu na takie
rozwazania, i bardzo sie ucieszyty, ze nadarzyta sie ku temu okazja. , Bujanie”
w obtokach polegato na teatrze, wcieleniu sie w odpowiednig role. Ujawnity sie
rozne emocje. Byto zabawnie, smutno, czasem powaznie. Zdarzaty sie tez
minuty milczenia, zwtaszcza po podzieleniu sie doswiadczeniami nieprzy-
jemnymi i trudnymi. Oczywiscie, mowigc o duszy stotu, moje rozmodwczynie
mowity o sobie, swoim osobistym i bardzo subiektywnym postrzeganiu
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otaczajgcej rzeczywistosci, ktorej nadajg sens. Tak jak nadajg sens przedmiotom,
ktérymi sie otaczaja.

Zakonczenie

Dusza to sens, a przedmioty, ktérymi sie otaczamy sg tego odzwierciedleniem.
Mamy coraz wiekszg Swiadomos¢ rzeczy, ale i coraz wieksze oczekiwania.
Wydaje mi sie, ze stét, mimo ciaggtego udoskonalania, uleganiu trendom,
taczeniu go z technologia, w dalszym ciggu w duzej mierze pozostaje tradycyjny.
Jest miejscem spotkan, kumulacjg emocji i doswiadczen, blatem roboczym,
Swiadkiem, przyjacielem.

Jaka bedzie dusza stotu przysztosci? Wedtug Platona, bedzie taka sama jak dzi$
i wczoraj. Wedtug mnie, bedzie wielowymiarowa.
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II. STOt PRZYSZtOSCI
miedzy teorig, praktyka a wyobrazniag






STOt W KULTURZE POSTTRADYCYJNEJ

Znaczenia, wieloznacznosci, sprzecznosci
Radostaw Sierocki

Kultura posttradycyjna. Wprowadzenie

,Kultura posttradycyjna” (Giddens, 2009) to jedno z okreslen, za pomoca ktorych
mozna opisac kulture wspodtczesng — kulture z jednej strony nowoczesng, a za-
tem zwigzana z ciggtymi zmianami, unowoczesnianiem, innowacjami, przeksztat-
ceniami i przy$pieszaniem, z drugiej — odwotujgca sie do tradycyjnych, ,odwiecz-
nych”, niezmiennych i stabilnych wartosci, badZz za nimi tesknigcg. Z jednej
strony kultura posttradycyjna (wraz ze spoteczenstwem posttradycyjnym) jest
kolejng — po kulturze tradycyjnej — formacja kultury, jakosciowo rézng, charak-
teryzujaca sie innymi konfiguracjami znaczen, rol, funkcji i relacji, ale z drugiej —
nic ciggtosci nie zostata zerwana: wartosci, normy i znaczenia tradycyjne istnieja
w kulturze posttradycyjnej, ale zmienia sie ich status. Na przyktad z ,narzuco-
nego” na ,wybieralny”. Franz Kaufman zwraca uwage, ze wszelkie diagnozy no-
woczesnoSci bgdz wspodtczesnosci operujgce przedrostkiem ,post” (postnowo-
czesno$¢, postindustrialnos$é, postmaterialnos$é) jako etykietkg semantycznie
zwigzang ze stanem minionym, s diagnozami zwracajgcymi uwage na ,jako-
Sciowo nowe tendencje”, ale w ostatecznym rozrachunku pozostajg retrospek-
tywne (Kaufman, 2012, 414). Idgc do przodu, patrzymy do tytu. Kaufman pisze
tez, ze istotg nowoczesnosci jest jej zmiennos¢, w tym sensie trudno mowic
o jednej nowoczesnosci, czy wskazac jakis jej finalny stan; po jednej nowocze-
snosci, przychodzi kolejna (Kaufman, 2012, 420-424).

Tradycja, wraz z tradycyjnymi normami, wartosciami i znaczeniami zostaje wtto-
czona w 6w posttradycyjny, nowoczesny projekt refleksyjnego ,ja” (Giddens
2007): sita jej oddziatywania staje sie raczej funkcjg indywidualnych wyboréw
i decyzji, niz grupowych, spotecznosciowych, wspoélnotowych naciskow, ktére
nakazujg postepowac i mysle¢ zgodnie z utrwalonymi i niedyskutowalnymi wzor-
cami. Straznikow tradycji w kulturze nowoczesnej zastepujg eksperci (Giddens
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2009, 88-91). O ile — jak pisze Anthony Giddens — wtadza straznikéw tradycji
ufundowana byta na ich pozycji w porzadku tradycji (najczesciej byli to ludzie
starsi), wtadza ekspertow opiera sie na ich kompetencjach i wiedzy. Pojecie tra-
dycji zyskato znaczenie — podobnie jak wiele innych poje¢ w nauk spotecznych
i w humanistyce — kiedy jej istnienie i trwatos¢ zaczety by¢ kwestionowane
i poddawane refleksji.

Tekst jest probg odpowiedzi na pytanie o to, czym jest dzisiaj stot? Jakie
znaczenia i konotacje mozna odkry¢ przygladajgc sie stotowi dzi-
siaj spogladajac jednoczednie wstecz i w przdd? Zastanawiajac sie na
istota stotu uwiktanego w codziennie praktyki zwigzane z zamieszkiwaniem ma-
jac na wzgledzie zarowno tesknote za bezpieczng, tradycyjng przesztoscig, jak
i ciekawos¢ ryzykownych innowacji. Pojecia kultury tradycyjnej, posttradycyjnej
i nowoczesnej tworzg pewne ramy odniesienia, dzieki ktorym mozna mnozy¢ py-
tania starajac sie je sprecyzowac: na ile stot jest dzis Swietym i wypetnionym sym-
bolicznymi znaczeniami centrum domu jako swoistej ekumeny, na ile zas wielo-
funkcyjnym, modyfikowalnym, praktycznym urzadzeniem stojgcym — nomen
omen — jedng nogg w Swiecie przysztosci? Przyjmujgc kontekst tradycji odnosze
sie do refleksji Edwarda Shilsa, ktéry pisat: ,Wszystko ma przeszto$é. Zadne zda-
rzenie nie wymyka sie catkowicie spod wtadzy przesztosci [...]. Wszelka nowos$¢
jest modyfikacjg czegos, co istniato wczesniej. Pojawia sie i odtwarza sie jako no-
wos¢ w kontekscie czegos trwalszego. Kazda nowa cecha jest czesciowo zdeter-
minowana przez to, co istniato poprzednio, i to, jaka byta pierwej, wspotdecyduje
o tym, jakg jest wowczas, gdy staje sie czym$ nowym. Mechanizmy trwania nie
réznig sie zasadniczo od mechanizmoéw zmiany. Trwanie wystepuje w zmianie
i dookota zmiany, a mechanizmy zmiany wprawiajg takze w ruch mechanizmy
trwania. Gdyby byto inaczej, innowacja zamierataby i nastepowatby powroét do
poprzedniego stanu” (Shils 1984, 30). Rozpatruje stét taki, jaki wytania sie ze
wspotczesnych tekstow poswieconych wnetrzom w zestawieniu z obrazem
utrwalonym w przekazach i danych etnograficznych na temat kultury tradycyj-
nej. W niewielkim stopniu interesujg mnie jego cechy fizyczne, bardziej sposoby
rozumienia, koncepcje, znaczenia i idee stojgce za tym powszechnym dzis, a nie-
gdys luksusowym i rzadkim meblem.

Przygladajgc sie wspoétczesnym stotom — stotom usytuowanym pomiedzy prze-
sztoscig (tradycja) i przysztoscig (innowacjg), operuje pojeciem ,.znaczenia”, po-
niewaz tgczy ono zaréowno opis potrzeb, wartosci, jak i funkcji interesujgcego nas
obiektu oraz pewne jego wyobrazenia. Zaktadam, ze dany element kultury moze
by¢ czescig kultury o tyle tylko, o ile bedzie postrzegany jako element znaczacy.
Tylko poprzez nadawanie i dekodowanie znaczen pewne elementy mogg by¢
w obiekt kultury wtgczane. Clifford Geertz — amerykanski antropolog specjali-
zujgcy sie w antropologii symbolicznej i wywodzacy swoje rozumienie kultury
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miedzy innymi z socjologii rozumiejgcej Maxa Webera twierdzit, ze kultura to
,uosobiony w symbolach, przekazywany z pokolenia na pokolenie wzorzec zna-
czen, system dziedziczonych koncepcji, wyobrazonych w formach symbolicz-
nych, za pomocg ktérych ludzie komunikuja, utrwalajg i rozwijajg swojg wiedze
0 Zyciu i swe zyciowe postawy” (Geertz, 2005, 111).

Wendy Griswold, piszgc o pojeciu kultury w socjologii, postuguje sie pojeciem
,obiektu kulturowego”. Obiekt kulturowy to wedtug niej ,zestaw podzielanych
znaczen wyrazonych w pewnej formie [...], to obdarzona spotecznym znacze-
niem forma wyrazu, ktérg mozna ustysze¢, zobaczy¢, dotknac lub wypowiedzie¢”
(Griswold, 2013, 43). Obiekty kulturowe opowiadajg pewne historie, narracje
wyrazane explicite badz impicite. Wszystko moze by¢ obiektem kulturowym
w zaleznosci od decyzji analitycznej badacza i strategii obserwacyjnej. Jako przy-
ktadowe obiekty kulturowe Griswold wylicza: doktryny religijne, nagrania udo-
stepnione na YouTube, sonet szekspirowski, fryzure, rastafarianskie dredy albo
chinski warkocz, jak réwniez przekonanie, ze kobiety sg wrazliwsze od mezczyzn
czy zwyczaj mowienia ,na zdrowie” gdy ktos kichnie. Obiekty kulturowe to zja-
wiska zarowno z porzgdku kultury materialnej (rzeczy), jak i porzadku kultury
symbolicznej czy spotecznej — by trzymac sie takiego ,etnograficznego” po-
dziatu kultury. Kazdy przedmiot moze by¢ ,tylko” przedmiotem, rzeczg sprowa-
dzong do funkcji uzytkowej, ale moze by¢ tez znaczgcym i méwigcym obiektem
kulturowym. Na przyktad — jak pisze Griswold — ,,jezeli myslimy o patchworko-
wej kotdrze jako o towarze w sklepie albo o czyms, co ogrzeje nam stopy, a nie
jako o przedmiocie znaczgcym, to nie jest ona w tej sytuacji obiektem kulturo-
wym. Kiedy jednak spojrzymy na nig jako na pewng opowie$¢ — o tym, jak grupa
kobiet zszywata kawatki materiatu, zeby stworzy¢ tadny i uzyteczny przedmiot —
kotdra stanie sie znaczagcym obiektem kulturowym i mozna jg w ten sposéb ana-
lizowac” (Griswold, 2013, 43). Tym, co pozwala tworzy¢ znaczace narracje, po-
rzgdkowac Swiat i czynic rzeczywistos$¢ zrozumiatg sg znaki i znaczenia.

Opisujac zajmujaca sie znakami i znaczeniami semiologie Dominic Strinati pisze,
iz ,twierdzi ona, ze rzeczywistos¢ materialna nie moze nigdy by¢ traktowana jako
oczywista, jako narzucajgca swoje wtasne znaczenia ludzkim istotom. Rzeczywi-
stosc jest zawsze tworzona i staje sie dostepna ludzkiemu zrozumieniu dzieki
kulturowo specyficznym systemom znaczen. Znaczenie to nigdy nie jest nie-
winne, zawsze ma jaki$ okreslony, kryjacy sie za nim cel albo interes [...]. Nie
istnieje nic takiego, jak czyste, niezaposredniczone, obiektywne doswiadczenie
realnego $wiata. Swiat ten istnieje, ale jego zrozumiato$¢ opiera sie na kodach
znaczeniowych lub systemach znakéw w rodzaju jezyka” (Strinati, 1995, 93-94).

Analizujgc stét dzisiaj odwotuje sie do jego znaczen wyrazanych najczesciej im-
plicite — zaktadam, ze znaczenie stotu wynika zaréwno z jego ksztattu, funkcji, czy
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typowych i nietypowych sposobow postugiwania sie nim. Tekst ma charakter
proby rozszyfrowywania znaczen czy odszukiwanie konotacji niesionych przez
stot.

W pierwszej czesci (Stét w kulturze tradycyjnej, Stot w kolejnej nowoczesnosci)
szkicuje znaczenia jakie przypisywano (przypisuje sie) stotowi w kulturze trady-
cyjnej oraz znaczenia, jakie wigzg sie z futurystycznymi projektami stotu.
W pierwszym przypadku wykorzystane zostaty materiaty etnograficzne, w dru-
gim — jeden z projektow stotu przysztosci. Oczywiscie trudno jest o doktadne
zestawienie cech i znaczen stotu tradycyjnego i stotu z przysztej nowoczesnosci;
w obydwu przypadkach chodzi jednak o pewien konstrukt idealny, mniej lub bar-
dziej wyobrazony i poddany generalizacjom. Tak, jak nie ma jednej kultury tra-
dycyjnej, tak nie ma jednego wyobrazenia czy projektu stotu przysztosci. Propo-
nowane zestawienie ma byc¢ raczej pewng strategig heurystyczng polegajaca na
naszkicowaniu i poréwnaniu dwoch niezbyt odlegtych pod wzgledem czasu (nie-
daleka przesztos¢, niedaleka przysztosé) zespotdéw znaczen i sprawdzenie, czy
i jak spotykaja sie one w teraZzniejszosci. Zaktadam zatem, ze znaczenia przypisy-
wane stotowi wspotczesnie bedg odwotywaty sie, przypominaty badz jedynie ko-
jarzyty sie ze znaczeniami i symbolami tradycyjnymi, a takze, ze bedzie mozna
w nich odnalez¢ chociazby zalgzki znaczen wigzgcych sie ze zmiang i innowacjg
jako trwatym mechanizmem nowoczesnosci.

W drugiej czesci (Stdt dzis i kolejne podpunkty) staram sie odpowiedziec¢ na py-
tanie czym jest stot dzisiaj w perspektywie przypisywanych mu znaczen? Na ile
jest to stof tradycyjny, na ile nowoczesny? Na ile znaczenia ,,nowoczesne” i ,tra-
dycyjne” sg sprzeczne, na ile komplementarne? Jakie jest znaczenie stotu w prze-
strzeni wspoétczesnego domu?

Jako materiat badawczy wykorzystatem wybrane artykuty z portali interneto-
wych poswieconych wnetrzom (weranda.pl, dobrzemieszkaj.pl, homebook.pl,
wp.pl-dom) oraz blogdw (np. homeonthehill.pl), foréw internetowych (np. fo-
rum.wszystkodlawnetrza.pl). Portale internetowe z ,,tadnymi zdjeciami” (podob-
nie jak ,wnetrzarskie” czasopisma) w duzym stopniu kreujg nasze wyobrazenia
o tym, jak powinny wygladac nasze domy (mieszkania, wnetrza) i czesto poka-
zujg, jak nie wygladaja. Najczesciej mieszczg artykuty reklamowe, ktore prezen-
tujgc okreslone style, przedmioty i koncepcje przemycajg informacje o markach,
firmach i produktach. Nie umniejsza to ich roli jako nosnikdw znaczen, chociaz
nalezy pamietac¢ o tym, ze pokazujg czesto ,,model dla czegos”, niz ,model cze-
gos”, by postuzy¢ sie sformutowaniem Clifforda Geertza (Geertz, 2012, 53). Ana-
lizowane znaczenia stotéw pochodzg zatem raczej od ,sprzedawcéw marzen”
niz od ,informatoréw” zakorzenionych w codziennosci. Niezaleznie od tego, do
kogo artykuty sg adresowane i czyj swiat przedstawiajg, budujg systemy znaczen,
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ktdry przyjmujemy badz kontestujemy (w czesci badz w catosci). Swiadomie zre-
zygnowatem z doktadnego opisywania cytowanych fragmentéw artykutéw. Za-
bieg ten ma podkresli¢ ,typowos¢” pewnych komunikatow, analizowane arty-
kuty rzadko charakteryzowaty sie wyszukang trescig, czesciej byty to — jak juz
nadmienitem — artykuty badz galerie przemycajgce tresci reklamowe.

Stét w kulturze tradycyjnej

W tradycyjnej kulturze chtopskiej — jak podkreslajg etnolodzy badajgcy prze-
strzenie domowe — kazdy element domu (kazda jego czes¢, miejsce, element
konstrukcyjny, granice pomiedzy wnetrzem i Swiatem na zewnatrz) miaty okre-
slong role i funkcje, ale tez symbolike i znaczenie. Wigzato sie to z okreslonym
Swiatopogladem i silnym symbolicznym nasyceniem pracy na roli (Straczuk,
2006, 8). Dom symbolizowat $rodek, a kazdy element symboliki odnosit sie do
tego, co na zewnatrz i tego, co wewnatrz. Dom byt zatem antropokosmosem —
figurg wyobrazeniowg Swiata zewnetrznego (zewnetrznego porzadku, ko-
smosu), jak i cztowieka (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990b, 4-12). Jak pisza
Danuta i Zbigniew Benedyktowiczowie: ,dom jawi sie z jednej strony jako prze-
strzen zamknieta, wyizolowana, odgrodzona od reszty $wiata, skupiona na sobie,
ograniczona do kregu rodziny. Z drugiej za$ strony wszystko co dzieje sie w domu
ma swoje konsekwencje i odnosi sie do tego, co dzieje sie na zewnatrz, w ogro-
dzie, w gospodarstwie, na polu, w sSwiecie” (Benedyktowicz, Benedyktowicz,
1990b, 3).

W analizach przestrzeni symbolicznej domu wiejskiego XIX i poczgtkow XX wieku
wskazuje sie na kilka istotnych watkow, w ktérych stot odgrywa wazng role (Bu-
tat, 1990, 28). Przestrzen i miejsca domu mozna podzieli¢ na zamieszkate i nie-
zamieszkate, na uzywane i nieuzywane oraz na profaniczne i sakralne. Do prze-
strzeni zamieszkatych nalezy kuchnia, ktéra moze tez stuzy¢ — na zasadzie pars
pro toto — za reprezentacje catosci domu. W kuchni dziejg sie rzeczy najwazniej-
sze z perspektywy codziennego funkcjonowania domu, natomiast w nieuzywa-
nej na co dzien tzw. biatej izbie (izbie reprezentacyjnej) — rzeczy najwazniejsze
z perspektywy czasu odswietnego. Opozycja ,zamieszkate” (uzywane na co
dzien) i ,niezamieszkate” (uzywane od swieta) naktada sie na opozycje profa-
num-sacrum. Kuchnia jest w tym ujeciu obszarem profanicznym, zwyktym, izba
— sakralnym, zaswiatowym. Do najwazniejszych miejsc w domu nalezg stot,
piec, prog i okno (okna). Okno i stot przynalezg do tego, co ,niezamieszkate”,
a zatem ,Swiete”, progipiec do tego, co ,zamieszkate”, uzywane — profaniczne.
Bez progu i pieca — pisze Jakub Butat — ,praktyczna uzytecznos¢ domu nie ist-
nieje. [Prog i piec] umozliwiajg dokonywanie zmian (wchodzenie, wychodzenie,
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wprowadzanie i wyprowadzanie rzeczy ogrzewanie, gotowanie positkéw), kto-
rych sens jest w pierwszym rzedzie fizyczny” (Butat, 1990, 28). Sens zmian umoz-
liwianych przez okno i stét ,jest wybitnie ‘metaficzyczny’” (przez okno nie prze-
chodzono ani do stotu nie siadano bez odpowiednich motywacji symbolicznych)”
(Butat, 1990, 28). O ile prég i piec byty niezbedne do zamieszkiwania fizycznego
(praktycznego), to stoéti okno byty niezbedne do zamieszkiwania symbolicznego.
To niecodzienne uzywanie stotu w kulturze tradycyjnej wsi wynikato réwniez
z faktu, ze stot byt jeszcze w XIX wieku meblem na wsi dos¢ luksusowym i rzadkim
(Butat 1990, 28; Bystron, 1947, 222).

10

Stét miat charakter miejsca centralnego, odswietnego i zarazem Swietego, od-
grywajgcego wazng role porzgdkujaca i rytualng (Baranski, 2010, 268-269). O ile
dom byt centrum Swiata, o tyle stot byt symblicznym centrum domu — wyznaczat
jego punkt centralny bedac waznym elementem domowych rytuatéw i obrze-
déw (Baranski, 2010, 268-269; Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990a; 1990b).
Mimo, iz byt punktem centralnym najczesciej stat w miejscu, ktére wytgczato go
z codziennego uzytku, z boku, w rogu, w tzw. pokuciu badZ pokaciu. Stanistaw
Dworakowski w Kulturze spotecznej ludu wiejskiego na Mazowszu nad Narwig
(1964 rok) pisat: ,,Pokacie w kazdej chacie znacznie sie wyrdzniato, bowiem wi-
siaty przy nim na Scianach obrazy Boga, Matki Boskiej i Swietych patronow, cze-
sto na specjalnej péteczce krzyz, ksigzeczka do nabozenistwa, rézaniec itp. [...]
W samym kacie stat zawsze stét, a na nim bochen chleba. Byto to u ludu miejsce
kultowe, zwigzane z codziennymi modtami i niektérymi obrzedami rodzinnymi
oraz dorocznymi. Tu modlono sie w wazniejszych chwilach, a podczas modlitw
zwracano sie twarzg w te strone, w wigilje Bozego Narodzenia gospodarz stawiat
snop zyta, a gospodyni na stole ‘kucije’, ktéra spozywali wszyscy domownicy”
(Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990a, 57). Dalej zwracat uwage na sakralng
funkcje stotu: ,Sposrdd sprzetéw domowych wyjatkowym szacunkiem ludu cie-
szyt sie dawniej stot, ktory w dawnej chacie stat zawsze w kacie obrzedowym [...],
na stole zastanym obrusem lezat chleb, swiadczac o dostatku w chacie, a obok
wisiaty obrazy Boga i Swietych Panskich. Nic wiec dziwnego, ze wiesniak szacu-
nek dla stotu ttumaczyt tym, iz jest on ‘przypominkiem Stotu Panskiego’. W now-
szych czasach pobozniejsi ludzie przez ustawienie na nim krzyza badz obrazka
jakiegos szczegdlnie czczonego patrona, a po bokach gromnic stwarzali ze stotu
istotnie domowy oftarzyk” (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990a, 57).

To usytuowanie stotu byto — jak pisze Danuta Tylkowa — ,charakterystyczna
cechg tradycyjnego wnetrza [...]. Stat on zazwyczaj w przeciwlegtym do drzwi
wejsciowych rogu izby (po przekatnej w stosunku do pieca), przy scianie fronto-
wej. Wokot stotu byty tawy czy tez tawy i zydle. Nad nim na Scianie wisiat rzad
obrazéw. Taki uktad wystepowat na przetomie XIX/XX w., m.in. na catym Slasku,
w Wielunskiem, na Kurpiach i na Podhalu. W Wielkopolsce i na Pomorzu stét
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stawiano pod oknem bgdZz — wczesniej niz na innych terenach — umieszczano
go wedtug nowej ‘mody’ na $rodku izby” (Tylkowa, 1976, 332).

Stoét na ogot byt wytgczany z codziennych czynnosci petnigc raczej funkcje domo-
wego ottarza, ,przy ktérym celebrowano czynnosci Swigteczne” (Kowalski, 1998,
532), czyniac z niego uzytek praktyczny tylko w wyjatkowych okazjach zwigza-
nych z uroczystosciami religijnymi (przede wszystkim bozonarodzeniowymi
i wielkanocnymi) i Swietami rodzinnym. Do tych ostatnich zaliczy¢ mozna przede
wszystkim wydarzenia graniczne zwigzane z narodzinami, Slubem i Smiercia.

Znamienne jest to, ze czesto — gdy w gre wchodzg dane etnograficzne — moéwi
sie o stole jako o miejscu, utozsamiajgc go z miejscem uswieconym. Jednocze-
Snie cechga charakterystyczng stotu-miejsca byto to, ze byt on stotem-sprzetem,
a jako taki byt ,przedmiotem przenosnym”. Stét mozna byto przestawic, ale prze-
stawianie odbywato sie wedle Scistych , procedur”, zgodnie z nakazami i zaka-
zami chronigcymi porzadek domu. | tylko przy odpowiednich okolicznosciach,
badZz w okresSlonym czasie. Porecznosc i przenosnosc stotu stwarzata ,dodat-
kowe formy postugiwania sie jego przestrzennoscig w dziataniach obrzedo-
wych”; stét mozna byto przesuwac, wysuwac na srodek izby (ktéry byt zwykle
pusty), a nawet przewracac¢ do gory nogami czy wynosi¢ z domu (Butat, 1990,
28).

Zabiegi zwigzane ze stotem wigzaty sie czesto z odtwarzaniem boskich dziatan
kreacyjnych. Czesto podkreslana jest rytualna funkcja stotu, przy czym rytuaty
majg charakter na ogot religijno-magiczny. Z jednej strony odnoszg sie do bo-
skiego porzadku uznawanego za porzadek nadrzedny i wigzg sie z religijnymi
wartosciami, ktérych dziatania zwigzane ze stotem sg manifestacjg (wymiar reli-
gijny). Z drugiej strony maja charakter praktyczno-uzytkowy (wymiar magiczny),
np. wtedy, kiedy rytualne dziatania zwigzane ze stotem maja stuzy¢ nie tyle wy-
razaniu swiatopogladu religijnego, ile osiggnieciu okreslonego celu — dajmy na
to majg chroni¢ domownikdéw przed burzg badz pola przed gradobiciem (,,Na Li-
twie obrus ze stotu wielkanocnego chowajg niemyty, a gdy sroga burza nadcho-
dzi rozscielajg go na ziemi, aby burza sie rozdzielita®; ,Jezeli znajdzie sie stot lub
blat, na ktérym ksigdz sktadat oleje Swiete dla umierajgcego, szanuja go jak reli-
kwie i w czasie gradu wynoszg go przed dom dla odwrdcenia kleski. To samo
robig, jezeli w sgsiedztwie jest pozar, stof taki nie dopusci nigdy przystepu ognia”
(Benedyktowicz, Benedyktowicz 1990a, 58).

Stét porzadkowat swiat domu w sensie dostownym, fizycznym, ale przede
wszystkim w porzadku symboliczno-duchowym. Jako miejsce Swiete i srodkowe
byt punktem ,centralnego otwarcia” i kontaktu z rzeczywistoscig zaswiatéw.
W wyobrazeniach ludowych byt miejscem, w obrebie ktérego sfera sacrum mo-
gta objawiac sie w przestrzeni profanicznej (podobnie jak okno). Stad wynikata
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szczegdlna ambiwalencja mebla: jako miejsce swiete byt miejscem zaréwno na-
tezenia szczegdlnej mocy, jak i niebezpieczenstw wynikajacych z kontaktow z
tym, co nadprzyrodzone. Bedgc miejscem centralnym, byt jednoczesnie miej-
scem granicznym (Kowalski, 1998, 533, Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990a,
60). Z drugiej strony, jak kazde miejsce swiete, stuzyt mediacji i kontaktowaniu
sie cztowieka ze sferg nadprzyrodzong. Ten charakter stofu byt podkreslany i
wzmacniany poprzez trzymanie na stole chleba, ktdry byt postrzegany jako ,,$ro-
dek komunikacji” z zaswiatami (Butat, 1990, 28). Stuzyt jako miejsce przyjmowa-
nia gosci z zaswiatow, zgodnie z zasadg, ze ,przed szkodliwg dziatalnoscig za-
Swiatowych istot mozna sie broni¢, nie unikajgc kontaktéw z nimi, lecz przeciw-
nie, nawigzujac je” (Butat, 1990, 30). Konieczne ,,wspotbytowanie z istotami za-
Swiatowymi najbardziej spektakularnie przejawia sie w podejmowaniu ich w ob-
rebie domostwa” — pisze Jakub Butat. Podejmowanie gosci z zaswiatow odby-
wato sie na podobnych prawach jak przyjmowanie gosci w ogdle, przede wszyst-
kim przy stole (Butat, 1990, 30-31). Podjety i ugoszczony przybysz z zewnatrz
stawat sie mniej niebezpieczny?®.

Stot byt zawsze miejscem znaczgcym w dziataniach zwigzanych z obrzedami
przej$cia — symboliczno-magicznymi praktykami odnoszgcymi sie do wszelkich
zmian i tradycyjnie je legitymizujgcymi. Dotyczy to przede wszystkim zmian za-
chodzgcych w zyciu mieszkanca (mieszkancéw) domu jako swoistego mikroko-
smosu. Danuta i Zbigniew Benedyktowiczowie piszg, ze ,tak, jak w obrzedowosci
dorocznej podkreslalismy, ze wszystko co dzieje sie w domu ma swoje odbicie
i konsekwencje na zewnatrz (w ogrodzie, na polu, w Swiecie, kosmosie), tak
samo mozna powiedziec, ze wszystko, co dzieje sie symbolicznie w domu i z do-
mem, ma swoje wewnetrzne odniesienie, ma konsekwencje w zyciu przychodza-
cych na $wiat i mieszkajgcych w tym domu ludzi. Jak w micie poczatku, w apo-
kryficznej historii stworzenia, tak samo i w domu splatajg sie ze sobg kosmogonia
i antropogonia. Doswiadczenie domu w tradycji ludowej obejmuje te dwa wy-
miary. Dom jest tu antropokosmosem” (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990b,
5). I tak:

1 Warto w tym miejscy odnies¢ sie do uwagi Pierre Mayola, ktory chociaz nie zajmowat
sie kulturg tradycyjng ludu polskiego, ale kulturg wspdtczesng (zachodnioeuropejskg), to
podsunat interesujacy trop w interpretowaniu sadzania gosci za stotem: nie chodzi tylko
o to, by ich wywyzszy¢ przez usadzenie, ale tez o to, by przez usadzenie kontrolowaé —
do minimum ograniczy¢ ingerencje przybysza ,z zewnatrz” w wewnetrzny tad i porzadek.
Stot to miejsce stabilne i nieruchome — taki sam powinien by¢ gosc: powinien zajgé wy-
znaczone mu miejsce i jak najmniej poruszac sie po przestrzeni mieszkania. Mayol zau-
waza, ze ,kazdy, kto przybywa [do domu] jest intruzem, chyba, ze zostat jasno i wyraznie
zaproszony, aby wejs¢. Lecz nawet w takim przypadku gos¢ powinien ‘pozostawac na
miejscu’, nie krazy¢ z pokoju do pokoju” (de Certeau, Giard, 2011, 133).
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— porodowi ,towarzyszy otwieranie wszystkich zamkow w domu, kufrow, szaf,
sktaddw, oprowadzanie rodzacej dookota stotu, ‘na krzyz’, zatrzymywanie sie
na chwile przy kazdym rogu stotu; trzykrotnie przelewa sie wode przez szpare
w miejscu, gdzie dwie tawy dotykajg sie wzajemnie w kacie, zmywa sie tg
samg wodg kolejno cztery rogi stotu, cztery rogi obrazu (najlepiej ‘Najswiet-
szej Matki’), potem caty obraz, a nastepnie podaje sie te wode do wypicia
rodzacej” (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990b, 5-6).

— przy chrzcie ,ktada dziecko na stét z tg poduszkg, w ktorg jest owiniete,
a kazdy z obecnych przystgpi don i przypatrzy mu sie dobrze robigc znak
krzyza” (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990b, 7).

— stof wykorzystywany byt podczas uroczystosci weselnych, kiedy orszak we-
selny obchodzit go trzykrotnie (D.Benedyktowicz i Z.Benedyktowicz, 1990a,
60). Stét obchodzono dookota takze wtedy, kiedy trzeba byto utatwié¢ porod
badz zgon domownika — by pomdc w przyjsciu na $wiat, badz odejsciu ze
Swiata (Kowalski, 1998, 533).

— w przypadku dtugiego konania ,, wszystkie stoty i stotki w chacie, szybki w ok-
nach wycierajg pierwszg lepszg szmatkg, jak pod reke wpadnie” (Benedykto-
wicz, Benedyktowicz, 1990b, 9). Przy wynoszeniu zmartego z domu , ktadg na
stole chleb a rodzina zmartego obchodzi stét po trzykroc, pod stot zabijajg
zab (zelazny) z brony, zeby ludzie nie marli, pod progi za$ sypia ziarno, zeby
gospodarza tego domu nigdy nie opuszczato” (Benedyktowicz, Benedykto-
wicz, 1990a, 60).

Wedtug Piotra Kowalskiego o swietosci stotu w tradycji ludowej swiadczy¢ moga
wcigz liczne zakazy odnoszgce sie do owego szczegdlnego mebla (Kowalski,
1998, 532). Zakazy miaty miedzy innymi chronic¢ statos¢ i stabilnos¢ stotu a przez
to stabilno$¢ domu, rodziny i — zgodnie z antropokosmicznym pojmowaniem
przestrzeni — Swiata, kosmosu. Wazne byto odsuwanie od owego centrum
wszelkich czynnosci naruszajgcych integralnosc catosci, transformujacych, wpro-
wadzajgcych niepozgdane zmiany, chocby zmiany o charakterze symbolicznym,
zaktocajgcych porzadek. Stad zakaz rozsypywania soli, ktdra symbolizowata prze-
miane, stawiania na stole butéw, ktore wigzaty sie z drogg i wedrdéwka. Na stole
nie wolno byto rowniez siada¢ — czyli przyktadac¢ do stotu (miejsca, na ktérym
,Pan Jezus lezat podczas Bozego Narodzenia” (Benedyktowicz, Benedyktowicz,
19904, 58)) ,,nieczystej” czesci ciata. Nie wolno byto takze na stole spac, ponie-
waz sen — tak jak i stét — byt wigczony w sfere mediacji pomiedzy swiatem
a zaswiatami, a wszelkie multiplikacje mediacyjnosci byty postrzegane jako
grozne (Kowalski, 1998, 533-534). Na stole nie mozna byto , ktas¢ czapek, garn-
kow, kluczy, noza ostrzem do gory, ‘bo kto sie w tej chwili urodzi — zarznie sie’,
bebni¢ sztuécami, nie wolno omiatac¢ stofu miottg, ‘gdyz moze to przyniesc
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Smier¢ jednej z 0s6b’, ani ocierac papierem” (Butat, 1990, 29). Szczegdlne zakazy
dotyczyty niemowlat jako istot pozostajgcych na pograniczu swiata i zaswiatow,
nie witgczonych jeszcze w obreb codziennej pracy, codziennego funkcjonowania
domu, nie wykazujgcych w petni uformowanych cech dziatan ludzkich (,,nie cho-
dzi, nie méwi, spozywa inny pokarm i to nie samodzielnie”). Dzieci nie wolno byto
sadzac¢ na stole ani przewija¢ (Butat, 1990, 29).

Nie bez znaczenia byty miejsca zajmowane przy stole — stét, jako mebel organi-
zujacy rzeczywistos¢, porzgdkowat réwniez hierarchie spoteczng, co byto widaé
na przyktad podczas kolacji wigilijnej, kiedy ,najstarszy z gospodarzy siada na
czele stotu, potem po prawej mezczyzni, po lewej kobiety [...] Przy zasiadaniu do
wieczerzy uwaza sie azeby osob siedziato do pary, a na stole byto wszystko, co-
kolwiek zebrato sie z pola” (Benedyktowicz, Benedyktowicz, 1990a, 59).

| wreszcie na koniec nalezy podkresli¢, ze stot rzadko stuzyt jako miejsce spozy-
wania positkéw. Jesli tak, to gtéwnie w czasie swiagt (kolacja wigilijna i wielka-
nocne $niadanie) tgczgc wszystkich domownikéw lub wtedy, gdy podejmowano
szczegolnych gosci (Kowalski 1998, 532). W zwykte dni przy stole nie jadano, czy-
niono to przy tawach, chociaz w izbie stét stat. Wedtug Danuty Tylkowej ,,mo-
ment, w ktorym stoét zostat wigczony do zespotu sprzetéw stuzacych do spozy-
wania positkow codziennych, jest bardzo charakterystyczny, rozpoczat bowiem
okres przemian w tradycyjnym urzgdzaniu wnetrzach” (Tylkowa, 1976, 334).

Stét w kolejnej nowoczesnosci

O ile w kulturze tradycyjnej stot byt przede wszystkim miejscem nacechowanym
symbolicznie, o tyle w ,nowoczesnych” projektach stét jest przede wszystkim
przedmiotem, sprzetem, urzgdzeniem, bywa, ze maszynerig obdarzong mocami
funkcjonalno-estetycznymi. ,Odczarowanie” i racjonalizacja stotu jest konse-
kwencjg nowoczesnosci i odchodzenia od kultury tradycyjnej i od pewnego ze-
spotu przekonan i Swiatopogladu.

Przyjrzyjmy sie jednemu z wielu projektow stotéw przysztosci. Concept Kitchen
20252 to wspdlny projekt IKEl, School of Industial Design Uniwersytetu w Lund,
Industrial Design Department z Eindhoven University of Technology oraz firmy
IDEO. IKEA zaprosita do wspodtpracy nad koncepcjami dotyczgcymi kuchni przy-
sztosci badaczy z trzech osrodkdéw zajmujgcych sie designem, wzornictwem i in-
nowacjami. Celem byto wskazanie czynnikéw spotecznych, technologicznych
oraz demograficznych, ktére bedg ksztattowaty nasze zachowania domowe (ku-
chenne) w niedalekiej przysztosci — w 2025 roku oraz zaprojektowanie kuchni

2 Informacje o projekcie sg dostepne na stronie http://conceptkitchen2025.ideo.london
(dostep 15.02.2017).
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zgodnej z wizjg przysztosci. Studenci prowadzili wielomiesieczne badania na te-
mat zachowan ludzi w kuchni, ich oczekiwan i potrzeb. Pracownicy IDEO przygo-
towali projekt (prototyp) kuchni na wystawe swiatowa World Expo 2015 w Me-
diolanie®. Zespdt zajmowat sie projektem stotu bazujgc na wypracowanych dwu-
nastu zatozeniach dotyczgcych swiata w 2025 roku (The World... 2015). Wymie-
nie po krotce:

— 60% populacji bedzie zyto w miastach, gtownie w megamiastach i otaczaja-
cych je duzych miastach (populacje ok. 500 tysiecy mieszkaricow). Jednym
z podstawowych pytan, bedzie pytanie o kontakt cztowieka z naturg i Swia-
tem naturalnym.

— Priorytetem bedzie oszczednos¢ wody i energii, ktore nie bedg postrzegane
jako zasoby nieskoriczone, a ekonomia wydajnosci zasobdw zostanie wmon-
towana w codzienne zycie.

— Wzrosng ceny jedzenia.

— Spadnie produkcja czerwonego miesa. Ludzie bedg myslec raczej o spozywa-
niu biatka w réznych postaciach, a mieso przestanie by¢ gtéwnym produktem
spozywczym.

— Mieszkania i domy beda coraz mniejsze, w zwigzku z tym przestrzenie i urza-

dzenia w nich bedg musiaty by¢ coraz bardziej wielofunkcyjne.

— Kuchnie stang sie — w zatomizowanym i zindywidualizowanym spoteczen-
stwie — centrami zycia rodzinnego (spotecznego).

— Norma stanie sie praca zdalna (z domu), w zwigzku z tym przestrzenie do-
mowe (w tym kuchnie) trzeba bedzie aranzowac tak, by mogty stawac sie
miejscami pracy.

— Komputery bedg wszechobecne: wszedzie i we wszystkim.
— Zakupy beda robione w/z domu i dostarczane do domu.

— Z jednej strony bedzie dominowac globalna gospodarka (kurs beda jej nada-
wac takie korporacje jak Google, Amazon i — rzecz oczywista — IKEA),
a z drugiej strony wazne bedg lokalne wspdlnoty i spotecznosci.

— Kultura zachodnia bedzie w coraz wiekszym stopniu przyswaja¢ wschodnie
(azjatyckie) wartosci.

— Beda sie rozprzestrzenia¢ i miesza¢ zréznicowane gusty i zwyczaje. Swiat sta-
nie sie bardziej homogeniczny w wymiarze globalnym, ale bardziej zréznico-
wany lokalnie.

3 Wystawa przebiegata pod hastem ,Zywienie planety, energia dla zycia“.
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Prognozy pozwolity skupi¢ sie na kuchni jako przestrzeni zaspokajajgcej wiele po-
trzeb. Wéréd pomystow , kuchennych” znalazto sie miejsce dla stotu, ktorego
podstawowymi cechami staty sie wielofunkcyjnosc¢ i interaktywnos¢ rozumiana
w taki sposéb, jak mowi sie o interaktywnosci nowych mediéw: stét bedzie od-
bierat okreslone bodzce i w okreslony sposdb na nie reagowat. The Table For
Living (Stot dla/do Zycia) sktada sie z czesci, ktére — jak dotgd — wyznaczaja
standardy rozumienia pojecia ,stét”: z blatu i czterech nég. Tym, co odrdznia 6w
stét od stotow standardowych to technologia zamontowana w blacie i nad bla-
tem. W blat wmontowano ptyty indukcyjne, dzieki ktérym stoét staje sie kuchnig,
nad blatem zamontowano kamere i projektor, ktére pozwalajg na interaktywng
prace. Stot moze rozpoznawac ktadzione na nim produkty spozywcze, podpowia-
dac przepisy, kontrolowac¢ czas i temperature, wskazywac kolejne kroki przygo-
towania positku. Stot moze wyswietla¢ (na swoim blacie) badz to przepisy, badz
pokazywad, jakie danie mozna przygotowac w okreslonym czasie z wytozonych
przez uzytkownika produktéw. Moze tez podtrzymywac temperature herbaty
stojgcej w filizance badZz w kubku na blacie, podgrzewac¢ obiad zapakowany
w odpowiedni pojemnik badz tadowac potozony na powierzchni telefon. Autorzy
nazywajg zwigzang ze stotem technologie technologig ,dorywczg” (casual tech-
nology)* — taka, ktéra pojawia sie wowczas, gdy jest potrzebna. Table for Living
moze by¢ tez ,zwyktym” stotem o drewnianym blacie, przy ktérym mozna usigs¢,
zjes¢, porozmawiac, pracowac, bawic sie (Prototypes..., 2015). Na stronie inter-
netowej promujacej idee mozemy przeczytac: ,stot zawsze byt sercem kuchni,
miejscem przygotowania i spozywania positkow. Ale swiat sie zmienia, a wraz
z nim — nasze potrzeby. Stét w przysztosci bedzie projektowany tak, by odpo-
wiadat na wiecej potrzeb, robit wiecej: ma by¢ powierzchnig do przygotowania
positku, ptyta grzewcza, miejscem do jedzenia, pracy i zabawy” (A Table..., 2015).
Koncepcja stotu odpowiada wizji niedalekiej przysztosci i wigze sie z innymi po-
mystami zwigzanymi z kuchnig, na przykfad zaktada sie, ze produkty spozywcze
beda trzymane nie w lodéwce, ale na widoku, w przezroczystych pojemnikach-
szufladach, w ktérych — dzieki systemowi indukcyjnego chtodzenia i naklejek
RFID — bedzie utrzymywana odpowiednia dla produktu temperatura. Widocz-
nos¢ produktéw ma inspirowac i sktania¢ do tego, by korzystac z tego, co jest
,pod reka” — mniej kupowac i mniej wyrzucac. Kuchenny zlew bedzie oddzielat
,brudng”, nienadajgca sie juz do niczego wode, od wody ,brudnej”, ale zdatnej
— po przefiltrowaniu — do podlewania ziot, kwiatow bgdz wykorzystania w zmy-

4 Witasciwie sformutowanie ,,casual technology” moze byé — w tym kontekscie — wielo-
znaczne. Casual mozna przettumaczyc¢ jako ,dorywcza”, ale tez ,beztroska”, ,przelotna”,
»,powierzchowna”. Do kazdego z tych znaczen, mozna dopracowac interesujgca i trafng
interpretacje.
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warce. Z oszczednoscig surowcow bedzie sie takze wigzata usprawniona segre-
gacja odpadow, dzielonych — podobnie jak woda — na takie, ktdére da sie jeszcze
przerobi¢ i wykorzystac i takie, z ktoryminie da sie nic zrobic. Jesli ktos nie bedzie
wiedziat co zrobi¢ z resztkami brokuta, wystarczy, ze potozy je na stole a stot-
urzgdzenie rozpozna, z czym ma do czynienia, przestawi przepis, poinstruuje, co
robi¢ zgodnie z wprowadzonymi wytycznymi zwigzanymi z czasem dostepnym
na przygotowanie i zjedzenie.

Technologia stotu pozwalajgca kazdemu by¢ kucharzem sprowadza — z jednej
strony — uzytkownika do roli wykonawcy wyswietlanych instrukcji, ale z drugiej
podnosi jego kompetencje kulinarne (cho¢by tymczasowo), a przez to ogranicza
marnotrawstwo jedzenia.

Stot dzis

Znaczenia, przez pryzmat ktérych mozemy — bazujgc na materiatach zamiesz-
czanych w czasopismach, na portalach, blogach i forach ,wnetrzarskich” — czy-
tac (odczytywacd) stot jako obiekt kultury i stojgca za nim mitologie w rozumieniu
Rolanda Barthesa, wigzg sie z trzema pytaniami o ,domowy” kontekst stotu®:
1. gdzie stot stoi?; 2. do czego stot stuzy?; 3. jak stot wyglada (jak i z czego jest
zrobiony)? Dodatkowo mozna jeszcze pytac o to 4. ,,skad stot pochodzi?”.

Warto zwroci¢ uwage, ze w przypadku kultury tradycyjnej te pytania w zasadzie
nie majg sensu: wiadomo, gdzie stét stoi i do czego stuzy. Zakres wariancji wy-
gladu byt bardzo ograniczony i uzalezniony od sposobu budowania stotu. Pytanie
o wyglad stotu byto — jak mozna przypuszcza¢ — rownie mato wazne, jesli pyta-
libysmy o wyglad postugujac sie kategoriami estetycznymi, jakimi kierujemy sie
wybierajgc stoty-meble wspdtczesnie.

Pierwszy wniosek, tylez oczywisty, co wazny, jest taki, ze stot jest dzis przedmio-
tem wyboru, a mozliwos¢ wyboru jest efektem zaniku tradycyjnych znaczen. Wy-
bor stotu dyktowany jest odpowiedziami na owe trzy podstawowe pytania, przy
czym hierarchia ich waznosci jest uwarunkowana szeregiem czynnikow zwigza-
nych z charakterystyka przestrzeni, w ktdérej stot ma stangé: czy wazniejsze jest
pytanie o wyglad, czy o zajmowang przestrzen? Czy pytanie o przestrzen, jaka
mozna na stot przeznaczyc, czy pytanie o przeznaczenie stotu? Pod tymi wybo-
rami kryjg sie pytania gtebsze, na ktore oczywistych odpowiedzi nie ma: czy stét
w naszych wspotczesnych domach/mieszkaniach jest raczej meblem-sprzetem
(narzedziem, maszyng, urzgdzeniem), czy raczej meblem-miejscem?

5 Stét interesuje mnie tu wytgcznie w kontekscie przestrzeni domowej/mieszkalnej. Stoty
w innych miejscach, np. w pracy, w instytucjach publicznych bgdz w publicznych prze-
strzeniach lezg poza horyzontem dociekan.
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Stét jako organizator przestrzeni

Niezaleznie od wielkos$ci mieszkania, stot jest na ogdt punktem centralnym badz
najwazniejszym. Jest punktem centralnym najwazniejszego, reprezentacyjnego
pokoju lub kuchni, moze by¢ tez centrum mieszkania, jesli pomieszczenia (kuch-
nia, jadalnia i salon) przenikaja sie pod wzgledem funkcji i przestrzeni. Przenika-
nie lub zazebianie sie przestrzeni wymusza wielofunkcyjnos¢ stotu i dopasowa-
nie do réznych kontekstow uzytkowania: w jadalni stét stuzy do jedzenia, w sa-
lonie — do spotkan rodzinnych, towarzyskich, wspdlnego odpoczynku (np. przy
grze planszowej), w kuchni — do przygotowania positkow i spozywania niekté-
rych z nich. Jezeli wszystkie wymienione strefy mieszkania znajdujg sie w tym
samym miejscu, organizacja przestrzeni staje sie metafunkcja wielofunkcyjnego
mebla. Istotny jest wowczas kazdy element badz charakterystyka stotu, na przy-
ktad jego ksztatt. W jednym z serwiséw wnetrzarskich mozemy przeczytac: ,pro-
stokgtny stot o wydtuzonym ksztatcie ustawiony w otwartej przestrzeni kawa-
lerki moze stanowi¢ doskonatg forme symbolicznego podziatu wnetrza na strefy.
Usytuowany na granicy kuchniisalonu bedzie mdgt petni¢ wéwczas kilka funkgji.
Jego lokalizacja sprawi, ze stanie sie oprdcz stotu jadalnego rowniez wyspa, pot-
wyspem lub pomocnikiem”. Z drugiej strony, dobrym rozwigzaniem moze by¢
stot okragty:

— ,W ciasno urzgdzonym wnetrzu dobrym rozwigzaniem jest nieduzy stot okrg-
gty. Ksztatt utatwia dostep do blatu ze wszystkich stron, a brak kantow powo-
duje, ze komunikacja w mieszkaniu jest wygodniejsza”.

W innym artykule podkresla sie konstytutywng dla urzadzenia wnetrza (w tym
przypadku jadalni) role stotu — jest on tu swoistym ,,meblem pierwszym”,
ktéry powinien narzucac okreslony porzadek i aranzacje:

— ,podstawowym elementem jadalni jest stét. Niezaleznie od formy i wielkosci
to on wyznacza charakter pomieszczenia i buduje styl”.

Dla organizacji przestrzeni wazny moze by¢ takze materiat, z jakiego wykonany
zostat stot. Stoty drewniane badz z drewnianym blatem i metalowymi nogami
pasujg do wiekszosci wnetrz. Lekkie konstrukcje automatycznie nadajg lek-
kosci wnetrzu. Przyktadem ciezkiego stotu jest stét z blatem ze spieku kwar-
cowego. Jest ,idealnie ptaski, bardzo wytrzymaty, tatwy do czyszczenia i de-
zynfekcji oraz odporny na mrdéz, ogieni i promienie UV. Dodatkowo nie zmie-
nia koloru, parametréw i wtasciwosci pod wptywem uzytkownika”. Taki stot
konotuje trwatos¢, niezmiennosc i solidnos¢. O organizacyjnej roli stotu jako
miejsca mowig tez czesto pierwsze stowa badz zdania artykutow, na przyktad:

— ,Stot stanowi najistotniejszy element wyposazenia jadalni: przycigga wzrok,
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nadaje ton wnetrzu, jest miejscem rodzinnych positkdw i zebran. Zobaczcie
12 pieknych modeli stotéw, ktore dostepne sg w ofercie producentow. Stot
jadalniany zajmuje wazne miejsce w kazdym domu. Jest miejscem spotkan
z przyjaciétmi, rodzinnych biesiad i rozmoéw w gronie najblizszych. Zgodnie
z obowigzujacymi trendami, najczesciej wtgczany jest w przestrzen salonu,
kuchni lub zlokalizowany na linii granicy tych dwach funkcji”. W tej perspek-
tywie to stét jest miejscem, zas salon czy kuchnia to funkcje mieszkania.

Centrum i obrzeza

Najwazniejszym aspektem przestrzennego usytuowania stotu jest podziat na
centrum i na obrzeza. W tradycyjnej kulturze srodek pomieszczenia, w ktérym
stat stét (biatej izby) pozostawat pusty, zas stét pozostajgc symbolicznym cen-
trum domu, stat na ogdt z boku, w kacie lub pod oknem. Wspotczesnie dw aspekt
centralny podkreslany jest takimi okresleniami jak ,filar jadalni”, ,filar kuchni”,
Lkrol domu”, ,,serce domu”, ,,centrum zycia rodzinnego”. Wskazuje sie, ze ,stot
w salonie skupia zycie rodzinne i towarzyskie domu”. Pisze sie, ze ,,w rodzinnym
czy towarzyskim domu nie moze zabrakngac stotu. Jadalnia w kuchni lub salonie
to wyjatkowe miejsce, w ktorym zbiegajg sie drogi wszystkich domownikow.
Wspdlne jedzenie positkdw, rozmowy do biatego rana i zabawa z dzie¢mi — stét
potrafi by¢ multidyscyplinarny. W dzisiejszym zabieganym $wiecie wraca moda
na spedzanie wspolnych chwil razem”.

Jednak centralnos¢ ma charakter przede wszystkim praktyczny, w mniejszym
stopniu zwraca sie uwage na jej symbolicznos¢. O wyjgtkowosci czy ,,magiczno-
$ci” miejsca pisze sie na ogdt przy okazji Swigt Bozego Narodzenia i Wielkanocy.
Najczesciej w kontekscie zmiany wygladu stotu na Swigteczny:

— ,Swigteczny stot to wyjgtkowe miejsce przyciggajgce domownikéw nie tylko
zapachami tradycyjnych potraw, na ktére czeka sie caty rok, ale tez urokli-
wymi dekoracjami. Podpowiadamy, jak przystroi¢ stot wigilijny, aby cieszyt
oko i zachwycat urokiem przez cate Boze Narodzenie”.

Niekiedy ,magia” oznacza moc integrowania rodziny (mowa jest na przyktad
o stole jako ,prawdziwie czarodziejskim meblu o wielkiej mocy przycigga-
nia”), nawet jezeli stot nie jest ani spektakularnie duzy, ani wytworny. Cen-
tralnym miejscem moze by¢ zardéwno stot w jadalni, jak i stot kuchenny, o ile
stét znajduje sie w kuchni (bgdz w strefie kuchennej). W jednym z artykutéow
padajg stowa:

— ,Stoét kuchenny to jedno z naszych ulubionych miejsc. Procz tego, ze z kubkiem
herbaty przesiedzielismy niejeden wieczdr z przyjaciétmi czy dzie¢mi, nie raz
snulismy dalekosiezne plany i kulinarne, i zyciowe”.
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Inna wypowiedz z forum. Na pytanie ,czy dla was kuchnia jest sercem domu?
czy raczej miejscem meczarni pichceniowej, ze tak powiem?”, jedna z uzytkow-
niczek odpowiada:

— ,umnie kuchnia jest sercem domu. Lubie gotowad, spotykamy sie razem za-
zwyczaj na positkach, dlatego nalegatam, zeby w kuchni stanat stot”.

Te dwie wypowiedzi zwracajg uwage na dwa konteksty wykorzystywania stotu
w kuchni: jeden jest zwigzany przede wszystkim ze spotkaniem, drugi z je-
dzeniem — przygotowaniem jedzenia i spozywaniem. Chociaz stét jest cen-
trum skupiajgcym zycie rodzinne, w nieduzych mieszkaniach — na co zwra-
cajg uwage autorzy artykutéw — trudno pozwoli¢ sobie na postawienie stofu
na $rodku:

— ,szukajgc miejsca da stotu musisz bra¢ pod uwage wiele elementéw aranza-
cyjnych. Przede wszystkim trudno pozwoli¢ sobie na swobodne usytuowanie
mebla na srodku salonu. Najtatwiej jest go dosungc¢ do ktdrejs ze Scian”.

Pewnym rozwigzaniem sg tez modele sktadane bad? tatwe do przestawiania:

— ,poza czasem positkdw mozna ztozy¢ go do minimalnych rozmiaréw albo
ustawi¢ dtuzszym bokiem wzdtuz wolnej sciany. Gdy wszyscy domownicy
beda chcieli przy nim usigs$¢, wystarczy wystawi¢ stot, by kazdy miat dosc
miejsca i swobode ruchu”.

Stot nie musi stac na srodku réwniez w przypadku wiekszych pomieszczen:

— , W duzym salonie stodt nie musi przylega¢ do zadnej ze scian, lecz moze by¢
wysuniety ku srodkowi pomieszczenia, dzieki czemu bedzie bardziej komfor-
towy dla wszystkich siadajgcych przy nim gosci. Nie ma koniecznosci, by zaj-
mowat centralne miejsce, wystarczy narozny fragment pokoju, na trakcie tg-
czgcym go z kuchnig”.

Stawianie stotu przy oknie ma znaczenie praktyczne zwigzane ze swiattem sto-
necznym, ale sztuczne Swiatto i odpowiednie, centralne, o$wietlenie najwazniej-
szego miejsca pokoju jest dla niektorych sprawa kluczowa:

— ,Lampa jadalniana to tzw. oswietlenie centralne. Bardzo wazne jest zatem,
aby réwnomiernie oswietlata blat stotu i nie oslepiata osob siedzgcych wokot.
Blask lampy jadalnianej powinien by¢ ciepty, niezbyt mocny i nieco rozpro-
szony. Z tego powodu najczesciej wybiera sie lampy o kloszach skierowanych
w dot lub transparentne, szklane oprawy, wyposazone w mleczne zarowki,
dajgce delikatne $wiatto”.

Z perspektywy stotu jako centrum wazny jest takze jego wyglad, poniewaz ,wy-
glad stwarza atmosfere przytulnosci”. Z drugiej strony, ,przytulnos¢” nie
musi by¢ dla ,centralnosci” najwazniejsza. Niekiedy — w zaleznosci od
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,Stylu” wnetrza — lepiej sprawdza sie stot ,nieprzytulny”. Jeden z podpisow
w internetowej galerii méwi:

— ,Imponujgca nowoczesna kuchnia z wysokg, biatg zabudowa i ciemnoszarym,
surowym stotem w centrum kuchni”.

Na jednym z ,forow wnetrzarskich” na pytanie: ,jak urzadzi¢ jadalnie, by miata
w sobie ‘to co$’?”, jedna z uzytkowniczek wskazata na role stotu:

— ,ha pewno centralnie musi by¢ dobrany jakis ekstra stot — to moim zdaniem
buduje wrecz klimat jadalni. A do niego krzesta (byle nie jakie$ starocie) i ja-
sne sciany — przy jasnych kolorach je sie przyjemniej”.

Inny uzytkownik pisat:

— ,mi sie wydaje, ze jadalnia z klasg powinna mie¢ duzy stét, bardzo wygodne
krzesta oraz duzo wolnej przestrzeni, ktéra bedzie mogta Ci ukazac piekno
pomieszczenia”.

Duzy metraz — co podkreslajg doradcy z jednego z portali internetowych — nie
jest czyms koniecznym do stworzenia mitej atmosfery. Zakup odpowiedniego
stotu (i innych mebli) do jadalni moze by¢ wystarczajgcym sposobem na ,meta-
morfoze wnetrza i zmiane nawykow”. Stét jest — w tym ujeciu — nie tylko orga-
nizatorem przestrzeni, ale tez organizatorem (i katalizatorem) zmian, co w kul-
turze tradycyjnej byto — w zasadzie — antyteza stofu jako gwaranta trwatosci i
niezmiennosci. Centralne usytuowanie stotu wynika¢ moze z praktycznosci i do-
stepnosci, co wigze pojecie ,centrum” z funkcjg organizacji przestrzeni. Stot —
jak zalecajg poradniki — powinien by¢ centralnym elementem kuchni, bowiem
,najlepiej, jesli bedziemy mie¢ do niego dostep z kazdej strony, a wokot bedzie
wystarczajgco duzo miejsca, by swobodnie odsungc¢ krzesta”.

Stoty stawia sie na ,,obrzezach” — w rogu, pod $ciang, pod oknem — przede
wszystkim dla oszczednosci miejsca. Wolne miejsce czy wolna przestrzen oka-
zujg sie jednymi z najcenniejszych zasobow w mieszkaniu:

— ,Stot narozny to z kolei rozwigzanie polecane np. do matych mieszkan, ponie-
waz pozwala zaoszczedzi¢ tam cenne metry kwadratowe”.

— ,Jesli masz na tyle waskg kuchnie, ze zabudowa meblowa moze by¢ usytuow-
ana tylko wzdtuz jednej sciany, pomysl o zamontowaniu waskiego blatu po
drugiej stronie. By przy nim wygodnie zjes¢, wystarczy, by miat gtebokos¢ 30
cm [...] Nie musisz na state ustawia¢ pod nim krzeset — wystarczg sktadane
hokery, ktére na czas nieuzywania zawiesisz (na hakach) na Scianie pod bla-
tem czy schowasz za drzwiami kuchni. Taka jadalnia praktycznie nie zajmuje
miejscal”.

— ,W niewielkiej kuchni stot moze stykac sie ze sciang jednym bokiem, dzieki
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czemu zaoszczedzimy cenng przestrzen. Moze on by¢ nawet przymocowany
do $ciany. Takie rozwigzanie sprawdzi sie w kawalerkach i matych mieszka-
niach, w ktorych nie ma wielu domownikéw”.

Pewnym rozwigzaniem moze byc¢ przystosowania szerokiego parapetu do funkcji
stotu — parapet mozna wyprowadzac i przedtuzac tworzac w ten sposoéb ja-
dalnie z ,widokiem na okolice”.

W jednym z artykutow na temat stotéw i ich wtascicieli (Co mowi o tobie twoj
stot) zwracano uwage na usytuowanie stotu w rogu pokoju, pod oknem:

— ,Taki stot nalezy do introwertyka, osoby lubigcej samotnosc lub chetnie prze-
bywajacej jedynie z najblizszymi. Pasuje do kogos$ o wrazliwej duszy i tagod-
nym charakterze. Biel, szaros¢ i granat $wiadczg o melancholii oraz bujnej
wyobrazni. Wtasciciel ceni spokdj, mozliwos¢ zagtebiania sie w lekturze czy
podziwiania piekna przyrody. Nie bez kozery stét stoi w rogu pokoju, tuz przy
oknie. W tym miejscu osoba o wysublimowanym poczuciu estetyki bedzie sie
czuta bezpiecznie, a sprzyjajgce warunki dajg szanse na dtugie godziny medy-
tacji i zatapiania sie w myslach”.

Niekiedy ustawienie ,,w gtebi” pokoju moze wynikac z tego, ze stot w salonie jest
,Na co dzien znacznie rzadziej uzywany niz sofa”. Wynika z tego, ze stot w salonie
jest przede wszystkim meblem od$wietnym. O ile centralne usytuowanie stotu
konotuje odswietnos¢, dostepnosc i otwartosé, o tyle stét postawiony z boku, na
obrzezach wigze sie z oszczednoscig miejsca, moze dawac poczucie bezpieczen-
stwa.

Granice, pogranicza, potgczenia

Paradoks granicy polega na tym, ze dzielgc tgczy. Stét w mieszkaniu (w domu)
czesto petnirole takiej granicy, ktéra jednoczesnie scala przestrzenie nadajgcim
znaczenia. Podobnie jak pogranicza kulturowe, stét jest miejscem w domu,
w ktérym (na ktorym, przy ktérym) najwiecej sie dzieje, co wynika tez z jego wie-
lofunkcyjnosci. Rzecz jasna dotyczy to stotow granicznych — stét ustawiony
w ,gtebi” salonu, przeznaczony wytgcznie badz przede wszystkim na odswietne
positki, w mniejszym stopniu jest miejscem fuzji, wymian, codziennego dzielenia
sie, niz stét stojacy na ,trakcie” wiodacym z kuchni do jadalni, oddzielajgcym
funkcjonalne strefy mieszkania i integrujacy strefy czasowe domownikow. Stot
stojacy w gtebi salonu stuzy raczej do symbolicznej stabilizacji i konserwacji zna-
czen, interakcji i rol jego uzytkownikéw. Ustawianie stotéw na granicach wynika
przede wszystkim z przyczyn praktycznych, posréd ktdrych mata przestrzen
mieszkania jest najczestsza.

— ,W mieszkaniach z otwartg kuchnig stot obiadowy wygodnie jest ustawic¢ na
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granicy pomieszczen. Spetni on wowczas rowniez funkcje symbolicznej prze-
grody, wydzieli bowiem z salonu czesci jadalni przechodzacej w kuchnie. Przy
takim uktadzie tatwo przygotowywac i serwowac positki. Stot moze tez bez
trudu petni¢ funkcje kuchennego pomocnika i dodatkowego blatu robo-
czego”.

— ,,Stét jadalniany zajmuje wazne miejsce w kazdym domu. Jest miejscem spo-
tkan z przyjaciotmi, rodzinnych biesiad i rozméw w gronie najblizszych. Zgod-
nie z obowigzujgcymi trendami, najczesciej witgczany jest w przestrzen sa-
lonu, kuchni lub zlokalizowany na linii granicy tych dwdéch funkcji”.

— ,Niewielka jadalnie dla trzech oséb ulokowano tuz przy barze kuchennym.
Blat stotu umieszczono jednak na innej wysokosci. Granice miedzy kuchnia
a jadalnig wyznacza réwniez pas oswietlenia ledowego”.

— ,Bez podziatéw, bez $cian czy jakichkolwiek dodatkowych $cianek. Coraz cze-
Sciej decydujemy sie na otwartg strefe dzienng, w ktorej ptynnie tgczy sie sa-
lon, kuchnia i jadalnia. To dobre rozwigzanie zarowno w przypadku matych,
jakiduzych wnetrz. W obu przypadkach stajg sie przestronniejsze i na pewno
bedg prezentowaty sie znacznie tadnej niz niewielkie, zamkniete pomieszcze-
nia. W takim rozktadzie jadalnia moze znalez¢ sie blizej salonu lub blizej
kuchni. Ale moze rowniez zosta¢ umieszczona doktadnie na srodku. Bedzie
wowczas stanowita symboliczng granice miedzy strefg wypoczynkowa a bar-
dziej roboczg, wcigz jednak nie dzielgc otwartej przestrzeni”.

— ,Czarna wyspa kuchenna o foremnym, kwadratowym ksztatcie potaczona zo-
stata z drewnianym stotem. Razem wyznaczajg umowng granice pomiedzy
salonem i kuchnig. Czern wyspy harmonizuje z lacobelem na $cianie, a biate
krzesta korespondujg z meblami w salonie”.

— ,Jesli nasza kuchnia jest otwarta na salon, stét warto ustawic na granicy tych
dwdch pomieszczen. Bedzie on nie tylko umownie je oddzielat, stanie sie tez
Swietng ozdobg catego wnetrza”.

— , W mniejszych kuchniach, szczegdlnie tych otwartych na salon, dobrym roz-
wigzaniem jest blat petnigcy role matego baru, przy ktérym mozna ustawic
wysokie krzesta. Blat bedzie wizualnie oddzielat kuchnig i salon, petniac jed-
noczesnie role stotu”.

— ,W otwartej przestrzeni dziennej jadalnia stawni umowng granicg miedzy
strefg wypoczynkowg a roboczg”.

Symbolicznos¢ przegrdd jest réwnie wazna jak ich fizycznos¢, bowiem tworzg
one mentalng mape mieszkania. Nawet jesli kuchnia jest potgczona z salonem,
,Symboliczna przegroda” — ktdrg nie musi by¢ stét (moze to byé pas o$wietlenia,
kamienna dekoracja scienna, odmienna kolorystyka), cho¢ jest nig najczesciej —
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pozwala nadac catosci sens poprzez wskazanie ,,0od-do” kuchni, salonu i przed-
pokoju. Pogranicze jest jednym z najwazniejszych miejsc w mieszkaniu i — co
istotne w kontekscie stotu — pogranicze moze wystepuje przede wszystkim
w tych przestrzeniach, w ktorych moze wystepowac stét. W tym sensie tazienka
i sypialnia raczej pograniczami nie beda.

Dopasowanie i styl

Stét musi pasowac do wnetrza, nawet jesli jest jego centrum i filarem. Nawet
jesli jest ,meblem pierwszym”, nie musi by¢ elementem pierwszym w kolejnosci
nabywania. Stét musi by¢ dopasowany zarowno do panujgcej estetyki wnetrza,
jak i do osobowosci uzytkownika (uzytkownikow).

— ,,Stoét powinien grac pierwsze skrzypce na tle pozostatych mebli w jadalni, ale
tez wspotgrac z resztg wnetrza. Jesli okreslilismy juz styl, w ktérym chcemy
sie poruszac, aranzujac jadalnie, poszukiwania bedg znacznie tatwiejsze”.

Czesto wskazuje sie na materiat jako element, za sprawg ktorego stot moze pa-
sowac:

— ,Drewno jest o tyle wdziecznym i szlachetnym materiatem, ze mozna nadac
mu wiele form, idealnie pasujacych do industrialnego loftu, prowansalskiej
posiadtosci czy mieszkania, w ktorym krélujg meble vintage. Jesli marzy nam
sie jadalnia z odrobing romantyzmu, idealnym rozwigzaniem bedzie stof na
biatych, rzezbionych nogach”.

— ,Blat z jasnego drewna z odzysku i biate metalowe nogi to potgczenie mini-
malistyczne, a zarazem eleganckie. Tak wykonany stoét idealnie sprawdzi sie
zarowno we wnetrzu skandynawskim, nowoczesnym, jak i klasycznym”.

— ,Materiat, z ktérego jest wykonany stot do jadalni czy stot kuchenny, powinien
by¢ podyktowany stylem aranzacji wnetrza. Ciepty klimat pozwoli uzyskac
stot drewniany. Ciemniejsze odcienie drewna, jak wisnia czy mahon, sg zwy-
kle postrzegane jako eleganckie o tradycyjnym lub kolonialnym charakterze.
Jasne drewno, np. jesion i klon, Swietnie wpisuje sie w aranzacje wnetrz
o skandynawskim albo rustykalnym klimacie”.

— ,,Delikatny drewniany stét pieknie skomponuje sie z jasnym wystrojem jadalni.
Jego ciepty kolor i prosta forma sprawia, ze pasuje zaréwno do wnetrz kla-
sycznych, jak i bardziej nowoczesnych”.

— ,Stot z kolekcji Olden Days to piekno klasyki, wykonanej w drewnie. Gruba,
zdobna noga podtrzymuje zaokrgglony blat i nadaje charakter catemu wne-
trzu. Klasyczne meble ciekawie komponujg sie z nowoczesnymi, kolorowymi
krzestami i pufg”.
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— ,Nowoczesny biaty stét wykonany w prostej, oszczednej stylistyce idealnie
harmonizuje z nowoczesnymi meblami kuchennymi, z ktérymi sgsiaduje. Me-
bel jest bardzo elegancki i delikatny, wpisujac sie idealnie w lekkg aranzacje
wnetrza”.

— ,Piekny, stylizowany stét z ozdobnymi nogami i dekoracyjnym wykonczeniem
blatu. Utrzymany w jasnej tonacji, ktéra nadaje mu lekkiego wyrazu. Z kolei
eleganckie zdobienia sprawiaja, ze jest idealny do barokowych wnetrz”.

— ,Nie kazdy stét nadaje sie do kazdego wnetrza. Nie da sie ukry¢, ze w klasycz-
nych, tradycyjnych meblach prym wiedzie dagb. Jego kolor, ustojenie i przede
wszystkim wytrzymatosc sprawia, ze jest gatunkiem najczesciej wybieranym
przez producentdw cenigcych wieloletniosé produktéw. Egzotyczne gatunki
drzew wykorzystywane sg czesciej w nowoczesnych projektach. Jesli styl po-
mieszczenia, w ktorym ma stangc stét jest utrzymywany w stylu tradycyjnym,
zdecydowanie lepiej bedzie prezentowat sie stot z litego drewna. Jedli sta-
wiamy na nowoczesnos¢ we wnetrzu, to warto pomyslec o jego ksztatcie —
nieréwny, asymetryczny. O oryginalno$¢ mozemy postarac sie wybierajgc do-
datkowe elementy, ktére wzbogaca jego konstrukcje. Zywica czy bfekitne
szkto to idealny dodatek, aby nasze wnetrze nabrato charakteru”.

W dopasowaniu stotu do stylu nie bez znaczenia jest wielkos¢ mieszkania:

— ,W nieduzym mieszkaniu, szukajgc miejsca dla stotu, musisz bra¢ pod uwage
wiele elementdéw aranzacyjnych. Przede wszystkim trudno pozwoli¢ sobie na
swobodne usytuowanie mebla na srodku salonu. Najtatwiej jest go dosung¢
do ktorejs ze scian. Komfortowym rozwigzaniem jest tez model sktadany lub
tatwy do przestawiania. Poza czasem positkdw mozna ztozy¢ go do minimal-
nych rozmiaréw albo ustawi¢ dtuzszym bokiem wzdtuz wolnej Sciany. Gdy
wszyscy domownicy bedg chcieli przy nim usigsc, wystarczy wystawic stot, by
kazdy miat dos¢ miejsca i swobode ruchu”.

Dopasowanie stotu uwarunkowane jest takze liczbg domownikéw badz poten-
cjalnych gosci: Aranzacja stotu moze wspétgrac z istniejgcymi w mieszkaniu po-
dziatami bgdz podziaty wzmacniac:

— ,Jadalnia harmonizuje zaréwno z kuchnig, jak i salonem. Stoét pasuje do zabu-

dowy, natomiast krzesta do wygodnego fotela. Jadalnie wyeksponowano
rowniez przy pomocy lampy w apetycznym, pomaraniczowym kolorze”.

— ,Wrazenie tadu i harmonii uzyskamy wtedy, gdy wszystkie elementy wyposa-
zenia beda w takim samym kolorze. Dlatego warto uwzgledni¢ stot w kuchni
juz na etapie projektowania aranzacji wnetrza”.

— ,,Stot w jadalni musi by¢ prosty, poniewaz nie ma tutaj co komplikowa¢ sobie
sprawy. Zauwaz, ze musi pasowac réwniez do innych elementow w twoim
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pokoju

Kluczowym — obok ,dopasowania” — stowem jest ,,spojnosc”. Stot i reszta wne-
trza muszg tworzy¢ spojng catosc, szczegdlnie woéwcezas, gdy wnetrza salonu
i kuchni sg otwarte:

— ,,0 ile wystréj w osobnej jadalni mozna dowolnie projektowac i zmieniac,
o tyle w przypadku, gdy strefa dzienna, kuchenna ijadalna tworzg jedno wne-
trze, trzeba utrzymac w nich spéjnosc i harmonie. Jak wybra¢ odpowiednie
meble do jadalni, jednoczesnie zachowujac jednolity styl wnetrza. Podstawo-
wym elementem wyposazenia jadalni, a zarazem najwazniejszym meblem
jest stot, ktorego wybdr powinien by¢ szczegdlnie przemyslany. Zanim zde-
cydujesz sie na konkretny model, ustal, jakie bedzie przeznaczenie jadalni
i jak czesto bedziesz zasiadac do stotu”.

— ,Jak powinna wyglada¢ aranzacja salonu ze strefg jadalniang? Przede wszyst-
kim powinna byc¢ spdjna, czyli utrzymana w tej samej stylistyce. Bez wzgledu
na styl, w jakim tworzymy wystréj zawsze musi znalez¢ sie w nim stot i krze-
sta. Najwygodniej bedzie zarezerwowac dla nich czes¢ salonu, ktéra znajduje
sie najblizej kuchni. Jednak z powodzeniem mozna ustawi¢ je w rogu, badz
tez na srodku pokoju dziennego”.

— ,Decydujac sie na otwarte wnetrze trzeba takze koniecznie pamietac o kwe-
stiach estetycznych. Jadalnia, kuchnia i salon muszg tworzy¢ spdjna, harmo-
nijng i fadng catos¢. Wszystko powinno do siebie pasowac”.

— ,Wrazenie tadu i harmonii uzyskamy wtedy, gdy wszystkie elementy wyposa-
zenia beda w takim samym kolorze. Dlatego warto uwzglednic¢ stét w kuchni
juz na etapie projektowania aranzacji wnetrza”.

Konstrukcja

Ze wzgledu na ,centralnos¢” stotu i — z drugiej strony — koniecznos$¢ dopaso-
wania do wnetrza wazna jest konstrukcja stotu. Konstrukcja nadaje znaczenie nie
tylko samemu przedmiotowi, ale wspiera — zwykle w sposdb symboliczny —
konstrukcje catego wnetrza. Elementem, ktory wptywa na aranzacje wnetrza jest
materiat, z ktorego wykonany zostat stét. Oprocz ,tradycyjnego” materiatu, ja-
kim jest drewno (w tym konteks$cie ,tradycyjny” czesto wystepuje wymiennie
z ,naturalnym”), coraz czesciej pojawiajg sie materiaty nowoczesne i oryginalne:
metal, plastik, szkto, spiek kwarcowy, a nawet beton architektoniczny.

Podstawowe zalecenia zwigzane z konstrukcjg stotu sg takie, by do matych po-
mieszczen nie wstawiac ciezkich konstrukcji. Ciezkie konstrukcje z powodzeniem
pasujg do duzych wnetrz, niekiedy sg w nich niezbedne.
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— ,Do nieduzych wnetrz nie poleca sie mebli o ciezkiej konstrukcji. Lepszym roz-
wigzaniem sg modele niezajmujace duzo miejsca réwniez pod wzgledem wi-
zualnym. Lekkie stoty wykonane z metalu, szkta lub tworzywa sztucznego
sprawig, ze wnetrze zyska oddech”.

— ,Lzejsze w odbiorze stoty pieknie prezentujg sie w otoczeniu nowoczesnych
mebli i materiatéw wykonczeniowych. Sg rowniez idealne do nieco mniej-
szych wnetrz. Solidne, klasyczne stoty pasujg idealnie do przestrzeni, w kto-
rych chcemy zbudowac przytulng, domowg atmosfere”.

Ciezkie konstrukcje idg na ogdt w parze z ,klasycznymi” wnetrzami, za$ lekkie
z ,nowoczesnymi” i ,industrialnymi”. Buduje to sekwencje opozycji: ciezki-
lekki, klasyczny-nowoczesny, trwaty-zmienny. Niekiedy idg one w towarzy-
stwie kolejnych: stoty mogg by¢ bogato zdobione (co dodaje im ciezkosci),
badz ich pozbawione (lekkos¢), moga by¢ proste (lekkos¢) badz o skompliko-
wanej budowie (ciezkos¢):

— ,Lekkosci meblowi dodajg towarzyszgce mu biate krzesta na metalowych no-
gach oraz proste wzornictwo mebla, bez zbednych zdobien”.

Wyjatkowa lekkos¢ konstrukcji i wnetrza zapewniajg materiaty transparentne:

— Do najbardziej lekkich w odbiorze i nieingerujgcych w kompozycje wnetrza
zalicza sie stoty, ktorych materiat konstrukcyjny jest catkowicie transpa-
rentny. Jesli zatem zalezy ci na efekcie wyjgtkowej lekkosSci przestrzennej,
wybierz przezroczyste szkto lub plastik. Dzis sg to surowce wyjgtkowo wytrzy-
mate i sprawdzone pod wzgledem uzytkowym. Dodatkowo pozwalajg na
przenikanie $wiatta, co sprawia, ze zdajg sie wisie¢ w powietrzu i nie ograni-
czaja zbytnio przestrzeni”.

PrzeZroczyste meble czynig nieuzywang jadalnie niemal niewidzialng. Widzialna

staje sie wowczas, gdy na stét zostanie potozony obrus:

— ,Transparentna jadalnia staje sie bardziej widoczna w momencie, gdy stot jest
nakryty”.

Materiaty sg takze fgczone. Na przyktad industrialny styl wnetrza pozwala na do-
bér surowego drewna z peknieciami (,,pofabryczna estetyka kocha wszystko, co
niedoskonate, szorstkie, nadgryzione zebem czasu”) i tgczenie go z ,,innymi ma-
teriatami, takimi jak chtodny metal, aluminium czy miedz”.

Ksztatty i hierarchie

Ksztatt blatu stotu ma funkcje estetyczne (musi sie podobac i pasowac do wne-
trza), ale tez symboliczne: wskazuje na panujgce w domu relacje i hierarchie.
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Ksztatt pozwala dopasowac stét do wnetrza, co jest szczegdlnie istotne w przy-
padku wnetrz matych:

— ,Dobrze dobrana forma stotu stanowi zgrabng catos¢ z pozostatymi elemen-
tami aranzacji wnetrza. Choc¢ trudno unikng¢ dominacji tego mebla w nie-
wielkiej przestrzeni, jego ustawienie i ksztatt mogg sprawic¢, ze wkomponuje
sie zgrabnie w wystroj pokoju. Jednym z rozwigzan jest dosuniecie go do
Sciany (jesli pozwala na to rozktad mieszkania). Zaréwno prostokatny, jak
i kwadratowy stof zajmuje wéwczas mniej miejsca. Choc przy takiej konfigu-
racji niewygodnie jest jes¢ przy matym blacie, warto dopusci¢ mozliwos¢ od-
suwania mebla od $ciany na czas positku”.

— ,Najpopularniejsze prostokgtne stoty pasujg do waskich jadalni, podobnie jak
owalne. Mocno sciete, zaokraglone krawedzie pozwalajg na ustawienie do-
datkowych nakry¢ w narozach, jezeli zrobi sie ciasno. Poza tym taki ksztatt
sprawia, ze stot wizualnie zajmuje mniej miejsca”.

Nieregularne ksztatty sg wyzwaniem i pasujg raczej do ,nowoczesnych” wnetrz:

— ,Jesli styl pomieszczenia, w ktérym ma stangc stoét jest utrzymywany w stylu
tradycyjnym, zdecydowanie lepiej bedzie prezentowat sie stot z litego
drewna. Jesli stawiamy na nowoczesno$¢ we wnetrzu, to warto pomyslec
o0 jego ksztatcie — nierownym, asymetrycznym”.

Pod wzgledem budowania hierarchii, stoty mozna podzieli¢ na takie, ktore ni-
kogo nie wyrdzniajg i te, ktdre wyrdznia¢ mogga. Czesciej pisze sie o pierwszej
kategorii, do ktérej zaliczajg sie przede wszystkim stoty okragte, ale tez kwa-
dratowe:

— ,Okragty stét nikogo nie wyrdznia i umozliwia wszystkim fatwy dostep do $rod-
kowej czesci mebla. Dzieki niemu aranzacja wnetrza zyskuje kameralng at-
mosfere. Z kolei stot kwadratowy najlepiej komponuje sie z aranzacjg wne-
trza o tym samym ksztatcie. Tak samo jak okragty sprzyja utrzymaniu swo-
bodnej atmosfery, poniewaz nikt nie ma przy nim uprzywilejowanego miej-

”

sca”.

— ,Stoty owalne i okragte majg jedng podstawowa zalete - wszyscy zasiadajgcy
przy nim goscie sg réwni. Rozmowa moze toczy¢ sie swobodnie, nie ma po-
dziatu na miejsca lepsze i gorsze”.

— ,Najwygodniejsze sg stoty okragte lub owalne, przy ktorych moze zasigs¢ wiele
0s0b. Jest na nim takze sporo miejsca na potmiski z potrawami i dekoracje”.

— ,W ciasno urzgdzonym wnetrzu dobrym rozwigzaniem jest nieduzy stot okra-
gty. Ksztatt utatwia dostep do blatu ze wszystkich stron, a brak kantow powo-
duje, ze komunikacja w mieszkaniu jest wygodniejsza”.
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Okragty stot sprawdza sie takze w duzych pomieszczeniach:

— , W duzych pomieszczeniach na planie kwadratu, doskonale wpisuje sie stof
okragty, ktéry przy srednicy okoto 120 cm, swobodnie miesci 6 oséb. Inne
ksztatty i formy stotéw sg dopuszczalne pod warunkiem, ze siedzace przy nich
osoby majg ze sobg kontakt wzrokowy i nie przeszkadzajg sobie nawzajem”.

Prostokatne stoty lepiej sprawdzajg sie jako stoty wielofunkcyjne, poniewaz
mozna przy nich pracowac jak przy biurku, dajg sie fatwo dosungc do Sciany.
Bywajg jednak problematyczne jako stoty odswietne — stoty, przy ktérych
nalezy posadzi¢ gosci:

— ,,Stoty o prostych krawedziach mogg takze spetnia¢ funkcje biurka, przy kto-
rym mozemy pracowac na komputerze, a dzieci mogg przy nim wygodnie od-
rabiac lekcje. Problem w przypadku stotu prostokgtnego pojawia sie zazwy-
czaj w momencie uroczystosci rodzinnych, swiat czy spotkan towarzyskich.
Miejsca zajmowane przez gosci sg bowiem lepiej i gorzej usytuowane, ciezko
o swobodng rozmowe miedzy osobami siedzgcymi po przeciwnych stronach
stotu. Jesli gosci jest duzo, zdarza sie, ze trzeba ich usadzac na rogach, co dla
bardziej przesgdnych nie bedzie zbyt komfortowe”.

Lepiej sprawdzajg sie w waskich pomieszczeniach:

— ,Najpopularniejsze prostokgtne stoty pasujg do waskich jadalni, podobnie jak
owalne. Mocno sciete, zaokraglone krawedzie pozwalajg na ustawienie do-
datkowych nakry¢ w narozach, jezeli zrobi sie ciasno. Poza tym taki ksztatt
sprawia, ze stot wizualnie zajmuje mniej miejsca”.

Codziennos$¢ — odSwietnos¢

Wielofunkcyjnos¢ stotu odsyta nas do czasu i jego kategoryzacji. Stét na ogdt nie
petni wielu funkcji na raz, ale dynamika jego , dziatania” jest podyktowana dyna-
mika zycia domownikéw. Stét jest miejscem do spozywania positkdw w porze
positkdw, w innych porach dniach moze by¢ miejscem pracy, miejscem zabawy,
miejscem spotkania towarzyskiego. Istnieje tez zasadnicza réznica miedzy dniem
zwyktym a dniem Swigtecznym.

— ,Ze stotu kuchennego czy stotu do jadalni bedziemy korzystac¢ codziennie. Po-
stuzy przede wszystkim podczas wspdlnych positkéw i pogawedek, ale na zy-
czenie moze zamienic¢ sie w blat kreslarski, przestrzen tworczej aktywnosci
dzieci, stot krawiecki czy karciany. O wyborze powinna tez decydowac styli-
styka aranzacji wnetrza. Ponadto nalezy sie zastanowi¢, ile miejsca mozesz
przeznaczy¢ na stot (zwtaszcza gdy jest to stoét rozktadany) i gdzie go usta-
wisz”.
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O doborze stotu do jadalni powinno decydowac sie nie tylko na podstawie co-
dziennych praktyk domowych, ale tez zdarzen uroczystych:

— ,Zakup stotu do jadalni przypomina rownanie z kilkkoma niewiadomymi. Na-
lezy odpowiedzie¢ sobie na pare kluczowych pytan: llu mieszkancow na co
dzien korzysta ze stotu? Jakie sg zwyczaje domownikow: wspdlne obiady to
codzienny rytuat czy tylko weekendowy przywilej? Jak czesto i jak liczng ro-
dzine/znajomych goscimy? Jakg powierzchnig na postawienie stotu dysponu-
jemy?”.

Waznym elementem stotu jest jego oswietlenie: ,Aby zapewni¢ sobie dogodne

warunki do biesiadowania wieczorami, nad stotem warto zamontowac jedng

duza lub kilka mniejszych lamp, zwisajacych nisko nad blatem. To rozwigzane nie
tylko praktyczne, ale i niezwykle dekoracyjne”.

Stot odswietny to stof biesiadny — jego funkcja zostaje ograniczona, ale nie zo-
staje zawezona jedynie do jedzenia (,Przy nim nie tylko spozywamy positki, ale
tez spotykamy sie z rodzing, podejmujemy wazne decyzje, Swietujemy”). Waz-
nym elementem odswietnych (ale i codziennych) spotkan towarzyskich i rodzin-
nych jest rozmowa. Juz samo wspodlne spotkanie przy stole nadaje chwili , od-
Swietny” charakter (,, W dzisiejszym zabieganym $wiecie wraca moda na spedza-
nie wspolnych chwil razem”). Role stotu mozna zatem interpretowac jako miej-
sca centralnego-swietego w znaczeniu: odrywajgcego od zwyktego, codziennego
czasu.

Stot odswietny to stot zwiekszajacy swojg powierzchnie i — co za tym idzie —
stét wymagajgcy czesto ingerencji w codzienng strukture wnetrza. Roztozony zaj-
muje wiecej miejsca, a jego rozstawienie wymaga czesto ukrycia codziennych
elementow wystroju i oprzyrzgdowania salonu.

— ,Wiekszy stot jest konieczny w przypadku spotkan w licznym gronie rodziny
czy znajomych. Z pomocg przychodzg nam producenci posiadajgcy w swoich
ofertach modele rozktadane. Na co dzien stét nie przyttacza i pozwala na
swobodne korzystanie z pomieszczenia —a w czasie wyjatkowych okazji jego
powierzchnia zwieksza sie, w zaleznosci od modelu, nawet o 100 cm”.

Wielo-

Jedng z waznych charakterystyk wspotczesnego stotu jest jego ,wielofunkcyj-
nos¢”, ,wielozadaniowosc”, ,wieloksztattnos¢” i ,multidyscyplinarnos¢”. Szcze-
gblnie w mieszkaniach, w ktérych maty metraz wymusza kondensacje i kompak-
towos¢. Jak czytamy we wprowadzeniach do artykutow na temat stotu:

— ,,W matym mieszkaniu stét to mebel wielofunkcyjny i cho¢ sytuacja wymusza
minimalizowanie form, nawet nieduzy musi by¢ wygodny”.
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— , W niewielkiej kawalerce idealny bedzie natomiast niewielki stot, ktory mie-
dzy positkami bedzie petnit rowniez funkcje biurka. Tym sposobem mamy
dwa meble w jednym, a niewielki aneks kuchenny jest bardziej przestrzenny
i funkcjonalny”.

— ,,Stét to nie tylko blat wsparty na czterech nogach. Wykonywany na prze-
strzeni wiekdw z roznych materiatow i w rdoznorakich ksztattach, byt miej-
scem rodzinnych positkéw, spotkan, porozumien politycznych. W polskiej
tradycji posiada tez gtebokie znaczenie symboliczne i czesto jako pierwszy
wnoszony jest do nowego mieszkania. Mozna wiec $miato stwierdzic, ze stot
to najwazniejszy mebel, wokot ktdrego toczy sie zycie. Podpowiadamy, jak
zaplanowac dla niego najlepsze miejsce w domu”.

— ,Ze stotu kuchennego czy stotu do jadalni bedziemy korzysta¢ codziennie. Po-
stuzy przede wszystkim podczas wspdlnych positkéw i pogawedek, ale na zy-
czenie moze zamienic sie w blat kreslarski, przestrzen twaérczej aktywnosci
dzieci, stot krawiecki czy karciany”.

— ,Jest najwazniejszym miejscem w domu. Przy nim spotykamy sie, by wspdlnie
zjes¢ $niadanie, obiad, kolacje. Ale stét gra o wiele wazniejszg role niz tylko
gtéwnego mebla w jadalni. Gromadzi rodzine i znajomych. W prosty sposdb
sktania do wspdlnego przebywania w bliskosci, spedzania razem czasu, do
dyskusji, Smiechu, zwierzen, a gdy nie ma innego wyjscia — do trudnych roz-
mow. Tu czesto piszemy listy, podania, wypetniamy dokumenty. Przy stole
sie szyje, naprawia rozne domowe urzgdzenia itp. Skupia sie tu zatem nasze
codzienne zycie — towarzyskie, uczuciowe, a czesto takze zawodowe. Wybie-
rajac forme stotu, niejednokrotnie podswiadomie decydujemy o tym, ktory
bedzie dla nas najbardziej odpowiedni lub wrecz bez ktérego funkcjonowa-
nie w domu bytoby niepetne”.

— ,Jakie spetnia funkcje stét w naszym domu? Najrézniejsze! Poczgwszy od me-
bla, przy ktérym siadamy by zjes¢ positek, poprzez miejsce spotkan, rozmow
i biesiad, az po miejsce do pracy i nauki. Aby maégt czyni¢ honory domu, po-
winien by¢ przede wszystkim wygodny i funkcjonalny”.

— ,W rodzinnym czy towarzyskim domu nie moze zabrakna¢ stotu. Jadalnia
w kuchni lub salonie to wyjgtkowe miejsce, w ktérym zbiegajg sie drogi
wszystkich domownikéw. Wspdlne jedzenie positkéw, rozmowy do biatego
rana i zabawa z dzie¢mi — stot potrafi by¢ multidyscyplinarny”.

Stoét moze byé ,zwyktym” meblem o minimalnej liczbie elementéw (nogi plus
blat), ale coraz czesciej staje sie modyfikowalnym urzadzeniem, ktore dzieki
temu, ze daje sie sktada¢, rozktadac, przesuwac, dostawiac i tgczy¢ zyskuje wy-
miar wielofunkcjonalnosci. BadZ inaczej: zapotrzebowanie na wielofunkcyjne
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stoty wymusza specyfike ich konstrukgcji:

— ,Nowoscig jest stot Nature [...]. Nogi i blat ma z debowego drewna, a na
srodku jest schowek z czarnego metalu, wiec mozemy na nim postawi¢ na-
wet rozgrzany garnek. Pod blatem ukryte sg szuflady, totez kazdy domownik
moze mie¢ swoj schowek na skarby”. Krotki opis wskazuje na kilka znaczen:
stét jest wykonany z debowego drewna, co wprost konotuje ,solidnos¢”,
Ltrwatose”, konserwatywnosc”, ,odwotania do tradycji”, ,niezmiennosc¢”,
ale metalowy pasek przebiegajacy przez srodek dodaje do tych znaczen ,no-
woczesnose” i ,,innowacyjnosc”. Zwykty stot przestaje by¢ ,,zwyktym stotem”,
poniewaz mozna na nim postawi¢ rozgrzany garnek! Innowacja w postaci
podktadek pod rozgrzane garnki zostaje tym samym uniewazniona. Ukryte
szuflady czynig ze stotu — jak wynikatoby z opisu — wrecz sejf.

Stot — wedtug projektantow — powinien nie tylko by¢ przydatny i praktyczny,
ale takze intrygujacy. Stét z jednej z kolekcji zostat ,, wyposazony w funkcjonalne
i pomystowe schowki, zamontowane w blacie. Dzieki temu, prezentuje sie cieka-
wie, a jednoczesnie jest praktyczny”. W innym opisie czytamy: ,Stét w matym
mieszkaniu lub kawalerce to filar jadalni, salonu albo kuchni, przy czym pomiesz-
czenia te niejednokrotnie sie przenikaja. Dlatego tez wybrany mebel musi by¢
w petni funkcjonalny. Przede wszystkim powinien mie¢ standardowg wysokos¢,
czyli 74-76 cm i wielkos¢ blatu umozliwiajgcg swobodne spozywanie positku
przez wszystkich domownikdéw w jednym czasie. Niejednokrotnie musi on takze
spetnia¢ funkcje pomocniczego blatu niezbednego w nieduzej, kompaktowo
urzadzonej kuchni. Ale stét w matym mieszkaniu czesto zmienia sie réwniez
w biurko, miejsce pracy i stanowisko pod laptopa”.

Z wielozadaniowoscig stotu wigze sie jego ,centralnosc” i ,granicznos¢” jedno-
czesnie. W opisie pewnej letniej, nadmorskiej rezydencji czytamy:

— ,Wakacyjne zycie toczy sie na otwartej przestrzeni: salon jest potgczony z ja-
dalnig oraz kuchnia. Stot, przy ktorym sie jada, stuzy jednoczesnie do goto-
wania, co poteguje nastréj niezobowigzujgcej kanikuty”.

Sposobem na zyskanie multifunkcjonalnego, praktycznego rozwigzania moze
by¢ zestawienie stotu z wyspa kuchenng, gdzie , wyspa kuchenna petni niejako
funkcje jednej z ndg stotu lub tez po prostu, zestawic¢ ze sobg niewielkg wyspe
i oddzielny stot w jednym rzedzie, tak aby oba elementy wystroju scalaty sie
w jeden mebel”. Podstawowa funkcjg jest w tym przypadku ,scalanie”, budowa-
nie jednego miejsca, poprzez zestawianie réznych urzadzen-mebli. Funkcjonal-
nosc stotu polega réwniez na jego przesuwalnosci. Dotyczy to przede wszystkim
stotéw prostokatnych:

— ,Stoty w ksztatcie prostokata lub kwadratu sg bardzo funkcjonalne. W kazdej
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chwili mozna je swobodnie dostawi¢ do $ciany, dlatego sprawdzga sie nawet
w ciasnych pomieszczeniach”.

Niekiedy podkresla sie, ze funkcje stotfu moga przejmowac inne meble — najcze-
Sciej jest to wyspa, ktora ,,stuzy za dodatkowy blat kuchenny, podpiera z jednej
strony stot, oferuje powierzchnie do przechowywania akcesoriow kuchennych”.
Stotem, lub raczej stolikiem kawowym moze stac sie pufa: ,pufa mogta by¢ pod-
ndzkiem, ale z kawatkiem blatu stanie sie stylowym stolikiem kawowym”.

Jedna ze specjalnych porad mowi, ze osoby aktywne, pracujgce do pdzna i wpa-
dajgce do domu jak gos¢ do hotelu mogg — wybierajgc stét do jadalni — ,,pomi-
nac aspekt praktyczny i postawi¢ na unikalny design”. Wreszcie nie brak uwag,
ze chociaz stot jest bardzo praktyczny, to nie jest niezbedny w salonie, szczegdl-
nie, ,gdy w mieszkaniu nie mamy wyodrebnionego miejsca na jadalnie”.

Koniecznos$¢ stotu — zamiast stotu

Stot wydaje sie byc elementem niezbednym w kazdym domu zaréwno ze wzgle-
dow praktyczno-uzytkowych, jak i symbolicznych, jednak — jak zostato juz nad-
mienione — nie brak opinii, ze nie jest meblem niezbednym. Oto dwa przeciw-
stawne zdania:

— ,Bez wzgledu na styl, ksztatt czy materiat, z jakiego jest wykonany, stét znalezé
musi sie w kazdym domu. Ponadto w polskiej kulturze mebel ten ma bogate
znaczenie symboliczne. Przy nim nie tylko spozywamy positki, ale tez spoty-
kamy sie z rodzing, podejmujemy wazne decyzje, Swietujemy”.

— ,Stot w salonie nie jest konieczny, jednak bardzo przydatny”.

Nawet jesli w mieszkaniu nie ma miejsca na stét, muszg pojawic sie jakies ele-
menty petnigce funkcje stotu — jego funkcjonalne odpowiedniki: blat, wyspa,
nawet parapet:

— ,Jeslirezygnujemy z duzego stotu salonowego, warto zdecydowac sie na wy-
spe kuchenng z miejscem na nogi. Pamietajmy, ze punkt, w ktérym mozemy
zjes¢ ciepty positek, jest konieczny. Zatozenie, ze bedziemy spozywac na ka-
napie wszelkie dania obiadowe, w praktyce jest niewygodne, utrudnia przyj-
mowanie gosci oraz niezwykle negatywnie wptywa na nasze zdrowie”.

— ,Uwielbiam tawki, wiec gdybym wybierata do kuchni stét, to tylko z tawkg —
zajmuje mniej miejsca niz krzesta i bardziej mobilizuje do rodzinnego przysia-
dania. Jednak osobiscie wole wyspy. Ciekawe rozwigzanie do matych po-
mieszczen znalaztam w najnowszych aranzacjach IKEA: jedna z drewnianych
wysp ma z boku podnoszone blaty. Gdy wypijemy poranng kawe, mozemy je
ztozy¢, by nie zabieraty miejsca”.
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— ,Ale czemu by kacika na mate co nieco nie zorganizowac inaczej? Jesli mamy
niski szeroki parapet okienny, wytézmy go poduchami, obok moze stangc
przeno$na miniwyspa na kotkach. Dobrym pomystem jest tez sktadany stolik
montowany do Sciany”.

— ,Nasze zycie kreci sie wokoét jedzenia — na przyktad w sylwestra caty wieczér
z kumplem gotowalismy. Wtasciwie nie mamy salonu, tylko kuchnie i jadal-
nie. Kiedy zapraszam gosci, nigdy nie przygotowuje potraw wczesniej. Do-
piero gdy przekraczajg prog, biore sie do gotowania. Pieke, smaze, a oni tu
cos$ doprawig, tam dorzucg jakis sktadnik. Rozmawiamy i zartujemy. Dlatego,
kiedy sie urzadzalismy, postawitem na wyspe, przy ktérej mozna pogadac,
mieszajgc w garnkach. To wtasciwie rodzaj potwyspu, jednym bokiem przy-
lega do pieca chlebowego. Stojg przy nim sofa i dwa hokery, wiec wszyscy sie
mieszczg i uczestniczg w gotowaniu. Taki sposéb na zycie wyniostem chyba
z rodzinnego domu. Pamietam, jak cate wieczory przesiadywato sie w kuchni:
tam jedlismy kolacje, tam odrabialismy lekcje, czytaliSmy. Potem byty czasy
studenckich domowek, kiedy najlepsze imprezy konczyty sie przy garnkach.
Do dzi$ inaczej sobie nie wyobrazam”.

— ,Juz nie musimy wybiera¢ miedzy wyspg a stotem — coraz czesciej jedno fa-
godnie przechodzi w drugie. Czes¢ do gotowania wytozona jest na przyktad
blatem drewnianym, a ta, przy ktorej jemy — blatem kamiennym. W takiej
sytuacji najlepiej, zeby wyspa miata minimum dwa metry na pottora — wtedy
dla kazdego znajdzie sie miejsce. Ale producenci proponujg tez rozwigzania
dla nieco mniejszych modeli: wysuwane lub rozktadane blaty czy chowane
okapy i baterie. Po skoriczonym gotowaniu sprzet znika, a my mozemy nakry¢
wyspe na przyjecie. Zwrdoémy tylko uwage, aby miata lekko cofniety cokot —
wygodniej bedzie nam sie siedziato”.

— ,Niedawno wrécitam z targéw w Kolonii, gdzie zauwazytam nowga tendencje.
Wyspo-stét to juz nie tylko miejsce kulinarnego dowodzenia i nie tylko spo-
sob na kolacje z przyjaciotmi. To réwniez dobry pomyst na podreczny ogréd:
w najnowszej kuchni marki SieMatic kamienny blat przechodzi nagle w do-
nice, w ktérych mozemy hodowac ziota”.

— ,Coraz czesciej w kuchni rezygnujemy ze stotu. Z powodzeniem zastgpi go blat
utozony na wyspie (moze miec rézne ksztatty!), a okap-lampa odpowiednio
oswietli. Przy okazji zajrzymy do garnkow kucharzowi, na nauke przeciez zaw-
sze jest czas. Ale nie tylko! Ukrywamy w niej wszystkie niezbedne akcesoria.
Coraz czesciej zmyslnym schowkiem staje sie zlew (rowniez na sktadang ba-
terie), ktory w razie imprezy przykrywamy dopasowang deseczkg. Na blacie
powinnismy znalez¢ miejsce na uprawe ziot. Od biedy baterie doniczek po-

102



stawimy na obudowie okapu. Wyspa bywa tez podreczng biblioteka, bo prze-
ciez trzeba gdzie$ przechowad ulubione ksigzki kulinarne i numery ‘We-

10

randy’”.

— ,Stof rodem z babcinej kuchni - dla wiekszosci tylko marzenie. W matych
mieszkaniach to pomieszczenie jest na ogdt niewielkie lub wrecz zastepo-
wane przez aneks. Pét biedy, jesli kuchnia jest potgczona z salonem. Wtedy
na ich styku znajdzie sie niekiedy miejsce na stot lub petnigcg rowniez jego
funkcje wyspe kuchenng. W pozostatych przypadkach trzeba jednak podejs¢
do sprawy bardziej twdrczo i zaaranzowac jadalnie w inny sposob. Opcji jest
przynajmniej kilka. Wybor kazdej z nich moze by¢ jednak ograniczony przez
uktad czy proporcje pomieszczenia. Nie kazda mata kuchnia ma wybor, cza-
sem pozostaje tylko jedno rozwigzanie. Zawsze jednak lepsze to niz nic”.

— ,Niekiedy stot w kuchni mozna zastgpic¢ przedtuzeniem blatu. Moze znajdo-
wac sie on na tej samej wysokosci co roboczy albo by¢ od niego nieco nizszy,
co pozwoli wyrazniej wyodrebnic¢ strefe jadalni. Jesli bedzie odpowiednio
dfugi, zmiescisz pod nim nawet 3-4 taborety, ktdre na czas positku postuza
do siedzenia. Warto, by dodatkowo miaty one funkcje schowkow, co nie be-
dzie znaczaco ograniczato przestrzeni do przechowywania pod blatem. W ko-
szach pod siedziskami mozna przechowywac rzadziej uzywane sprzety albo
warzywa (ziemniaki, marchew itp)”.

— ,Poniewaz pod oknem w kuchni zazwyczaj jest usytuowany kaloryfer, nie zaw-
sze zabudowuje sie te przestrzen szafkami. Tymczasem nawet niewielki pa-
rapet mozna niekiedy przedtuzy¢, tworzgc niezwykle przyjemnie miejsce do
spozywania positkéw z widokiem na okolice. Taka jadalnia z niewielkim sto-
tem zapewni sposobnosc¢ zjedzenia obiadu przynajmniej dwém osobom sie-
dzacym w jednej linii. Parapet w formie blatu mozna tez wyprowadzi¢, nada-
jac mu tréjkatny, nawet asymetryczny ksztatt, by domownicy mogli przy nim
usigs$¢ niemal twarzg w twarz. Nikt w koricu nie powiedziat, ze stot musi miec
regularng forme”.

— ,Zwfaszcza w mniejszych wnetrzach wybdr wyspa kontra stot jest dosc cze-
stym dylematem. Jadalnia to istotny element aranzacji wnetrza, a domow-
nicy muszg przeciez mie¢ gdzie zjesc $niadanie czy obiad. Odpowiedzig na te
problemy jest potaczenie wyspy ze stotem, tak aby jeden mebel tgczyt oby-
dwie funkcje”.

— ,Stot w kuchni to réwniez wyspa, na ktérej umieszczono ptyte grzewczg. Nie-
mal niewidoczna powierzchnia gotowania ukryta sie w czesci mebla, wygla-
dajgcej niczym grubsza noga stotu”.

— ,Nowoczesna kuchnia z bardzo duzg wyspa, ktora przechodzi w jednej linii
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w kontrastujgcy kolorystycznie stot”.

Stoét bywa zbedny w przypadku oséb mieszkajgcych w pojedynke: ,W przypadku
singli stof na 8 osdb to zbytek i niepotrzebny wydatek. Czasem w takich sytu-
acjach wystarczy barek”.

Miedzy IKEA a DIY

Wyzwaniem jest dobdr odpowiedniego stotu. Nie trzeba podkresla¢, ze wybor
i koniecznos¢ wybierania jest jedng z najwazniejszych cech kultury péznej nowo-
czesnosci. Stét mozna kupi¢ w sklepie, mozna zamowic, zrobi¢ samemu badz
odziedziczy¢. Pochodzenie stotu nadaje mu charakteru i stwarza narracje o wne-
trzu zaczynajacg sie od stéw ,A ten stét nabytem/zrobitem/zamdwitem/dosta-
tem...”, ,Ten stot jest zrobiony z...”:

— , Ten stét niczym ze Sredniowiecznego zamku powstat w pracowni polskiej
firmy Andronikus, ktéra do swoich mebli uzywa starego drewna odzyskanego
z rozbiorki wiekowych doméw i stodot. Blat wykonany ze starych debowych
bali z jednej strony wprowadza do wnetrza surowy industrialny klimat, z dru-
giej zas, jak twierdzi wtasciciel stolarni Kuba Rozwadowski, przemyca zakletg
w starodrzewie dusze”.

— ,Lagom to nie tylko umiar. To takze odpowiednie wybory. W tym roku na
skandynawskich salonach beda zatem krélowaé meble z recyclingu i ekolo-
giczne materiaty. Stare drzwi, ktérym mozna dac¢ drugie zycie i zamienic¢ na
blat stotu? Recycling to bowiem szansa nie tylko na niebanalny design, ale
rowniez na wsparcie ekologicznego stylu zycia. Dzieki niemu, to co leciwe
i zapomniane, moze znowu by¢ piekne i powrdci¢ ‘do obiegu’”.

— ,Dzi$s mam dla Was kolejne DIY jak samodzielnie zrobic stét z desek”.

— ,Jesli mowa o oryginalnych (w znaczeniu — nietypowych) stotach, to najbar-
dziej odjechanym pomystem, jaki widziatam, jest zrobienie stotu ze starych
drzwi. Oczywiscie pasuje to tylko do niektérych stylizacji. Stoty szklane? Mam
wrazenie, ze muszg by¢ trudne do utrzymania w czystosci, pewnie wszedzie
widac¢ poodciskane paluchy?”.

Poniewaz stét jest niezbedny w kazdym mieszkaniu — zatézmy na potrzeby tego
podrozdziatu, ze faktycznie tak jest — ,polski design stawia na stoty, a polscy
producenci przescigajg sie, tworzgc coraz bardziej nietuzinkowe wersje tego naj-
wazniejszego mebla”. Decyzja zwigzana z nabyciem meble moze by¢ trudna i po-
dyktowana wieloma wzgledami, w tym wzgledami wykraczajgcymi poza argu-
menty racjonalne: stét musi sie podobac i musi odpowiadac osobowosci (osobo-
wosciom) nabywcow:
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— ,,Oprocz funkcjonalnosci i oszczednosci miejsca musi liczy¢ sie tez wyglad. Dla-
tego blaty nowoczesnych fawostotéw produkowane sg zazwyczaj z odpor-
nych ptyt laminowanych, ktérych paleta barw jest bardzo bogata. Wybér to
okoto 30 podstawowych koloréw drewnopodobnych — od klasycznego debu
czy kasztana po modne barwy oliwki, ciemnej sosny czy réznych odcieni
wenge. Ostatnio duzg popularnoscia cieszg sie jasne grusze w stylu prowan-
salskim, a prawdziwym hitem sprzedazowym sg tawostoty z réznobarwnych
ptyt akrylowych o wysokim potysku, ktére sprawdzajg sie idealnie we wne-
trzach urzadzonych w stylu modernistycznym”.

— ,Nawet najprostszy i niewielki stét kuchenny integruje domownikéw i jak za
dotknieciem czarodziejskiej rozdzki pomaga okietzna¢ chaotyczne niekiedy
zycie rodzinne. Dlatego wybierajgc stét do jadalni czy kuchni, powinnismy
kierowac sie... emocjami. Oczywiscie wzgledy praktyczne sg nie mniej
istotne, ale w pierwszej kolejnosci nalezy przeanalizowac swdj styl zycia —
okredli¢, jak bedziemy uzywac stotu: czy mamy liczng rodzine, czy chcemy
czesto podejmowac gosci, czy wolimy spotkania w duzym, czy kameralnym
gronie”.

Zakonczenie

Najwazniejsze wnioski ptynace z krotkiej analizy mozna przedstawi¢ nastepu-

jaco:

— stét nawet jesli jest urzadzeniem, sprzetem, meblem, wcigz pozostaje miej-
scem;

— ustawienie stotu na srodku badZ z boku wnetrza ma uzasadnienie przede
wszystkim praktyczne, jednak mozna doszukiwac sie w rozplanowaniu wne-
trza i rozstawieniu mebli pewnych rudymentarnych, tradycyjnych znaczen:
stot pozostaje centrum, nawet jesli nie stoi na $rodku, a przestawianie stotu
na Srodek — jesli zwykle stoi z boku — zmienia automatycznie uktad catego
wnetrza na nietypowy, nie-zwykty, odswietny. Opozycja centrum-obrzeza
jest jedna z najwazniejszych dla zrozumienia znaczenia stotu we wspotcze-
snych domach;

— stét bywa miejscem granicznym, ale jako pogranicze jest jednoczesnie miegj-
scem najwiekszego ozywienia, najbardziej intensywnych wymian, mieszania
sie i fuzji. Bedgc granicg miedzy pomieszczeniami, przestrzeniami zwykle t3-
czy;

— jeden z paradokséw znaczenia stotu w mieszkaniu polega na tym, ze chociaz
stot jest zwykle miejscem centralnym, to musi pasowaé¢ do wnetrza, by¢
spojny z innymi meblami. Chociaz bywa nazywany najwazniejszym meblem,
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nie musi by¢ meblem wyznaczajgcym i tworzgcym styl mieszkania;

— w tworzeniu znaczen wazny jest wyglad stotu, ale przede wszystkim jego kon-
strukcja, dobrany materiat;

— ksztatt ma znaczenie nie tylko estetyczne i praktyczne, ale tez spoteczne. Stuzy
interakcjom i komunikacji badz je zagtusza, podkresla hierarchie, badz je
ZNosi;

— wielofunkcyjnos¢ stotu odnosi sie raczej do sposobdw jego wykorzystywania
w roznych porach dnia i przy roznych okazjach, niz do naszpikowania tech-
nologiami i gadzetami upodabniajgcymi stot do szwajcarskiego scyzoryka;

— chociaz stot na ogdt przedstawiany jest jako mebel niezbedny, centralny, naj-
wazniejszy, nie brak pomystow na urzadzenie mieszkania bez stotu, a z jego
funkcjonalnym odpowiednikiem. Na ogét jest to wyspa.

Mozna pokusi¢ sie tez o pewng teze-prognoze, wedtug ktorej niezaleznie od

tego, jak bardzo innowacyjnie projektanci bedg podchodzi¢ do stotu-jako-urzg-

dzenia stot bedzie pozostawat przede wszystkim stotem-miejscem. W tym sensie
pewne znaczenia tradycyjne, tresc stotu pozostang niezagrozone.
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JESC WYGODNIE....

O praktykach spozywania domowych positkdw

Aleksandra Drzat-Sierocka

Wprowadzenie

W prowadzonych na gruncie nauk humanistycznych i spotecznych badaniach
dotyczacych jedzenia dominuje refleksja nad jedzeniem rozumianym jako ze-
staw okreslonych sktadnikéw i praktyk odzwierciedlajgcych kulturowe otocze-
nie, strukture spoteczng, styl zycia etc. Towarzyszgca temu refleksja dotyczaca
okolicznosci spozywania positkéw obejmuje najczesciej wytgcznie kwestie ,,nie-
materialne”, jak na przyktad pory dnia czy rytm positkéw. Odzwierciedlaja to juz
tytuty tekstéw i rozpraw, ktérych tematem sa kulinaria. Nawet jesli pojawiajg sie
w nich okreslenia odnoszgce sie do ,materialnych okolicznosci” zwigzanych
z jedzeniem, to uzywane sg w niedostownym znaczeniu — jako synonim kulinar-
nych tradycji czy zachowan typowych dla jakiego$ miejsca, grupy lub czasu. Na
przyktad stowo , kuchnia” uzywane jest nie jako miejsce w domu, ale zestaw zwy-
czajow i produktow charakterystycznych dla danego kraju lub regionu; talerz —
nie w odniesieniu do naczynia, ale do okreslonych kulinarnych upodoban; ,stot”
—nie w znaczeniu okreslonego mebla, ale jako synonim okreslonych kulinarnych
zachowan®. Z kolei badania nad miejscem, w jakim jadamy sprowadzaja sie do

1 Przyktady mozna by mnozy¢. Ogranicze sie do kilku odzwierciedlajacych najbardziej cha-
rakterystyczne sposoby uzycia tych okreslen: Felipe Fernandez-Armesto, Near a Thou-
sand Tables: A History of Food (2002, New York-London-Toronto-Sydney: Free Press);
Ana Sofia Pelaez, Ellen Silverman, The Cuban Table: A Celebration of Food, Flavory and
History (2014, New York: St. Martin’s Press); Adam Trwoga, Protestanci przy stole. Filmy
Carla Th. Dreyera a Uczta Babette, Maciej Skowera, Kuchnia, magia i uczucia. O sztuce
kulinarnej w powiesci Laury Esquivel «Przepiorki w ptatkach rézy» (oba w: Roman Chym-
kowski, Anna Jaroszuk, Matgorzata Mostek, red., 2012, Antropologia praktyk kulinarnych.
Szkice, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego); Katarzyna Wieczorek,
W Sredniowiecznej kuchni, Artur Goszczynski, Uciechy stotfu ksigzgt Lubomirskich, czyli
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prostego rozgraniczenia na ,dom” i ,poza domem”. Wtasnie ze wzgledu na te
»luke” postanowitam skoncentrowac sie na materialnym aspekcie praktyk spo-
zywania positkow w domu. Interesowato mnie, ktére czesci mieszkania wykorzy-
stujemy jako miejsca, w ktorych sie je oraz jak te miejsca wygladaja, jak sg urzg-
dzone i jak dostosowane (na state lub na skutek doraznych modyfikacji) do pet-
nienia swej gastronomicznej funkcji.

Tytutowa wygoda obejmuje szereg idei i skojarzen odnoszacych sie nie tylko do
kwestii funkcjonalnosci, ale tez estetyki czy emocji. Poszukiwatam odpowiedzi
na pytanie, co sprawia, ze wybieramy okreslone punkty domowej przestrzeni
jako te, w ktorych sie je, zaleznie od okreslonych czynnikdéw, takich, jak chocby
pora dnia, rodzaj jedzenia, czy liczba oséb. Analizowatam, jak te miejsca sg urza-
dzone, jakie dajg konsumentowi mozliwosci, ale tez w jaki sposdb go ograniczajg
i —w konsekwencji —jakie dziatania jedzgcy podejmuje, by sprawic, zeby w okre-
Slonym miejscu jadto mu sie mozliwie najbardziej komfortowo.

Codzienne praktyki zwigzane ze spozywaniem domowych positkdw oraz specy-
fika zwigzanych z tg czynnoscig miejsc interesuje mnie z kilku powodoéw. Przede
wszystkim, zaktadam, ze w praktykach tych znajdujg odzwierciedlenie z jednej
strony oczekiwania i potrzeby dotyczace funkcjonalnosci, wygladu czy specyfiki
przestrzeni zwigzanych ze spozywaniem jedzenia, z drugiej zas — ograniczenia
wynikajgce z okreslonych mozliwosci, choc¢by finansowych. Oba obszary — po-
trzeb i ograniczen — wzajemnie sie warunkujg, skutkujgc okreslonymi modyfika-
cjami i przeksztatceniami (czasowymi lub statymi) pierwotnej przestrzeni tak, by
lepiej spefniata funkcje miejsca, w ktorym sie je. Istotny jest dla mnie fakt, ze
mieszkanie to ,nasza” przestrzen — takze w tym sensie, ze mamy wptyw na jej
wyglad, urzadzenie etc. Jak to ujmuje Pierre Mayol: ,,Obszarem, w ktérym roz-
poscierajg sie i powtarzajg codzienne elementarne gesty ,sztuk dziatania”, jest
przede wszystkim przestrzen domowa, mieszkanie, w ktérym chetnie ,sie chro-
nimy”, wiedzac, ze tam ,,zaznamy spokoju”. ,Wracamy do siebie”, do tego wta-
snego miejsca, ktére z definicji nie mogtoby by¢ miejscem innego” (Mayol, 2011,
133).

rzecz o «Compendium ferculorum» Stanistawa Czernieckiego (oba w: Marta Btaszkowska
i in., red., 2014, Kultura jedzenia, jedzenie w kulturze, Krakow: AT Wydawnictwo);
Agnieszka Dyczewska, Swiatopoglgd na talerzu. Wegetarianizm jako przejaw wspétcze-
snej religijnosci (2006, Krakdw: Zaktad Wydawniczy Nomos). Warto odnotowac takze, ze
w trzytomowej Encyclopedia of Food and Culture (Solomon H. Katz, William Woys Wea-
wer (eds.), 2003, New York: Charles Scribner’s Sons) hasto table w ogdle sie nie pojawia;
jest za to table decor, table manners, table talk.
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Specyfika i metodologia badania

Badanie miato charakter jakosciowy i opierato sie na dwdch elementach. Po
pierwsze, na metodzie wywiadu fotograficznego, w odmianie zwanej wywiadem
autofotograficznym — w ktorym kluczowy jest fakt, ze badani sami robig zdjecia
(Clark-lbafiez, 2011, 44). Materiat fotograficzny ma okreslong specyfike. Z jednej
strony, fotografia to precyzyjna rejestracja materialnej rzeczywistosci, ale — to
druga strona — zawsze wytgcznie jakiegos jej wycinka, ograniczonego ramg ka-
dru. Zdjecie z pewnoscig dostarcza badaczowi ogromnej ilosci informacji wizu-
alnych, a zatem szczegdtowej wiedzy na temat wygladu obiektéw, ich rozmiesz-
czenia etc. (warto$¢ mimetyczna fotografii). W tym zakresie zaden opis nigdy nie
doréwna zdjeciu precyzyjnoscig. Jednoczesnie nie mozna miec ztudzen, ze foto-
grafia nigdy nie jest w petni obiektywnga rejestracjg, bowiem zawsze zalezna jest
od tego, kto jg wykonat — od wybranej przez niego perspektywy, planu, kata wi-
dzenia etc, a zatem szeroko rozumianych zabiegéw formalnych, ktére podjat fo-
tografujacy. Zawsze niesie zatem pewien fadunek informacji dodatkowych — na
temat kontekstu, sytuacji, atmosfery towarzyszacej wykonaniu zdjecia?. Oba po-
tencjaty dokumentacji fotograficznej nalezy uznac za wazne i cenne oraz scisle
ze sobg korespondujace. Jak przekonuje Luc Pauwels: ,Nie ma absolutnie zadnej
koniecznosci wyboru miedzy tymi dwoma podstawowymi mozliwosciami: mi-
mesis (zaktadajaca wierng reprodukcje czy przekaz) oraz ekspresja (zaktadajaca
kreacje czy konstruowanie pewnej wizji tego, co przedstawione). Oba te aspekty
—na rozne sposoby — odgrywajg swoje role w kazdym obrazie czy reprezentacji
oraz w szerszym kontekscie ich uzycia [...]. Rzekome przeciwienstwo mimety-
zmu i ekspresji jest mylgce oraz niekonstruktywne” (Pauwells, 2011, 26).

Nalezy przy tym pamietac, ze warto$¢ ekspresyjna fotografii moze miec zaréwno
charakter intencjonalny (gdy fotografujacy robigc zdjecie w okreslony sposdb
chce nie tylko przedstawic fotografowany obiekt, ale takze siebie samego: swoj
gust, wyczucie estetyczne, zainteresowania etc.), jak i nieintencjonalny (Droz-
dowski, Krajewski, 2010, 89). Jednoczesnie — jak piszg Rafat Drozdowski i Marek
Krajewski — gest wykonywania zdjecia czesto jest ,,wprzegniety w skrajnie rézne
(pod wzgledem motywéw i zaktadanych celéw) strategie konstruowania
i (znacznie z pewnoscig czesciej) potwierdzania ,ja spotecznego” badz (i) ,ja in-
dywidualnego”” (Drozdowski, Krajewski, 2010, 89).

Drugg — w petni kompatybilng ze zdjeciami — grupg materiatow poddanych
przeze mnie analizie byty przygotowane przez respondentow opisy. Nie tylko
dopetniaty one wiedze na temat sfotografowanych miejsc (np. informacje doty-

2 Dotyczy to oczywiscie zaréwno zdje¢ wykonywanych przez badacza, jak i tych robionych
przez badanych.
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czace lokalizacji danego miejsca w mieszkaniu), ale tez zawieraty szereg infor-
macji, ktorych zdjecia nie dostarczaty — na temat praktyk i czynnosci w danym
miejscu wykonywanych, ale tez na temat towarzyszgcych im okolicznosci, emo-
cji, czy motywacji. Jak przekonuje Gillian Rose, ,zdjecia wymagajg towarzyszg-
cego im tekstu, ktory okresliich znaczenie lub tez, w przypadku zdje¢ uzupetnia-
jacych, postuzy za kontekst w ich nie-znaczeniu” (Rose, 2010, s. 259).

W przyjetej przeze mnie metodzie badanie byto w catosci przeprowadzane
»2dalnie” — bez bezposredniej obecnosci w mieszkaniach respondentéw. Miato
to te zalete, ze dawato wglad do prywatnej, domowej przestrzeni widzianej
oczyma badanych, a na tym wiasnie szczegdlnie mi zalezato. Jednoczesdnie jed-
nak wigzato sie z okreslonym ryzykiem — horyzont mojej wiedzy na temat prak-
tyk kulinarnych respondentow zostat ograniczony do materiatow przygotowa-
nych przez respondentéw. Jak pisze Marisol Clark-lbafiez: ,Wywiad fotogra-
ficzny bazuje na subiektywnych znaczeniach przypisywanych zdjeciom przez
osoby udzielajagce wywiadu, dzieki czemu czesciowo znosi obecng w tradycyj-
nym wywiadzie dynamike wtadzy” (Clark-Ibdfiez, 2011, 49). W obranej przeze
mnie metodzie to respondenci byli ,wtadcami spojrzenia”, decydujgcymi, jak
przestrzen swojego mieszkania na zdjeciach pokazg i w jaki sposéb to zrobia.

Badani zostali poproszeni o dostarczenie zdje¢ konkretnych miejsc (maksymal-
nie 3) w domu/mieszkaniu, w ktérych najczesciej jedzg. Ograniczenie liczby
miejsc miato na celu z jednej strony pewne usystematyzowanie (chodzito mi o
te miejsca, w ktdérych jada sie najczesciej, a nie o wszystkie, w jakich badanemu
zdarzyto sie jes¢), z drugiej — skierowanie uwagi badanych na te miejsca, w kté-
rych jadaja, choc ,oficjalnie” nie petnig one kulinarnej funkcji (nie tylko stof
w kuchni czy tawa w salonie, ale tez fotel przed telewizorem, kanapa w pokoju
dziennym, biurko etc.). Owa domowa negocjacja miedzy specjalnym-miejscem-
do-jedzenia a miejscem-w-ktorym-sie-je byta tym, co bardzo mnie interesowato.
Dlatego w skierowanym do potencjalnych respondentéw zaproszeniu celowo
postugiwatam sie ogdlnymi kategoriami (miejsce, przestrzen, lokalizacja
w mieszkaniu, sprzety), unikajac okreslen odsytajgcych do konkretnych skoja-
rzen (takimi bytyby na przyktad: stét, jadalnia, kuchnia etc.).

Badani poproszeni zostali takze o wypetnienie kwestionariusza —osobno dla kaz-
dego miejsca — ktory obejmowat szes¢ pytan dotyczgcych cech, funkcjonalnosci
i specyfiki danej przestrzeni i zwigzanych z nig kulinarnych praktyk:

1. Gdzie jest to miejsce i jak wyglada? (lokalizacja w mieszkaniu, kluczowe
sprzety etc.)

2. Jakiego rodzaju positek tu jesz (o jakiej porze, jak dtugo, z kim etc.)?

112



3. Jakie inne czynnosci najczesciej wykonujesz w tym miejscu (w czasie positku
i poza nim)?

4. Dlaczego wybierasz to wtasnie miejsce do tego positku? jakie sg jego najwiek-
sze zalety tego miejsca jako przestrzeni, w ktorej sie je?

5. Jakie sg najwazniejsze wady tego miejsca jako przestrzeni, w ktorej sie je? co
w trakcie jedzenia w tym miejscu przeszkadza, co mozna by w nim zmienic,
by byto Ci wygodniej jes¢ w tym miejscu?

6. Czy (a jesli tak, to w jaki sposdb) przygotowujesz to miejsce, zanim zaczniesz
jesé (co$ przesuwasz, przestawiasz, rozktadasz, nakrywasz etc.)3?

Jako respondentéw wybratam osoby zawodowo zwigzane z naukg lub z tema-
tykg jedzenia, kulinaridow, gastronomii, stotu (blogerzy kulinarni, akademicy
zwigzani z tym obszarem badawczym, stuchacze podyplomowych studiow o tej
tematyce, osoby aktywnie zaangazowane w propagowanie okreslonej diety
etc.). Wybor takiej grupy podyktowany byt kilkoma czynnikami. Przede wszyst-
kim, zdawatam sobie sprawe, ze udziat w badaniu bedzie wymagat od uczestni-
kéw sporego zaangazowania® i ujawnienia wyglagdu domowej przestrzeni, w tych
jej obszarach, ktore zwigzane sg z czynnoscig jedzenia, czesto uznawang za pry-
watng i niefotogeniczng. Dlatego wybratam osoby — jak zatozytam — bardziej
sktonne poswieci¢ swoj czas oraz raczej przyzwyczajone do fotografowania je-
dzenia i miejsc z nim zwigzanych. Zalezato mi tez, by badani posiadali umiejet-
nos¢ krytycznej refleksji nad wiasnymi praktykami kulinarnymi.

Materiaty zebrane zostaty w styczniu i lutym 2017 roku. W badaniu wzieto udziat
11 0s6b®, mieszkajgcych w réznych warunkach (kawalerka, wieksze mieszkanie
w bloku lub innym budynku wielorodzinnym, domek jednorodzinny). Byto to 7
kobiet i 4 mezczyzn, z trzech rdoznych miast, w szerokim przedziale wiekowym
(od dwudziestokilku- do piec¢dziesieciolatkdw), przy czym od razu zatozytam, ze
nie bedg interesowa¢ mnie kwestie zréznicowania ze wzgledu na wiek, pte¢ czy

3 Jesdli ujete w kwestionariuszu opisy okazaty sie niewystarczajgce, miatam mozliwo$é
skontaktowania sie z kazdym z respondentéw, by poprosi¢ o rozwiniecie czy doprecyzo-
wanie jakiej$ odpowiedzi.

4 Przygotowanie materiatéw nie zajmowato wiele czasu, cho¢ wysytany badanym opis
mogt sprawiac takie wrazenie. Wymagato jednak przygotowania fotografii i opisu, co —
miatam tego $wiadomos¢ — brzmi do$¢ wymagajaco i czasochtonnie; moze tez budzi¢
obawy co do braku wystarczajacych umiejetnosci (cho¢ w opisie zaznaczatam, ze w prze-
stanych fotografiach nieistotne sg wzgledy artystyczne czy estetyczne). Zaproszenie do
udziatu w badaniu rozestatam do blisko 50 oséb, pozytywnie odpowiedziato zaledwie 11
0sob. Ci, ktérzy odpowiedzieli, informujac, ze nie wezma udziatu w badaniu, najczesciej
ttumaczyli sie brakiem czasu lub przeszkodami natury technicznej.

5> Bede ich w dalszej czesci oznaczac skrétami R1-R11.
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miejsce zamieszkania®. Kluczowy byt dla mnie natomiast fakt, by badani byli oso-
bami decydujacymi (lub przynajmniej wspotdecydujacymi) o urzadzeniu miesz-
kania.

Najwiecej — 6 0sob — przestato zdjecia dwdch miejsc; 3 osoby — trzech miejsc,
a 2 — jednego miejsca. Sposrdd tych ostatnich jedna wskazata miejsce o stricte
kulinarnej funkcji (jadalnia z duzym stotem), druga zas$ — miejsce wielofunkcyjne
(kanapa z dostawiang pufg), w ktorym poza czynnoscig jedzenia realizowanych
jest wiele innych. Dominujgcy schemat obejmowat dwa lub trzy miejsca, z kto-
rych jedno byto szczegdlnie zwigzane z jedzeniem positkow. Wszyscy badani
przyznali, ze majag w domu takie miejsce, w ktérym jadajg najczesciej, co jednak
nie zawsze oznacza, ze jest to miejsce podporzgdkowane wytgcznie (lub niemal
wytgcznie) temu celowi.

Wspdlnota positku: jadalnia

LJednofunkcyjna” kulinarng przestrzen ma w mieszkaniu 7 badanych, z czego
u 1 osoby zlokalizowane jest ona w kuchni, u 6 zas — w salonie lub w obrebie
wiekszej, niepodzielonej przestrzeni, najczesciej gdzieS pomiedzy czescig ku-
chenng i dzienng. Niemal wszyscy sposréd owych 6 oséb opisujgc to miejsce,
uzyli okreslenia ,jadalnia”. Jedna okreslita je po prostu jako ,,stot w salonie”, przy
czym jej odpowiedzi byty bardzo zblizone do tych, ktérych udzielali badani ma-
jacy jadalnie (miejsce, ktore tak nazywaja)’.

Co czyni dane miejsce jadalnig? Odpowiedzi wskazuja, ze kluczowym wyrdézni-
kiem jest fakt, ze podanie tu positku nie wymaga jakichkolwiek istotnych mody-
fikacji w obrebie przestrzeni. Jest to miejsce w sposéb ,oczywisty” i jedno-
znaczny podporzgdkowane funkcji jedzenie positku. Jedna z osdb na pytanie
o powdd, dla ktérego wybiera to akurat miejsce jako miejsce spozywania po-
sitku, napisata: ,Takie jest jego przeznaczenie” [R6]. Drobne i niektopotliwe
zmiany dokonywane w jadalni przed podaniem jedzenia obejmujg wtasciwie wy-
tacznie kwestie dekoracyjno-higieniczne (podktadki pod talerze, obrus). Niekto-
rzy wspominali o potrzebie roztozenia stotu, gdy gosci jest wiecej. Jedna z oséb

6 W utrzymaniu tej roboczej hipotezy utwierdzita mnie analiza przestanych materiatow.
7 Fakt, ze badani w okreslony sposéb nazywajg miejsce, wydaje mi sie kluczowy. Zalezato
mi na zrekonstruowaniu wytaniajacej sie z odpowiedzi respondentéw wizji jadalni, a nie
na interpretowaniu ich opisu jako zgodnego lub nie z jaka$ ,zewnetrzng” definicja. Dla-
tego poczatkowo chciatam odpowiedz? tej osoby traktowac jako osobnag, nieprzynalezaca
do kategorii ,jadalnia”, jednak okazato sie, ze opis skonstruowany przez nig w toku od-
powiedzi, $cisle koresponduje z charakterystykami dokonanymi przez osoby, ktére uzyty
okreslenia ,Jadalnia”. Ostatecznie podjetam zatem decyzje, by éw ,stét w salonie” wia-
czy¢ do tej grupy.
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wspomniata, ze przy wiekszej liczbie gosci zwykle troche przesuwa stof i krzesta
z rogu pomieszczenia bardziej na srodek.
Co ciekawe, z opisow i zdje¢ wytania sie w miare jednolity obraz, z podobnymi
rozwigzaniami i skojarzeniami, wpisujacy sie w tradycyjng wizje wystroju i aran-
zacji przestrzeni. We wszystkich przypadkach jako kluczowy mebel wskazywano
w tym przypadku stét z krzestami, przy czym najczesciej pojawiajgce sie w cha-
rakterystykach okreslenia to ,,komfort” i ,,wygoda”. Badani podkreslali wielkos¢
stotu i —co za tym idzie — fakt, ze moze jednoczesnie jes¢ przy nim wiecej oséb.
Byto tak takze w przypadku tych badanych, ktorzy mieszkajg sami:

To jest klasyczny stof z wygodnymi krzestami, ktdre zapewniajg wygodne jedzenie

positkow. [...]To duzy stabilny stof [R3]

Komfortowo siedzi przy nim 8 oséb, w Scisku nawet 10. [R6]

[...] komfort jedzenia dla przynajmniej 4 osob (gdy jest nas wiecej zdarza mi sie

roztozyc stot). [R8]

[...] wygodnie zmiesci sie przy nim 6 0sob. [...]JDuzo rzeczy miesci sie na tym stole,

jest wygodny do jedzenia ,rozbudowanych” positkdw, gdzie jest kilka pdtmiskow.

[R9]

[...] wielki drewniany prostokatny rozktadany stét z 6 na state stojgcymi drewnia-
nymi krzestami, ale po dostawieniu zapasowych usigdzie tu kilkanascie oséb.
[R10]

[Jako miejsce do jedzenia] dostarcza komfortu [R11]

Powtarzato sie sformutowanie, ze jadalnia stanowi centrum domu — w sensie
dostownym lub metaforycznym (albo jedno i drugie):

[...] stot centralnie umiejscowiony w przestrzeni [R3]
Stot znajduje sie w centralnej czesci domu [R6]
Jadalnia to serce naszego domu [R10]

Bardzo silne byto tez skojarzenie z jadalnig jako miejscem spotkan — rodzinnych
i towarzyskich. Cho¢ niektérzy badani przyznawali, ze jadajg tu takze samotne
positki, zawsze jako kluczowa podkreslali wtasnie funkcje spotkania:

Przy tym stole jem obiad i kolacje oraz odbywajg sie tu spotkania towarzyskie [R3]

Tutaj rzadko siadamy we dwoje. Raczej jest to miejsce na spotkania z rodzing
i przyjaciétmi [R6]

Tu jem wszystkie positki (Sniadania, obiady, kolacje), gdy robie to w towarzystwie
[R8]

Zawsze, jak przychodzg goscie na obiad czy kolacje to jemy przy tym stole [R9]
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Jadam tu wspdlne positki, obiad, positki Swigteczne, positki podczas spotkan to-
warzyskich [R11]
Positki-spotkania, ktdre odbywaja sie w jadalni zwykle sg dtugie, co badani wska-
zywali jako zalete. Poza jedzeniem wyraZnie podkreslana jest funkcja budowania
wspolnoty, poczucia bliskosci:

[...] czesto jest to tez zwigzane z rozmowa i obgadaniem réznych ,bardzo waz-
nych wydarzen”. Czesto spedzam tak ok 1,5 h. [R3]

S3 to dtugie spotkania, co najmniej kilkugodzinne, popotudniowe (rodzina) lub
wieczorne (przyjaciele, sgsiedzi). [R6]

W godziny [czas trwania positku] wydtuza sie, gdy na obiadach lub kolacjach po-
jawiajg sie goscie. [R8]

Jezeli tylko czas pozwala, siedzimy przy codziennych positkach dtugo, bo jest to
niepowtarzalna okazja by rozmawiac i dyskutowac z mtodziakami. [...] Wspdlne
positki przy tym wygodnym stole spajajg nas w codziennym zyciu. [R10]

Badani pytani o to, czy miedzy porami positkdw wykonujg przy jadalnianym stole
jakies$ inne czynnosci, zwykle — jesli juz jakie$ wymieniali — podkreslali, ze zdarza
sie to raczej rzadko. Jako gtéwne przeznaczenie akcentowali wtasnie spozywanie
positkow:

Gtownie stuzy jednak do jedzenia [R6]
Praktycznie zadne [inne czynnosci], bardzo rzadko przygotowuje tu positki. [R8]
Poza jedzeniem nie spedzam czasu przy tym stole. [R9]
Jesli juz wymieniano inne czynnosci, najczesciej byta to praca:
Stot stuzy réowniez jako miejsce pracy wtedy pojawiajg sie na stole sprzet IT
i ksigzki itd. [R3]
Czasem pracuje przy tym stole, ale rzadko [R6]
Czasem z mezem przy nim pracujemy, ale zawsze sprzatamy po skorczeniu pracy
(laptopy, papiery etc.). [R10]
Czasami pracuje naukowo [R11]
WSsrdd innych — rzadszych — wskazan pojawito sie czytanie (ksigzki, prasa) oraz —
w pojedynczych przypadkach — gry planszowe oraz ,warsztat do naprawy drob-
nych sprzetow” [R3].

W odpowiedziach powtarzata sie tendencja, by w opisie umiejscawiac jadalnie
wobec kuchni jako pomieszczenia bliskiego lub oddalonego. Szczegdtowe ocze-
kiwania réznity sie u poszczegdlnych badanych — niektérzy jako zalete wskazy-
wali bliskos$¢ kuchni, inni cieszyli sie, ze jadalnia jest od niej oddzielona:
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Jest przy samej kuchni, wiec majgc gosci mozna podtrzymac z nimi rozmowe,
miec oko na gary, piec, lodowke... [R6]

Znajduje sie w bardziej reprezentacyjnym miejscu niz np. stét w kuchni. Kiedy sa
goscie sg oni ,odcieci” od kuchni. W salonie majg spokdj i porzadek. [R9]

Moja szczegdlng uwage zwrdcit fakt, ze badani czesto mieli ktopot z odpowiedzig
na pytanie o wady miejsca. Odpowiedzi byty albo zupetnie entuzjastyczne (jedna
z respondentek nazwata to miejsce ,ulubiony stét w jadalni” [R3]), albo — jesli
juz jakies$ przyczyny byty podawane, to raczej ich swiadomosc¢ nie wptywata na
ogolne zadowolenia z wygladu i funkcjonalnosci miejsca:

Jestem w tym stole troche zakochany, wiec trudno mi wymieni¢ jego wady.
Chciatbym czasem, by byt troche wiekszy [R6]

Wada jest zbyt daleka odlegtosc od kuchni, jak na stot do codziennego uzytku [R3]

Akurat w tym miejscu domu zadnych wad nie widze (w odrdéznieniu od innych).
[R10]

Brak [wad tego miejsca] [R11]

Z odpowiedzi wynikato, ze badani majg bardzo okreslong i — o czym juz wspo-
mniatam — podobng wizje na temat tego, jak powinna wygladac jadalnia i jakie
cechy czynig z niej ,dobrg jadalnie”: wygodne krzesta, duzy stot, odpowiedniej
wysokosci, dajgcy mozliwosé podania positku wiekszej liczbie osdb (w sensie:
grupie liczniejszej niz tylko mieszkancy mieszkania). Mozna odnies¢ wrazenie, ze
wyobrazenie na temat towarzyskiego positku jest tak utrwalone, ze wrecz
trudno wyjé¢ poza schemat ,uczty przy stole”. Swietnie oddaje to wypowiedz
jednej z respondentek:

Forma siedzenia za stotem jest dla mnie zazwyczaj krepujgca/dyskomfortowa.
Acz nie moge wyobrazi¢ sobie stotu np. z fotelami, by siedzie¢ tak, by wygodnie
jadto sie nozem i widelcem [R8]

Istnienie takiej sprecyzowanej wizji z pewnoscig pomaga w podejmowaniu de-
cyzji zakupowych na etapie meblowania. To z kolei podnosi prawdopodobien-
stwo zadowolenia w czasie pdzniejszego uzytkowania. Sposrdd oséb opisuja-
cych swojg jadalnie tylko jedna nie byta z niej w petni zadowolona, przy czym
z odpowiedzi wynikato, ze nie miata ona wptywu na podejmowanie decyzji o wy-
borze sprzetow. Co wazne, respondentka potrafita bardzo precyzyjnie wyjasnic,
co jej nie odpowiada:

[Stot] Ma osadzony za wysoko blat przez co nie do korica wygodnie sie przy nim
je (ale tak to jest jak teSciowie pozbywaja sie mebli naszym kosztem) [R9]
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Kuchnia: raczej prywatna

Zdecydowanie bardziej niejednorodny jest wytaniajacy sie z odpowiedzi obraz
kuchni — jej wygladu oraz oczekiwan na temat funkcjonalnosci. O kuchni jako
miejscu, w ktérym sie je wspomniato zresztg tylko pie¢ osdb, co pozwala wycia-
gna¢ wniosek, ze obecnie zwigzana jest ona gtdwnie z czynnoscig gotowania
i funkcjg przechowywania jedzenia, ale juz niekoniecznie spozywania positku.
Kuchnia — o czym juz wspominatam — pojawiata sie tez w odpowiedziach doty-
czacych jadalni, z ktérych wytaniata sie jej jednoznacznie ,ustugowa” funkcja
(tam jest przygotowywany positek, ktéry podawany jest gdzie indziej). Z pewno-
Scig jest to przynajmniej po czesci zwigzane z organizacja przestrzeni wspoétcze-
snych mieszkan, w ktorych czesto nie ma kuchni jako osobnego, wydzielonego
pomieszczenia, a jedynie tzw. aneks kuchenny®. Oczywiscie nie sposdb wycia-
gnac tu jednoznacznego wniosku co przyczyny i skutku: czy zaprojektowana (naj-
czesciej bez naszego udziatu) przestrzen mieszkania wymusza na nas zmiany
praktyk spozywania domowych positkéw (ich ,przeniesienie” poza kuchnie), czy
tez wybierajagc tak, a nie inaczej zaprojektowane mieszkanie, robimy to ze
wzgledu na nasze okre$lone wyobrazenie dotyczgce kulinarnych praktyk. Bez
wzgledu jednak na to, co jest przyczyna, a co skutkiem, interesujgcy wydaje sie
fakt, ze badani w wiekszosci wolg jes¢ positki w ,,dziennej” czesci mieszkania —
nawet jesli nie majg wydzielonej (,,jednofunkcyjnej”) przestrzeni, ktérg nazywaja
jadalnia.

Sposrdod osdb, ktére wskazaty kuchnie jako to miejsce w domu, w ktoérym jadaja,
tylko jedna opisata kuchnie jako przestrzen, w ktérej domownicy jadajg najcze-
Sciej. W tym przypadku funkcja kuchni byta zblizona do opisanej wczesniej spe-
cyfiki jadalni — z wyeksponowang wizjg duzego stotu jako miejscem spotkan:

Kuchnia jest miejscem $niadan i obiaddw, oraz okolicznosciowych spotkan przy
stole. Rzadziej jadamy w niej kolacje. [...] Obiad jest positkiem rodzinnym, wspdl-
nie przygotowywanym i spozywanym. [R1]

Czesciej jednak badani postrzegali kuchnie jako miejsce, w ktérym — jesli sie je —
to raczej positek krétki, czesto w pojedynke lub ewentualnie z jedng osobg to-
warzyszaca:
Przy stole jem praktycznie wszystkie positki, czyli Sniadanie, obiad i kolacje, o réz-
nych porach. Gtéwnie wtedy, kiedy jem je sama i kiedy nie goszcze znajomych.
Konsumpcja zajmuje mi od kilkunastu do kilkudziesieciu minut. [R2]

8 Sposrad tych badanych, ktdrzy wspomnieli o kuchni jako miejscu positkdéw, dwie maja
kuchnie w osobnym pomieszczeniu, a trzy — w postaci aneksu niewydzielonym stricte
w przestrzeni mieszkania.
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To miejsce na poranng kawe, czasem $niadanie lub kolacje. [...] Najczesciej towa-
rzyszy mi maz [R7]

[Jem tu] Sniadanie — rano. Najczesciej jem sama [R9]

Podzeram podczas gotowania; czasami ztapie cos, kiedy sie spiesze i jem stojgc
przy oknie [R11]

Z tych odpowiedzi wytaniata sie wizja kuchni jako miejsca mniej oficjalnego,
w ktorym mozna zachowac sie swobodniej, ale ktore — niejako w konsekwencji
— nie nadaje sie, by jes¢ w nim positek w wiekszym gronie, z gos¢mi:

Jest mato elegancka. Nie mozna do niej zaprosic¢ gosci. [...] jest to dobre miejsce
na $niadanie, ktore je sie szybko ale nie chciatabym tutaj jes¢ kolacji, ktora jest
dla mnie momentem wyciszenia po catym dniu [R9]

Jest to kuchnia, ktora zawsze wzbudza pozytywne uczucia, [...] mozna bezkarnie
jes¢ palcami, oblizywac palce, nie respektowac regut dobrego zachowania [R11]

Jako podstawowy kuchenny mebel badani wskazywali stét lub blat. Ci, ktérzy
majg w domu jadalnie, podkreslali, ze stét kuchenny jest mniejszy, niz ten jadal-
niany; w innych przypadkach kuchenny stét/blat byt najwiekszg ,ptaskg po-
wierzchnig” w mieszkaniu, co jednak nie zmieniato faktu, ze — zdaniem tych ba-
danych — nie nadaje sie ona na miejsce, w ktérym mozna by przyja¢ gosci.

WSrdd zalet kuchni jako miejsca, w ktérym je sie positek, wskazywano bliskos¢
,zaplecza” niezbednego do przygotowania jedzenia: sprzetéw, sztuccow, urzg-
dzen, etc.:

Podstawowy atut stotu kuchennego to wygoda i blisko$¢ miejsca przygotowywa-
nia positkow [...] Zaréwno przygotowanie stotu do positku, jak i sprzatanie po nim
nie zajmuje duzo czasu. W poblizu znajduje sie zmywarka, zlew, szafki i szuflady
na sztucce i naczynia [R1]

W kuchni znajduja sie liczne mate sprzety AGD: czajnik, mikser, koktajler, paro-
war, dzbanek do filtrowania wody, ekspres do kawy oraz duze sprzety - takie jak
kuchenka elektryczna, okap oraz lodéwka. [R2]

Blisko jest lodéwka, kuchenka, wszystkie przydatne do $niadania rzeczy np. po-
jemnik z ptatkami. [...] Jest to bardzo wygodne rozwigzanie, bo nie musze chodzi¢
z jedzeniem do innego pomieszczenia — wszystko mam po reka i pod kontrola
[R9]

Niektére osoby podkreslaty przy tym, ze owa blisko$¢ sprzetéw i mebli, w kté-
rych przechowywane sg naczynia i sztucce, stanowi jednoczesnie wade, bowiem
sprawia, ze kuchenna przestrzen jest ograniczona, zagracona:

[Jest to] Niewielka przestrzen (czasami nam poczucie ciasnosci, przyttoczenia)
[R2]

119



Ma tez ograniczenia pod katem przestrzeni. Na stole czesto co$ stoi — owoce,
gazety [...] [R9]

Wszyscy, ktorzy pisali o kuchni, akcentowali, ze jest to miejsce wielofunkcyjne.
Po pierwsze dlatego, ze zwigzane nie tylko ze spozywaniem positkow, ale tez
poprzedzajgcymi je etapami: przechowywaniem i przygotowywaniem jedzenia.
Jednoczesnie — co ciekawe — wszyscy badani przyznali, ze kuchnia bywa dla nich
takze miejscem pracy (do tego watku jeszcze powroce). Poza tym badani pytani
0 to, jakie inne (niezwigzane z jedzeniem) czynnosci wykonujg w kuchni, wska-
zywali takze rozmowe z najblizszymi, rozmowe telefoniczng, wygladanie przez
okno i rozmyslanie.

Konsumenci kanapowi

Zdecydowanie najczesciej —az dziewieciokrotnie — wskazywanym miejscem spo-
zywania positkow byt pokéj dzienny (rozumiany jako wydzielona przestrzen lub
otwarty salon) z dwoma podstawowymi elementami wyposazenia: kanapg
(sofg, ewentualnie fotelami) oraz jakim$ meblem, ktory stuzy, by postawi¢ na
nim jedzenie (najczesciej nazywano go stolikiem kawowym, niskim stolikiem,
matg tawg; w jednym przypadku byta to pufa, ktéra na czas positku petnita taka
funkcje). Dwie osoby wymienity to miejsce jako to, w ktorym jedzg najczesciej
(te osoby nie miaty w domu miejsca, ktére okreslityby jako jadalnie); dla pozo-
statych byto to raczej jedno z miejsc spozywania positku, cenione ze wzgledu na
okreslong specyfike.

Z odpowiedzi badanych wynika, ze miejsce to ze wzgledu na towarzyszace spo-
zywanemu tu positkowi czynnosci, mozna by nazwac ,kacikiem widza i czytel-
nika” (jeden z respondentow uzyt okreslenia pokoik ,telewizyjny” [R6]). Wiek-
szo$¢ przyznawata, ze czesto tu cos oglada (film, program, serial — z telewizora
lub jakiego$ innego ekranu) lub czyta; dwie osoby wspomniaty, ze stuchajg tu
muzyki. Co wazne, czynnosci te byty wskazywane najczesciej nie jako osobne
(roztgczne wzgledem jedzenia), ale wtasnie te, ktore jedzeniu towarzysza:

Najczesciej do obiadu czytam ksigzke lub ogladam serial [R5]
lubie czytac podczas positkdw [...];lubie jes¢ ogladajgc TV [R11]
Moge potaczy¢ dwie rzeczy ogladanie z jedzeniem [R7]

[...] tu, przy serialu odbywa sie konsumpcja [R8]

jedzenie mnie nudzi, musze czyms zajgc pozostate zmysty i umyst — rozmawiamy,
ogladamy telewizje, czytam (jak jestem sam, zwykle czytam albo przeglagdam in-
ternet) [R4]
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Mozliwosci realizowania tych czynnosci podporzadkowana jest organizacja prze-
strzeni, bliskos¢ innych sprzetow czy mebli:

W poblizu stoi tez nieduza pétka z ksigzkami [R1]
Kanapa jest umiejscowiona na wprost telewizora [R7]
Sofa znajduje sie blisko regatu z ksigzkami [R2]

jest tam TV, kanapa na 2-3 osoby, regat z ksigzkami [R6]
Kanapa stoi przed telewizorem i adapterem [R9]

[Miejsce to] Znajduje sie w czesci wypoczynkowej pokoju dziennego, razem z ka-
napami i telewizorem [R11]

za tawg jest regat z ksigzkami [R4]
Kluczowe sprzety — gtosniki + laptop [R5]
Fakt, jak kluczowe sg tu owe czynnosci towarzyszace eksponowat fakt, ze nie-

ktérzy badani wykorzystywali je, by doprecyzowac specyfike spozywanego tu
positku:

Czas positku odpowiada mniej wiecej dtugosci jednego odcinka serialu [R7]

Sam proces jedzenia to kilka/kilkanascie minut, zazwyczaj koricowke serialu (na-
wet przy odcinkach 20 min.) oglagdam juz dopijajac kawe lub herbate [R8]

W odpowiedziach uwage zwracata paradoksalna specyfika tego miejsca — pod
wieloma wzgledami niewygodnego, ale jednoczesnie takiego, w ktérym lubimy
jes¢, bo kojarzy sie z sytuacjg odpoczynku, relaksem, komfortem. To czas ,dla
nas”, gdy nie musimy przejmowac sie konwenansami czy savoir-vivrem; miejsce,
w ktérym mozemy jesé, wygodnie sie rozsiadajgc lub lezac:

Jest komfortowo —mozna jes¢ w pozycji péthoryzontalnej [R6]
Wyrazne skojarzenie z czasem relaksu [R8]

Po caty dniu siedzenia w jednej pozycji na krzesle mito by¢ w miejscu gdzie mozna
sie pokrecic¢. To miejsce daje tez swobode przedtuzania positku — mozna jeszcze
nie sprzatac tego co jest na stole i dokoriczyc film, polezeé, porozmawiaé, dokon-
czy¢ wino [R9]

Znajduje sie w czesci wypoczynkowej pokoju dziennego [R11]

Jako przyczyna niewygody najczesciej wskazywany byt stolik — zbyt maty, by
mozna byto zmiesci¢ na nim wiecej jedzenia i zbyt niski, by mozna byto wygodnie
sie przy nim usadowic. Z kolei znajdujaca sie tu kanapa zwykle opisywana byta
jako wygodna:

Moze przydatby sie wiekszy stolik, by nie upychaé wszystkiego gdzie popadnie
i nie musiec jes¢ trzymajac talerz w reku [R8]
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tawa w duzym pokoju jest za mata [R4]

Jedyna wada jest niski stolik, ktory utrudnia jedzenie [R11]

Kanapa jest wygodna, obok niej sg tez stoliki [R7]

[...] wady rekompensuje wygodna kanapa narozna, przy ktérej stoi tawa [R1]

Miejsce to — poza niewygodg (wynikajacg z materialnych cech) i jednoczesnym
komfortem (w sensie emocjonalnym) — taczy jeszcze jeden zestaw przeci-
wienstw: sytuacje prywatng i towarzyska. Wiekszos¢ badanych opisywata to
miejsce jako takie, w ktérym je sie w sytuacji prywatnej — samotnie lub z jedng
najblizsza osobg, ale jednoczesnie wielu przyznawato, ze ich ,kacik czytelnika
i widza” staje sie czasami miejscem spotkan ze znajomymi, jednak tylko takich
(lub tych ich czesci), ktére mogg odbywac sie w mniej oficjalnych warunkach. Co
za tym idzie, miejsce to byto czasami kontrastowane z jadalnig — w ktérej jedza-
cym jest wprawdzie wygodnie, ale jednoczesnie organizacja przestrzeni (wysoki
stot, krzesta) narzuca pewng ,,sztywno$¢” i oficjalnosé sytuaciji:

Przy kuchennym stole trudno sie rozsigsc, by w pozycji pétlezacej rozmawiac czy
sgczy¢ wino, ale mozna przy nim wygodnie zjes¢. Przy fawie w pokoju dziennym
trudno wygodnie jes¢, ale przyjemnie sie biesiaduje, kiedy positek nie jest naj-

wazniejszym elementem spotkania [R1]

[...] jedzenie na sofie, przy niskim stoliku, wprowadza luzng atmosfere w czasie
spotkania ze znajomymi (siedzenie przy stole powoduje czasami, ze czujemy sie
nieco bardziej oficjalnie, nieco bardziej spieci) [R2]

[Miejsce to cechuje] Wygoda, wynikajgca z pozycji mniej oficjalnej/sztywnej niz
na jadalnianym krzesle [R8]

Przy tym stoliku pijemy tez herbate/ kawe z ciastem lub wino i przekaski jak mamy
gosci (tzn., ze duzy obiad, ktéry odbywa sie przy stole i tak w koricu korczy na
wygodnej kanapie) [R9]

W sytuacji prywatnej —sami lub w towarzystwie najblizszej osoby —badani jedzg
tu rézne positki (wymienione zostaty wszystkie — $Sniadanie, obiad, kolacja — naj-
czesciej co najmniej dwa z nich). Ci, ktérym zdarza sie w tym migjscu przyjmo-
wac znajomych, podkreslali, ze gosciom podaja tu tylko proste w obstudze” pro-
dukty (koreczki, przekaski etc.):

Jedzenie na sofie, przy stoliku, wymaga przygotowania przekasek, drinkow, ma-
tych deseréw — rzeczy, po ktore tatwo siegnad, i ktore tatwo zjes¢ (to wazne, po-
niewaz jedzenie na sofie nie zawsze jest wygodne). [...] Raczej nie serwuje tam
goracych dan ani ptynnych zup (z uwagi na mozliwos¢ tatwego oblania sie/popa-
rzenia sie) [R2]
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Przestrzen ta zmienia sie w spoteczng, tylko gdy znika laptop, a na stoliku poja-
wiaja sie stodycze, przekaski i kawa/herbata. To na wypadek wizyty gosci [R8]

W tym miejscu ciezko jes¢ cos, co nie jest typowy finger food [R9]

[Jem tu] przekaski z zong lub znajomymi [R11]

Relaks absolutny: jedzenie w sypialni

Dwie osoby jako miejsce, w ktorych jadajg positki wymienity sypialnie (w znacze-
niu: tézko, w ktérym sie spi).

Sypialnia jako pomieszczenie, w ktorym sie je, traktowana jest i opisywana po-
dobnie, jak kanapa w sytuacji prywatnej, przy czym jeszcze wiekszy jest w tym
przypadku nacisk potozony na nieformalnosc i, powolnos¢” sytuacji. Choc¢ osoby
piszac o tézku, podawaty rézne pory zwigzanych z nim positkéw — jedna pisata
o weekendowym sniadaniu, druga o przekaskach w porze popotudniowo-wie-
czornej — to przywotywaty podobng atmosfere: relaksu, odprezenia, niespiesz-
nosci:

Jedzenie w tdzku jest Scisle potgczone z wypoczynkiem [R2]

Jedzenie w t6zku kojarzy mi sie z relaksem, wiec w jakis sposéb zapewnia mi po-

czucie chwilowego zatrzymania, uspokojenia [R3]

Jedzeniu w tézku towarzyszg inne ,odprezajgce” czynnosci — zwykle czytanie lub
ogladanie. To kolejne podobienstwo do opisywanej wczesniej funkcji kanapy
w salonie:

t6zko stuzy mi nie tylko do spania, ale takze do ogladania filméw/seriali/progra-
mow informacyjnych [...] Dtugos$¢ wypoczynku na tézku to zwykle od kilkudziesie-
ciu minut do kilku godzin (w zaleznosci czy ogladam np. serwis informacyjny czy
film fabularny) [R2]

Z reguty wtedy ogladam moje ulubione programy telewizyjne, czytam ksigzki,
albo przegladam portale [R3]

Jedzenie w t6zku odbywa sie raczej w pojedynke, przy czym — co koniecznie
trzeba podkredli¢ — jest to samotnos¢ pozytywnie widziana. Jedna z osdb wspo-
mniata, ze zdarza jej sie tu jes¢ tu podczas seansu filmowego z przyjaciétmi, jed-
nak dominowat opis zwigzany z sytuacjg samotnosci. Respondentka ta podkre-
Slata jednoczesnie, ze jej sypialniane tozko jest miejscem Scisle prywatnym:

Czasami [w czasie filmowego sensu] towarzyszg mi moi przyjaciele (dalsi znajomi
albo osoby, z ktérymi nie mam blizszych relacji nie spedzajg w moim mieszkaniu
czasu na tozku — dla nieco bardziej oficjalnych spotkart mam sofe oraz stolik po
drugiej stronie kawalerki, naprzeciwko t6zka) [R2]
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Wydato mi sie to o tyle ciekawe, Zze osoba ta mieszka w niewielkiej kawalerce.
To pokazuje, jak bardzo staramy sie oddzieli¢ miejsce do spania od innych czesci
mieszkania, nawet jesli jego powierzchnia mocno to utrudnia. Tendencja do
tego typu rozdzielenia pojawiata sie takze w wypowiedziach oséb, ktore w sy-
pialni nie jedza. Jeden z rozmdwcow opisujgc swoje dwupoziomowe mieszkanie,
tak to ujat:

Ogodlnie podzielilismy to sobie tak, ze dot to strefa publiczna, a géra prywatna
[R6]

W mieszkaniu innego badanego — ze wzgledu na niewielkg powierzchnie — duzy
,Pokoj petni role sypialnio-jadalni” [R4]. Jednak i w tym przypadku funkcje zo-
staty rozdzielone — na czes¢ jadalniang sktada sie tawa i fotele; tézko do spania
stoi osobno.

Obie piszace o jedzeniu w tézku osoby, miaty z t3 sytuacja jednoznacznie pozy-
tywne skojarzenia — ze wzgledu na towarzyszacg atmosfere relaksu —ale tez do-
strzegaty konkretne ograniczenia i niewygode:

Najwiekszg wadg sg ewentualne okruszki np. po zjedzeniu chipséw, ktore zostaja
na poscieli/kocu/narzucie (trzeba zatem posprzatac tdzko np. wytrzepac koc). Nie
zawsze wygodnie pije sie w nim rowniez ciepte/gorgce napoje (trzeba bardzo
uwazac, zeby sie nie poparzy¢, nie oblac ubrania) [R2]

tozko jest nieprzystosowane jednak do jedzenia w miare ,,schludnie” wiec czesto
zdarza mi sie co$ wylaé, nakruszyc itd. [R3]

Obie jedzace w tézku respondentki prébujg jako$ radzi¢ sobie z niedogodno-
$ciami —wspominajg o przystawianiu do tézka stolika/stotka — jednak przyznajg,
Ze jest to rozwigzanie niewystarczajgce. Co ciekawe, majg pewne pomysty, jak
mozna by zwiekszy¢ wygode:

Rozwigzaniem mogtby by¢ przenosny blat/deska/taca, ktdrg ktadtabym blisko sie-
bie [R2]

Myslatam o jakiejs tacy albo stoliku mobilnym [R3]

Miejsce jedzenia jako miejsce pracy

Z decydowana wiekszos¢ moich respondentéow to osoby, ktorych specyfika
pracy zawodowej wymaga takze pracy w domu (pracownicy naukowi i dydak-
tyczni, studenci wyzszych lat, osoby piszgce projekty etc.). Wydaje sie zresztg,
ze obecnie stuzbowe obowigzki wielu grup zawodowych tzw. umystowych wy-
magajg — przynajmniej czasami — ,przynoszenia” pracy do domu. Mniej wiecej
potowa badanych (6 oséb) ma w mieszkaniu biurko (rozumiane jako mebel , jed-
nofunkcyjny” — stricte podporzadkowany pracy), ktére — o ile mieszkanie
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sktada sie z wiecej niz jednego pokoju — stoi w osobnym pomieszczeniu przezna-
czonym witasnie do pracy; pozostali (5 0séb) nie majg mebla tego typu. Tylko
jedna osoba wspomniata, ze je pracujac przy biurku, przy czym opis byt niezwy-
kle ogdInikowy®. Co ciekawe, nie oznacza to wcale, ze nie zdarza nam sie podczas
pracy konsumowac. Choc¢ raczej nie jadamy przy biurku, to zaobserwowac
mozna odwrotng zaleznos¢: miejsca zwigzane z jedzeniem bywajg tez miejscem
pracy. Opisujac lokacje, w ktoérych jedzg, badani wsréd innych wykonywanych tu
czynnosci, czesto wymieniali wtasnie prace. Co wazne, odpowiedzi badanych
majgcych biurka zasadniczo nie réznity sie w tym zakresie od odpowiedzi tych,
ktérzy biurek nie majg. Oto przyktadowe odpowiedzi oséb, ktére majg w miesz-
kaniu biurko:

Stét kuchenny bywa miejscem pracy oraz jest miejscem spotkan rodzinnych i to-
warzyskich [R1]

Jezeli siedze sama [przy stole w jadalni], tzn. jem lub pije kawe, to na ogdt mam
przy sobie smartfon i przeglagdam zasoby sieci, chyba, ze pracuje, wtedy mam:
laptop, papiery, prace studentow etc. [R10]

[Przy stole w jadalni] czasami pracuje naukowo [R11]
oraz tych, ktérzy swojego biurka nie maja:

[Blat wielofunkcyjny przy kuchnil®] Jest to moje gtéwne miejsce pracy i czasem
positkdw. [...] Jest blisko komputera i moge jednoczesnie pracowac i pi¢ kawe czy
jes¢ [R6]

Stot [w jadalni] stuzy réwniez jako miejsce pracy wtedy pojawiajg sie na stole
sprzet IT i ksigzki itd. [R3]

[Na kanapie] Pracuje, przegladam poczte/fb, etc. [R8]

Wieczorem — po powrocie z pracy, potozeniu Mikofaja itp. [na kanapie] Niestety
najczesciej uruchamiam komputer i nadrabiam zalegtosci stuzbowe [R6]

Jedna z respondentek pisata, ze wprawdzie ma w mieszkaniu biurko, w ktérym
,trzyma wazne dokumenty”, ale pracuje przy nim rzadko i ,raczej niechetnie”,
a miejscem wykonywania pracy jest dla niej przede wszystkim stét w aneksie
kuchennym:

pracuje najczesciej przy stole, poniewaz mam koto niego regat z ksigzkami i bliski
dostep do samego aneksu (gdzie, szybko moge zaparzy¢ sobie np. herbate czy
kawe). Jest mi tam po prostu wygodniej. Przy biurku siadam tylko wtedy, kiedy

9 Inna osoba napisata, ze zdarza jej sie jes¢ przy biurku w miejscu pracy, jednak w analizie
pomijam te odpowied? (cho¢ interesujgcg), jako ze chce pozostaé w obrebie zagadnienia
»jedzenia w domu”.

10 Doktadnie tak nazwata to miejsce respondentka.
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mam co$ do wydrukowania np. prace zaliczeniowg (koto biurka mam potke,
na ktérej stoi drukarka) [R2]

Odpowiedzi wskazujg zatem, ze czesciej zabieramy prace do miejsca jedzenia,
niz jedzenie do przestrzeni podporzadkowanej funkcji pracy. Wybor ten zwig-
zany jest z faktem, ze miejsce jedzenia zwykle jest tak urzgdzone, ze moze ta-
twiej petnic funkcje ,biurka” (wysoki stét z krzestem); rzadziej zas biurko (zagra-
cone, z wytozonymi , papierami”) jest przygotowane do tego, by w miare wygod-
nie przy nim jesc.

Wygodnie jesc¢, czyli.. nie tylko jesc

Z odpowiedzi badanych mozna wyciggnac kilka ogdlnych wnioskow. Przede
wszystkim, okazuje sie, ze rzadko jemy, poswiecajgc uwage wytgcznie tej czyn-
nosci. Spozywajac positki oglagdamy, czytamy, rozmawiamy (z towarzyszgcg nam
osobg lub przez telefon), pracujemy. Co ciekawe, jest to absolutnie niezgodne
z wynikami badania Wzory jedzenia a struktura spofeczna, z ktdrego wynika, ze
,W Polsce spozywanie positkdw polega najczesciej na samym jedzeniu, bez ogla-
dania w tym czasie telewizji, stuchania radia, czytania ksigzek i podejmowania
innych form aktywnosci. Na jedzeniu samego obiadu koncentruje sie 54,8%
ogotu dorostych Polakow, samo tylko Sniadanie je 51,6%, a w przypadku kolacji
odsetek ten wynosi 41,8%” (Domanski, Karpinski, Przybysz, Straczuk, 2015, 166).
Trudno mi jednoznacznie skomentowac przyczyne tej rozbieznosci. By¢ moze
trzeba by uzna¢, ze moi respondenci okazali sie bardzo nietypowg grupa.
W pewnym sensie — jak juz wczesniej pisatam — witasnie takg grupe celowo wy-
bratam: bardziej Swiadomg swoich zywieniowych praktyk, bardziej reflek-
syjng etc. Z drugiej strony, by¢ moze przyczyng jest przede wszystkim odmienna
metodologia badan — réznice miedzy metodg ilosciowa, poszukujgcg statystycz-
nych usrednien, a jakosSciowa, koncentrujaca sie na konkretach i szczegotach.
Badacze realizujgcy projekt Wzory jedzenia... podsuwali badanym mozliwos¢ od-
powiedzi — ich respondenci mogli wybrac ktore$ z zasugerowanych czynnosci
(lub grup czynnosci) towarzyszgcych jedzeniu: 1. oglgdanie telewizji, 2. stucha-
nie radia lub muzyki, albo korzystanie z audiobooka, 3. czytanie gazety lub ksigzki
dla przyjemnosci, 4. przeglagdanie dokumentéw, odrabianie pracy domowej lub
nauka, 5. praca z wykorzystaniem komputera, laptopa, tabletu, komarki lub
smartfona, 6. korzystanie dla przyjemnosci z komputera, laptopa, tabletu, ko-
morki lub smartfona, 7. inne czynnosci, 8. tylko jedzenie, bez innych czynnosci
(Domanski, Karpinski, Przybysz, Straczuk, 2015, 152-153). Uwage zwraca miedzy
innymi fakt, ze wsréd podanych mozliwosci nie uwzgledniono aktywnosci zwig-
zanych z komunikacjg miedzyludzka czy relacjami towarzyskimi (na przyktad roz-
mowa). To o tyle istotne, ze z ich badania wynika jednoczes$nie, ze dos¢ czesto
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jada sie z kims: dotyczy to ponad 40% $niadan, 45% drugich $niadan, 70% obia-
déw, 60% podwieczorkdw i blisko 60% kolacji (Domariski, Karpinski, Przybysz,
Straczuk, 2015, 138).

Zwigzek jedzenia z praktykami spotecznymi podkreslajg tez inni badacze kulina-
riow. Na przyktad w trzytomowej Encyclopedia of Food and Culture jako osobne
hasto umieszczono ,table talk”. Jego autorka, Margaret Wisser, podkresla:

Wszystkie ludzkie spoteczenstwa wykorzystujg fakt, ze jedzenie jest fizyczng ko-
niecznoscig, zwykle czeste i zazwyczaj spozywane z innymi. Czas positku staje sie
okazja, by wyrazi¢ i praktykowac ,kulture”. Jako, ze rozmawianie jest podsta-
wowa metodg ludzkiej komunikacji, positki zwykle dostarczajg okazji do rozmowy
(Wisser, 2003, 381).

Moi respondenci wielokrotnie lokowali jedzenie i miejsca z nim zwigzane wobec
innych czynnosci, opisujgc sytuacje i przestrzen jako wielofunkcyjng (doraznie
lub docelowo). Czasami jedzenie wskazywali jako czynno$¢ podstawowa, ktorej
towarzyszg inne czynnosci (np. sniadanie z gazetg), czasami za$ odwrotnie — na
przyktad gdy podczas towarzyskich spotkan w gronie znajomych podawane jest
jedzenie, ale positek nie jest istotny ,,sam w sobie”. Zdarzajg sie tez sytuacje,
w ktérych trudno jednoznacznie orzec, co jest czynnoscig podstawowa, a co —
towarzyszaca. Dotyczy to choéby konsumpcji kanapowej (jedzgc ogladamy se-
rial, czy tez ogladajac jemy?), cho¢ oczywiscie za znaczacy mozna uznac fakt, ze
wybieramy kanape, na ktorej jedzenie nie jest szczegdlnie wygodne (za chwile
jeszcze do tego wroce).

To ostatnie prowadzi do kolejnego wniosku: wygoda (rozumiana ,,materialnie”)
czesto nie jest priorytetem. Oczywiscie wcale nie oznacza to, ze nie wolelibysmy
jes¢ wygodniej; znaczy natomiast, ze jesteSmy sktonni poswieci¢ wygode, dla
okreslonej atmosfery: rozumianego emocjonalnie komfortu, skojarzenia z relak-
sem i odpoczynkiem, zbudowania sytuacji przyjaznej i nieoficjalnej, etc. Jest to
zreszta do pewnego stopnia spojne z wynikami niektorych badan. Na przyktad
respondenci biorgcy udziat w badaniu Mdj dom przeprowadzonym przez We-
stwing Home & Living na pytanie o to, jakie powinno by¢ mieszkanie, najczesciej
odpowiadali, ze przytulne (az 72% wskazan), dopiero na kolejnych miejscach
znalazty sie okreslenia funkcjonalne (58%) i wygodne (57%) (https://www.we-
stwing.pl/wyniki-badania-jak-mieszkaja-polacy). Zaryzykowa¢ mozna stwierdze-
nie, ze ideatem bytaby przestrzen przytulna, a jednoczesnie funkcjonalna i wy-
godna.

Na pewno uwage zwrdcit fakt, ze tak wiele oséb wspominato o kanapie jako
miejscu zwigzanym z czynnoscig jedzenia, moggcym przy tym wystepowac za-
rowno w funkcji prywatnej (obiad ,w towarzystwie” serialu), jak i towarzyskiej —
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spotkanie w gronie znajomych. Ustawiona w salonie (czy ogdlniej — dziennej cze-
$ci mieszkania) kanapa budzi pozytywne skojarzenia — wygoda, przyjazna atmos-
fera relaksu —mimo, ze towarzyszgace jej sprzety najczesciej sg juz zrodtem pew-
nych niedogodnosci (np. zbyt maty i niski stolik). Badani traktuja jg jako ,swoje”
miejsce, miejsce, w ktorym dobrze sie czujg. Koresponduje to z wynikami badan
przeprowadzonych na zlecenie Black Red White w kwietniu 2016 roku — blisko
potowa respondentéw jako najwazniejsze miejsce w domu wskazata salon,
twierdzac, ze tam spedzajg najwiecej czasu oraz ze stanowi on rodzaj wizytowki
ich mieszkania, takze w tym znaczeniu, ze odzwierciedla osobowos$¢ mieszkan-
cow  (https://www.brw.com.pl/aktualnosci-i-multimedia/aktualnosci/art,354,polacy-o-
wystroju-swoich-mieszkan-badanie-tns-dla-black-red-white.html).

Odpowiedzi respondentéw prowadzg takze do jeszcze jednego — bardziej juz
ogodlnego — wniosku: bez trudu potrafimy wskaza¢ w domowej przestrzeni miej-
sce (najczesciej wiecej niz jedno) zwigzane z czynnoscig jedzenia. Oznacza to, ze
nasze kulinarne praktyki s3 powtarzalne i przewidywalne. Jemy zwykle w tych
samych miejscach i okolicznosciach, odtwarzajac —sami, z ,réwnoprawnymi” in-
nymi (domownikami) lub sterujac ,,zewnetrznymi” innymi (w przypadku réznych
kategorii gosci, ktorych karmimy w okreslonych miejscach) — podobny rytuat poz
i czynnosci. Co ciekawe, owe gastronomiczne ceremoniaty sg powtarzalne nie
tylko w obrebie domowego funkcjonowania pojedynczej osoby, ale czesto takze
jako schematy znajdujace odzwierciedlenie w podobnym wygladzie réznych
mieszkan. Pojecia ,jadalnia” czy ,salon” majg ustandaryzowane desygnaty jako
—odpowiednio — pomieszczenie z duzym stotem i wygodnymi krzestami oraz po-
koj z kanapg, stolikiem i telewizorem. Oznacza to, ze moi rozméwcy w swoich
domowych przestrzeniach funkcjonujg w gruncie rzeczy podobnie. Ich ,wtasna”
prywatna przestrzen staje sie tym samym elementem ,wspdlnego” doswiadcze-
nia, okreslonych praktyk kulinarnych i poszukiwan najwygodniejszych warunkow
spozywania positkow.
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STOLtOWAC SIE NA MIESCIE
— Czas na zmiany?

Katarzyna Staniewska, Anna Sylwia Tarczyriska

Na przestrzeni ostatnich lat Polacy bardzo zmienili swoje zwyczaje zywieniowe.
Juz co trzeci Polak regularnie jada w restauracjach i liczba ta kazdego roku wzra-
sta. Sposdb zorganizowania przestrzeni wptywa na to, jak sie czujemy oraz jak
sie zachowujemy. Nie inaczej jest w przypadku przestrzeni restauracyjnej, ktorej
wazng determinanta jest przestrzen stotu oraz wokot stotu.

,Stot”, wedtug definicji Stownika Jezyka Polskiego PWN, oznacza mebel sktada-
jacy sie z blatu opartego na nogach, stuzgcy gtdéwnie do spozywania positkow.
Czasownik ,stotowac sie” wedtug tego samego zrédta oznacza jadanie positkow
poza domem badz korzystanie z odptatnie wydawanych positkéw, z wykorzysta-
niem stotu. Czy jednak, podczas gdy juz ped zycia i zwigzany z nim priorytet szyb-
kosci wymusza na nas ,jedzenie w biegu”, stotowanie sie moze zmieni¢ swoje
znaczenie? Czy stot w przysztosci zmieni swojg podstawowa funkcje? Jak wi-
dziane bedg inne funkcje stotu, nie tylko te zwigzane z jego atrybutami natury
uzytkowej, ale takze spotecznej czy estetycznej, w miejscu ,stotfowania sie”, czyli
w lokalu gastronomicznym?

Rynek restauracyjny ulega obecnie przeobrazeniom intensywniej niz kiedykol-
wiek wczesniej. Mimo jego nasycenia, wcigz rosnie zainteresowanie nowymi lo-
kalami. W tej sytuacji kluczowe staje sie pojecie jakosci ustugi, ktére nie stanowi
wytgcznie pozycji w menu czy obstugi. Niezmiernie istotne staje sie szersze po-
traktowanie problemu jakosci ustugi, bo jest to sposéb na utrzymanie sie na tym
trudnym rynku. W sytuacji, gdy spozywanie positkéw poza domem to nie tylko
sposéb celebrowania specjalnych okazji, ale réwniez sposéb zycia prawie po-
towy konsumentoéw deklarujgcych stotowanie sie poza domem czesciej niz raz
w tygodniu w skali Swiata, takie aspekty jak atmosfera miejsca, wyposazenie
i szeroko rozumiana aranzacja wnetrza, wszelkie doznania i odczucia zwigzane
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z pobytem gosci stajg sie tu rownie istotne (The Nielsen Globalne Out-of-Home
Survey).

Teatr wokot stotu i na stole

W wielu opracowaniach podkresla sie, ze na konkurencyjnym rynku marek re-
stauracyjnych wygrywac¢ bedg te, ktérych witasciciele w najwiekszym stopniu
zrozumiejg potrzeby swoich klientéw, zgodnie z przewidywanymi trendami.
Podkresla sie w tym aspekcie role zastosowania nowych technologii w obstudze
klienta w sposdb wysoce spersonalizowany. Taki trend doskonale tgczy sie z po-
jeciem rynku doznan. Zjawisko to ttumaczy sie jako zaawansowang forme rynku,
na ktorym firmy konkurujg réznicujgc produkty i dostosowujgc je do potrzeb in-
dywidualnego klienta. Zrozumienie wymagan i potrzeb stotujgcego sie ,na mie-
Scie” pokolenia millenialséw oraz pokolenia Y wymaga od restauratoréw wiek-
szej otwartosci i elastycznosci w kreowaniu ustug, ktdre spetnig ich oczekiwania.
Doznania sg czescig stylu zycia, kojarzonego coraz czesciej ze stylem konsumpcji.
Ich efektywna kumulacja i wyeksponowanie umozliwia wspoétuczestniczenie
w kulturze zbiorowosci, z ktérg klient sie identyfikuje. Jadanie poza domem to
poznawanie nie tylko smaku potraw, lecz takze doswiadczanie atmosfery miej-
sca. Nasze zmysty chtong dostownie wszystko, od momentu przekroczenia
progu lokalu az do wyjscia, a doznania, jakich tam doswiadczymy, bedg znaczace
w kolejnych wyborach czasu i miejsca na konsumpcje poza domem. Positek, tzn.
potrawy i napoje, wyposazenie lokalu, estetyka wnetrza, jego lokalizacja, do-
stepnosc czy cena stanowig grupe doznan o charakterze materialnym, nato-
miast doznania niematerialne ksztattujg sie w zaleznosci od wytworzonej w lo-
kalu atmosfery, profesjonalizmu zwigzanego z obstugg czy nastrojem.

Wsrod wrazen zwigzanych z miejscem stotowania sie w literaturze zwraca sie
uwage szczegdlnie na te zwigzane z jakoscig positku i obstugi, lokalizacjg i jej
identyfikacjg, wyposazeniem lokalu oraz ceng. Ciekawymi oraz mniej oczywi-
stymi wrazeniami z poznawczego punktu widzenia sg jednak te, ktére przenikajg
sie ze wspotczesnymi trendami spotecznymi. Tak postrzegana jest np. estetyka
wnetrza. Uwazana jest ona za wizytowka restauracji, tworzgca efekt pierw-
szego wrazenia, ktére zostawia $lad w podSwiadomosci goscia i ma duzy wptyw
przy kolejnym wyborze miejsca stotowania sie. Na aranzacje wnetrza sktadajg
sie: wielkos¢, ksztatt pomieszczen, zagospodarowanie powierzchni sali konsu-
menckiej, meble tj. stoty i krzesta, elementy dekoracyjne, kolorystyka, oswietle-
nie, klimatyzacja itd. Kolorystyka wnetrza powinna harmonijnie wspotgrac z to-
nacjg mebli czy oswietleniem, zaprojektowanymi tak, by byty nie tylko funkcjo-
nalne i wygodne, lecz takze atrakcyjne stylistycznie. Prostota wydaje sie by¢ no-
wym hastem w designie restauracji. Powoli ginie trend zasmiecania scian i potek
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pokrywajgcymi sie kurzem bibelotami, a wspotczesne przestrzenie restaura-
cyjne stajg sie czyste i dyskretne. Proste, klasyczne szczegdty bedg dobrze wy-
gladac¢ nawet za kilka czy kilkanascie lat.

Aranzacja wnetrza scisle wigze sie z atmosferg miejsca, ktorg tworzy wiele
rozmaitych czynnikdéw, takich jak: ogdlna estetyka, styl, dekoracje, nakrycie sto-
téw, muzyka, stroj czy zachowanie personelu. W tym kontekscie wazne jest wia-
Sciwe zharmonizowanie positku z obstugg i otoczeniem. W procesie tworzenia
atmosfery miejsca i konsumpcji, szczegdlng uwage zwraca sie na sale konsu-
mencka i towarzyszacy jej klimat oraz warunki konsumpcji. To wfasnie charakter
sali, w ktorej klienci doznajg kulinarnych doznan ma tzw. ,site przyciggania”.
Konsumenci udajg sie do restauracji nie tylko po to, by spozy¢ positek, ale takze
ze wzgledu na mozliwos¢ zrelaksowania sie, urozmaicenia cyklu dnia, mozliwos¢
wymiany mysli czy towarzystwo innych osob. Wytworzona w lokalu atmosfera,
mimo znaczacej roli w ksztattowaniu wizerunku miejsca, ukierunkowuje takze
klientow na okreslony fad, a takze orientuje na poziom cen i standard obstugi.
Takie wyposazenie miejsca konsumpcyjnego jak stoty, krzesta, obrusy, zastawa
stotowa, sztucce, szkto, obrazy, wazony itp. poddawane sg ocenie przez konsu-
mentow ,indywidualnie” kazdego dnia dziatalnosci, dlatego kazdy lokal gastro-
nomiczny chcgcy osiggnac sukces rynkowy musi umiejetnie budowac atmosfere
miejsca. Ciekawym sposobem kreowania atmosfery wokot stotu jest uzupetnie-
nie ustugi np. o recitale, koncerty, wystawy, ktére podnoszac prestiz miejsca,
wyrozniajg je sposrod innych.

Swiadome i celowe ksztattowanie , otoczenia” positku to nie tylko funkcjonalne
wyposazenie lokalu. Goscie coraz czesciej zwracajg uwage na dobrze zaprojek-
towane, oryginalne, spojne wizualnie sale konsumpcyjne. Dopracowanie
kazdego szczegdtu sali, wyjgtkowa dbatos¢ o ich styl i charakter w duzym stopniu
przektadajg sie na finalng ocene lokalu przez gosci. W chwil podejmowania de-
cyzji o aranzowaniu przestrzeni wokét stotu nalezy sobie postawic pytania, kto
bedzie korzystat z ustugi i jakie ma wymagania? Wybor duzych, okragtych stotow
zawsze daje mozliwos¢ pozostawienia miejsca dla spdznionego goscia, szerokie
przejscie na drodze wejscia do baru, oswietlone reflektorami tworzy wrazenie
miejsca tetnigcego zyciem. Zwiekszenie liczby stolikdw na obrzezach sali kon-
sumpcyjnej zapewnia gosciom lepszy widok na inne stoty i sktania niejednokrot-
nie do pdzniejszych dziatan w zakresie korzystania z oferty restauracji.

W kreowaniu atrakcyjnego miejsca stotowania sie wazng role odgrywa oswie-
tlenie. Natezenie Swiatta naturalnego i sztucznego moze bardzo silnie pobu-
dza¢ ludzkie zmysty. Wtasciwe Swiatto w charakterystycznych miejscach lokalu
gastronomicznego dzieli pomieszczenie na strefy, zmienia proporcje pomiesz-
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czenia, podkresla elementy dekoracyjne, wzmacnia odcienie, tworzy klimat i at-
mosfere podnoszace stopien satysfakcji gosci. Szczegdlne znaczenie ma np.
Swiatto Swiecy, nawigzujace do ciepta ogniska domowego i dajgce poczucie bez-
pieczenstwa.

Aranzacja stotow, zastawa i bielizna stotowa, detale dekoracyjne nakrycia tj.
Swieze kwiaty — wszystko to musi tworzy¢ idealng kompozycje koloréw, wzor-
nictwa i stylu. Bielizna stotowa, sztucce, szkto i porcelana, umiejetnie dobrane
do stylu lokalu sprawiajg, ze stét nabiera klasy, zachecajac gosci do zajecia miej-
sca przy stole i spozycia przy nim positku. Rownie istotne staje sie szczegdlne
zwrocenie uwagi na estetyke samego positku. Tworzenie kulinarnych dziet
sztuki czy wrecz przeciwnie - artystycznego nietadu na talerzu, wykorzystanie
nietuzinkowej zastawy, faczenie roznych zaskakujgcych smakoéw to coraz po-
wszechniejsze trendy w sztuce oczarowywania gosci zasiadajgcych do stotu.
Sztuka ta wymaga zatrudnienia wysoko wykwalifikowanego personelu, ,arty-
stéw” w swoim fachu, charakteryzujgcych sie szeroka wiedzg i predyspozycjami.

Na efekt pierwszego wrazenia w restauracji, a takze na nastrodj gosci przy stole
ma takze wptyw ubidr, prezencja oraz przekazy werbalne obstugi kelner-
skiej. Goscie odwiedzajacy restauracje oczekujg uprzejmej i fachowej obstugi,
ale jednoczesnie oceniajg wyglad zewnetrzny i postawe osoby obstugujgcej. Na-
lezy pamieta¢ o zachowaniu harmonii w doborze stroju kelnera i wystroju oraz
stylu lokalu. Pozgdana jest takze obecno$¢ obstugi w zasiegu wzroku gosci. Nie
chodzi tu jednak o natarczywe obserwowanie stotéw, ale o to, aby dac¢ gosciom
odczug, ze jest sie gotowym pomadc, doradzi¢, obstuzy¢ w momencie, gdy tego
potrzebuja. Innymi stowy, da¢ im poczucie zainteresowania i bezpieczenstwa.

Ludzie sg istotami spotecznymi, ktore docenig fakt, ze wybrali popularne miej-
sce. Dobry projekt przestrzeni wokot stotu to znalezienie wtasciwej rownowagi
pomiedzy komfortem, bezpieczenstwem a bodzcami stymulujgcymi zachowania
klientéw restauracji. Kluczem w budowaniu przestrzeni restauracyjnej jest rea-
gowanie na potrzeby grupy docelowej. Mtodsi klienci docenig wyraziste swiatta
i kolory, nie bedzie przeszkadzata gtosniejsza muzyka. Osoby starsze generalnie
gorzej sie czujg w miejscach stabo oswietlonych i gtosnych.

W kontekscie wizualnego ksztattowania wrazen generowanych przy stole re-
stauracyjnym, jak juz wspomniano, wptyw na odczucia konsumentéw ma kolo-
rystyka, barwy oddziatujg bowiem na psychiczne i psychofizyczne odczucia
cztowieka. Kazdy kolor ,mdéwi” swoim jezykiem; i tak np. czern jest symbolem
marazmu i Smierci, ale jednoczesnie zawiera pierwiastek luksusu i elegancji. Biel
symbolizuje z kolei czystos¢, wywotujgc ozywcezy efekt. Za pomocg barw mozna
wptywac pozytywnie lub negatywnie na samopoczucie 0sob, optycznie zmieniac
wielkos$¢ wnetrza, dzieli¢ wnetrze na strefy, tworzy¢ klimat miejsca.
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Wsrod doznan zwigzanych ze stotem nieoceniong role w kreowaniu nastrojowej
atmosfery petni dZwiek. DZwiek takze w duzej mierze wptywa na stan psy-
chiczny gosci, moze ostrzegac przed ewentualnym niebezpieczenstwem lub
sprzyjac spokojowi ducha. Dobér muzyki; jej gatunku, tempa i natezenia mogg
oddziatywac na samopoczucie klientow oraz ich ocene poziomu obstugi. Idealng
sytuacje tworzy taki dobdr muzyki, ktéry wywotuje dobre samopoczucie i spra-
wia, ze goscie dtuzej pozostajg w przestrzeni ustugowej. Dzieki umiejetnie do-
branej muzyce mozna stworzy¢ atmosfere, ktora przyciggnie docelowe grupy
gosci czy tez wytworzy intymny nastrdj rozmowy przy stole. Znaczng niedogod-
noscig dla klientdow odwiedzajgcych lokale gastronomiczne jest koniecznos¢
przekrzykiwania sie. Rowniez z gtosu osoby, ktdra nas obstuguje, da sie wyczytac
emocje (np. zdenerwowanie, pospiech, zmeczenie, dezaprobate), ktore udzie-
lajg sie gosciom i wptywajg na postrzegang przez nich jakos¢ ustugi. Dzwieki
wnetrza, odgtosy dobiegajace z zaplecza, hatas z ulicy wptywaja na odbidr marki
restauracji, wazne jest wiec, by dostarczac jak najbardziej przyjemnych doznan
poprzez umiejetne kontrolowanie efektéw akustycznych towarzyszacych dzia-
talnosci. Mozna zauwazy¢, ze gdy wybieramy miejsce przy stole w restauracji,
wiekszos¢ ludzi wybiera miejsca na obrzezach sali.

Warto wzbudzac w gosciach pozytywne skojarzenia czy wspomnienia, wptywa-
jace na poprawe ich nastroju, a przez to wptywac pozytywnie na ocene finalng
ustugi. Cechy ustugi gastronomicznej wptywajgce na doznania konsumenta sto-
tujacego sie w restauracji moga by¢ rowniez odczuwalne przy pomocy zmystu
dotyku. Czesto dokonuje sie oceny rzeczy, sytuacji czy miejsca juz na poziomie
pierwszego wrazenia i wyglagdu. Jeszcze wiecej wrazen daje nam dotkniecie ma-
teriatu, z ktérego wykonana jest poddawana ocenie rzecz. Produkty wykonane
z materiatow postrzeganych jako mato atrakcyjne mogga by¢ oceniane negatyw-
nie. Materiat, faktura i ksztatt mebli usytuowanych w sali konsumenckiej, za-
stawy i bielizna stotowa majg wiec tu ogromne znaczenie. Na przyktad materiat
naturalny, jak drewno, z ktérego coraz czesciej wytwarza sie stoty restauracyjne,
jest powszechnie postrzegany jako tworzacy ciepto oraz sprzyjajacy relaksacji
i poczuciu komfortu. Twarde i mato wygodne krzesta dostawione do okleinowa-
nych stotéw sg jednak zmyslnie wykorzystywane w restauracjach fastfoodo-
wych, co niewatpliwie sprzyja szybszej rotacji gosci.

W tworzeniu pozgdanego doznania klienta spozywajgcego positek przy stole re-
stauracyjnym moga miec znaczenie wrazenia tworzone w oparciuozmyst we-
chu. Kawiarnie kusza zapachem swiezo zmielonej kawy czy domowego ciasta.
Jest to czesto celowy zabieg tzw. aromamarketingu. Jednakze réwnie istotny
staje sie wyczuwany w obrebie stotu konsumpcyjnego zapach swiezego powie-
trza. Wazne jest takze by nawet przyjemny zapach nie maskowat prawdziwego
zapachu potrawy i by nie wptywat negatywnie na jej odbior podczas konsumpcji.
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Niedopuszczalne jest, by positek, ktory moze wygladac atrakcyjnie, pachniat nie-
Swiezo. Zapach swiezych kwiatéw nadaje wnetrzu urok i wprowadza gosci w do-
bry nastroj, jednak pod warunkiem wyboru kwiatow niepylgcych, nie powodu-
jacych uczulen.

Ciekawym trendem w kreowaniu doznan kulinarnych jest usytuowanie ich
w czestoekstremalnych, rzadko odwiedzanych oraz teatralnie wygladajgcych
miejscach posréd cuddéw natury. Popularny serial dokumentalny platformy
Netflix , Table Chef” niedawno wprowadzit widzéw w swiat kuchni Francis Mal-
Imanna, nagrodzonego 3 gwiazdkami Michelin, ktdéry gotuje przez wieksza czes¢
roku na trudno dostepnej patagonskiej wyspie. Jego styl gotowania, charaktery-
zujacy sie wykorzystaniem lokalnych, unikalnych sktadnikéw, doskonale wkom-
ponowuje sie w dziewicze miejsca. Innymi przyktadami wykorzystania ekstre-
malnych miejsc na kulinarne uczty sg np. restauracja zbudowana na zamarznie-
tym zbiorniku wodnym, czy restauracja zlokalizowana na jednym z trudnodo-
stepnych gorskich szczytdw, restauracja na wzgdrzu wulkanicznym czy u pod-
ndza wodospadu. Trend ten jest o tyle ciekawy, ze tak nieoczywiste usytuowanie
miejsc doznan kulinarnych taczy sie z niepowtarzalnoscig doswiadczen podréz-
niczych, jakich dostarcza wyprawa w wyjgtkowym celu.

Doswiadczenia luksusu stajg sie obecnie bardziej skomplikowanym procesem,
jednak doskonale odnajdujg sie w tym restauratorzy, tworzgcy swoje ustugi
w sposob uwzgledniajgcy indywidualne potrzeby klientéw i dopracowujacy z co-
raz wieksza pieczotowitoscig spersonalizowane szczegdty doznan kulinar-
nych. Szef kuchni znanej restauracji w Honolulu, Vikram Garg zwykt z wyprze-
dzeniem omawiac z klientem positek, ktory w ustalonym terminie przyrzadzany
jest z uwzglednieniem wszelkich preferencji goscia. W restauracji Fat Duck bry-
tyjskiego szefa kuchni, Hestona Blumenthala klienci proszeni sg o przedstawie-
nie informacji o sobie w trakcie rezerwacji, dzieki czemu budowane sg profile
positkow, dostosowane do indywidualnych potrzeb i upodoban gosci. Menu sta-
nowi tu swoistg mape podrézy, ktora odnosi sie do wspomnien z dziecinstwa,
przygody, odkrywania i wzbudzania ciekawosci. Sztuka rozgrywajgca sie przy
stole, jakg jest multisensoryczne doswiadczenie jedzenia, czyli wielowymiarowe
odczuwanie wszelkimi zmystami tego, co dzieje sie na stole i wokot niego, to
niewatpliwie trend, ktory w najblizszych latach bedzie sie rozwijat.

W nawigzaniu do stotowania sie jako czesci luksusowego zycia warto wspomnieé
0 coraz wiekszym zainteresowaniu wielkich marek modowych takich, jak np.
Prada czy Ralph Lauren otwieraniem sieci kawiarni czy restauracji, zlokalizowa-
nych w miastach uznanych za czotowe miejsca w $wiecie mody. Zainteresowanie
sztuka kulinarng wokot stotu okazuje sie intratnym biznesem, w sytuacji gdy
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sprzedaz ubran, toreb i butow spada, a zainteresowanie wysmienitg kuchnie na-
dal rosnie.

Miejsce stotfowania sie jako inwestycja w nowe technologie

W procesie budowania relacji z klientami nowej generacji ujawnia sie szereg
kwestii, ktore sg dos¢ odlegte od samej restauracji i stotu restauracyjnego.
Pierwszym, kluczowym etapem wspomnianego procesu jest moment, w ktérym
nastepuje decyzja o checi zjedzenia poza domem, podejmowana czesto wraz
z decyzjg o wyborze restauracji. Istotny jest okres miedzy fazg wyboru restaura-
cji a zamowieniem positku w konkretnym miejscu. Wazny jest moment spozy-
wania positku, uiszczenia za niego optaty, jak rowniez czas, w ktorym powstaje
wrazenie i ocena cafosci ustugi oraz dzielenie sie swoimi spostrzezeniami z in-
nymi. Tempo zycia wspotczesnego czfowieka stwarza konieczno$é wykorzysty-
wania nowych technologii w silnie konkurencyjnych warunkach biznesu gastro-
nomicznego. Coraz mniej dziwig sytuacje, gdy klient, ktory nim dotrze do restau-
racji, czesto juz wczesniej zamawia swoj positek on-line. Nowe technologie po-
zwalajg na to, zeby lojalnym, statym klientom proponowac pozycje z karty do-
stosowane do ich indywidualnych potrzeb, na podstawie wyboréw przy po-
przednich wizytach w restauracji. Duzg popularnoscig cieszg sie aplikacje umoz-
liwiajace: wybor restauracji wedtug preferenciji, sktadanie zamdwienia przez te-
lefon, inicjowanie dostawy, dodawanie pozycji do zlecenia nim opusci ono kuch-
nie restauracyjng czy informowanie o rzeczywistym stanie przygotowan i czasie
dostawy.

Coraz powszechniejsze korzystanie z udogodnien, jakie dajg nowe technologie,
nie oznacza jednak kompletnego odejscia od tradycyjnego, restauracyjnego
stotu, daje natomiast mozliwos¢ szybszej i dogodniejszej percepcji miejsca do-
znan kulinarnych.

Wizja przysztos$ci stotu restauracyjnego i przestrzeni wokdét niego

W przeprowadzonym badaniu przeanalizowano i omdwiono postawe wobec
zjawiska stotu w restauracji w perspektywie 15 lat. Badania jakosciowe przepro-
wadzono metodg wywiadu pogtebionego z mozliwoscig zadawania pytan w spo-
sob nieustrukturyzowany. Przeprowadzono 3 sesje wywiaddw w grupach okoto
8-10 osobowych. Grupe docelowa stanowili studenci Wydziatu Nauki o Zywnosci
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, kierunku gastronomia —
sztuka kulinarna, ksztatcgcego przyszte kadry menedzerskie branzy gastrono-
micznej. Kazda sesja trwata 1 godzine. W przypadku wszystkich sesji grupowych,
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w ktorych przeprowadzano wywiady, oprocz informacji wprowadzajgcych i pod-
sumowujgcych temat wykorzystywano pytania otwarte. Podzielono je na naste-
pujgce bloki tematyczne: 1. stot przysztosci a klimat miejsca, 2. stot przysztosci
a aspekt spoteczny, 3. stot przysztosci — teatr wokot stotu, 4. stét przysztosci
a nowe technologie. We wszystkich grupach odnotowano $cistg wspotprace mo-
deratora z uczestnikami wywiaddéw. Wszystkie sesje, w ktérych przeprowadzano
wywiady, zostaty nagrane i zapisane w sposob dostowny, a nastepnie poddano
je analizie jakosciowej.

Jak wspomniano, atmosfere miejsca stofowania sie tworzg doznania rozumiane
jako suma wrazen sensorycznych, powstajgcych w tym miejscu. Wazne jest to
co jest widoczne, to czego doswiadczamy przez dotyk, a takze jako wrazenie
dzwiekowe, zapachowe, zwigzane z temperaturg i z ruchem. Wazne sg réwniez
warunki i sam klimat konsumpcji, jak rowniez wszystko to, co dzieje sie w dalszej
perspektywie, ale pozostaje w polu widzenia stotujgcego sie goscia. Atmosfera
okresdlana jest najczesciej sformutowaniami: wesota, spokojna, nerwowa, for-
malna, nudna.

Na pytanie o wizje stotu w zestawieniu z wizjg klimatu miejsca, jakim jest restau-
racja w perspektywie najblizszych 15 lat, nie uzyskano odpowiedzi, ktora bytaby
negatywna. Wielokrotnie podkreslano ciepto, przyjaznosc¢, przytulnosé, radosé,
klimat swobodnej elegancji oraz klimat ,jak w domu”. Kilkakrotnie zestawiano
sformutowania: ciepty i nowoczesny albo tez eksponowano nowoczesnos¢ w po-
taczeniu z minimalizmem czy tez szybkoscig obstugi. W kilku wypowiedziach
przyjaznos¢ klimatu kreowanego przy stole podkreslano detalami takimi, jak
oswietlenie, Swieze kwiaty, swiece, nastrojowa muzyka, co — jak stusznie zauwa-
zono — moze przybierac nieco staroswiecki charakter. W wyobrazeniu sali kon-
sumpcyjnej podkreslano mozliwos¢ odbywania sie w niej koncertow czy innych
imprez towarzyszgcych na zywo. W wypowiedziach podkreslono takze, iz przy-
szta ustuga restauracyjna bedzie ,luksusem nieobcigzajgcym kieszeni”.

To, ze coraz czesciej stofujemy sie poza domem, znajduje potwierdzenie w ba-
daniach krajowych, europejskich oraz ogélnoswiatowych. Wyniki badania prze-
prowadzonego wsrod Brytyjczykdw pokazujg, ze trend jedzenia poza domem nie
ostabnie. Smiato mozna przenieé¢ te tendencje na cata Europe, takze na Polske.
Spozywanie positkdw poza domem stato sie czescig codziennego zycia. Rdznica
pomiedzy czestotliwoscig positkdow jadanych w miescie w tygodniu, jak i w week-
end nie jest znaczgca, nawet w naszym kraju. Jest to tez doskonata przestanka
do tego, by wykorzysta¢ w przysztosci przestrzen restauracyjng w celu ksztatto-
wania wiezi spotecznych. Takiego tez zdania byta wiekszos$¢ uczestnikow bada-
nia przeprowadzonego wsrod studentéw. Wedtug nich, restauracja moze w nie-
dalekiej przysztosci stac sie ,,centrum komunikacji spotecznej”, gdzie spozywaniu

138



positkdw bedzie towarzyszyta rzeczywista komunikacja werbalna, sprzyjajaca
ksztattowaniu wiezi miedzyludzkich, bez wzgledu na wiek czy status spoteczny.
Budowaniu relacji w przestrzeni restauracyjnej z pewnoscig powinny towarzy-
szy¢ — wedtug badanych — réznego rodzaju imprezy tematyczne i okoliczno-
Sciowe w mitym, niezobowigzujgcym klimacie. Przestrzen restauracyjna moze
by¢ rowniez doskonatym miejscem na spotkania ludzi o wspdlnych pasjach. Cie-
kawym rozwigzaniem, zaproponowanym przez uczestnikdw badania, jest po-
myst stworzenia specjalnych stref jadalnych oraz positkéw dedykowanych oso-
bom przebywajgcym w restauracji w towarzystwie zwierzgt domowych. Od-
mienne zdanie wykazata grupa nielicznych respondentéow. Przewidujg oni zastdj
branzy, a przysztos$¢ dziatalnosci gastronomicznej wigzg przede wszystkim z dzia-
talnoscia cateringowa, ktorej podstawa stanie sie tzw. dieta pudetkowa.

Doznania, jakich doswiadczymy w przestrzeni restauracyjnej, szczegdlnie
W miejscu spozywania positku odgrywajg kluczowe znaczenie w przysztych wy-
borach miejsca i czasu na konsumpcje poza domem. Atmosfera miejsca wokot
stofu tworzona jest przez szereg elementow, ktdre ksztattuja pozadane bad?
niepozgdane doznania. Uczestnicy badania zwrdcili szczegdlng uwage na naste-
pujgce elementy przestrzeni wokét stotu, ksztattujgce atmosfere miejsca: sama
wizja stotu, zastawa stotowa, krzesta, obrusy, oswietlenie, dodatki, jak np. wa-
zony, kwiaty, Swiece, obrazy, kolor scian. Wiekszos¢ spostrzezen i wyobrazen
badanych, dotyczgcych wizji restauracji w przysztosci, nawigzuje do estetyki lo-
kali typu casual dining, czyli miejsc mniej formalnych i przystepnych cenowo,
jednak z wykorzystaniem surowcéw wysokiej jakosci. Prostota, minimalizm, wy-
goda i materiaty dajgce wrazenie ciepta to najczestsze odpowiedzi badanych
w kontekscie pytania o elementy sktadajgce sie na wystrdj przestrzeni wokot
stotu. Wedtug badanych, szczegdlne miejsce w budowaniu przestrzeni restaura-
cyjnej powinny tworzy¢ rosliny naturalne, zaréwno jako ciete kwiaty w minima-
listycznych, ciekawych wazonach i naczyniach, ale tez rosliny ozdobne donicz-
kowe dopetniajgce i wkomponowujace sie w miejsce. Badani szeroko poruszyli
takze temat zastawy stotowej, ktora powinna wygladac wyjgtkowo, czesto wrecz
okazale, ale niebanalnie.

Wizja stotu byta wedtug badanych nadzwyczaj jednorodna. Przede wszystkim
podkreslano koniecznos¢ tworzenia jasnych, bardziej przestronnych miejsc wo-
kot stotu, gdzie goscie nie mieliby problemoéw z przemieszczaniem sie. Wiek-
szo$¢ badanych wyobrazajgc sobie stot przysztosci, kreslita te wizje jako wizje
stotu okragtego, wykonanego gtéwnie z naturalnego drewna. llos¢ i ksztatt sto-
téw jest czesto determinowany przez dostepnos¢ powierzchni uzytkowej. Jak
pokazujg wyniki badan innych autoréw, uzycie w przestrzeni stotéw kwadrato-
wych sprzyja szybkiemu przeptywowi gosci, natomiast okragte stoty zachecajg
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klientow restauracji do nieco dtuzszego delektowania sie positkiem w prze-
strzeni restauracyjnej. W innych wizjach stotu restauracyjnego w przysztosci
podkreslano koniecznos¢ szybkiej jego transformacji, mozliwosci dogodnego ze-
stawiania, przestawiania i tworzenia kombinacji stotowych w zaleznosci od po-
trzeb gosci i okolicznosci. W takich rozwigzaniach zdecydowanie sprawdzaty by
sie stoty o ksztattach kwadratowych czy prostokatnych.

Analizujgc zapatrywania badanych na wykorzystanie nowych technologii w re-
stauracji oraz wokof stotu restauracyjnego, najczesciej odnoszono sie do mozli-
wosci usprawnienia samej dziatalnosci restauracyjnej oraz prowadzenia biznesu.
Wielu uczestnikow badania wskazywato réwniez na mozliwos¢ wykorzystania
powierzchni stotu jako platformy do porozumiewania sie klienta oraz obstugi.

Omodwione w tekscie zagadnienie stotowania sie na miescie wskazuje na zdecy-
dowany rozwoj tego trendu w przysztosci. Stof restauracyjny bedzie wiec w dal-
szym ciggu swiadkiem przeobrazen spotecznych i kulturalnych. Stopien trans-
formacjii podstawowa funkcja stotu uzaleznione beda w duzej mierze od wspo-
mnianych przeobrazen.
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WYMARZONY STOt
Projekty 11-12-latkow

Marzena Swigon

Wprowadzenie

Dzisiejsze jedenasto- i dwunastolatki, nalezgce do tzw. pokolenia Z, nazywanego
tez generacjg multitasking (wielozadaniowo$¢) czy cyfrowymi tubylcami, maja
co najmniej kilkuletnie doswiadczenie w codziennym korzystaniu z réznych na-
rzedzi technologicznych: komputerdow, smartfondéw i tabletéw. Jak pokazuja ba-
dania, ponad 90% dzieci w tym wieku korzysta z Internetu codziennie lub kilka
razy w tygodniu; przewaznie w domu, ale takze w szkole. Poza szkotg tgczg sie z
Internetem poprzez komputer osobisty (52%) lub uzywany wspdlnie z domow-
nikami (58%) oraz za posrednictwem telefonu komoérkowego (34%). Kilkunasto-
latki korzystajg gtownie z serwisdéw z grami online, witryn radiowych i serwiséw
spotecznosciowych (Rekosiewicz, Jankowski, 2014).

Wzajemne kontakty (komunikowanie sie), rozrywka (gry on-line, ogladanie fil-
mow, stuchanie muzyki), a takze nauka (dostep do informacji i wiedzy) wydajg
sie im $cisle zwigzane z technologiami informacyjno-komunikacyjnymi. A tech-
nologie te sprzyjajg wykonywaniu wielu zadan w jednym czasie (multitasking).
Charakterystyczne dla tego pokolenia jest traktowanie komputerdw i innych na-
rzedzi technologicznych jak zwyktych urzadzen domowych (Hatalska, 2015). Na
podstawie badan wsrod nieco starszej mtodziezy stwierdzono na przyktad, ze
pokolenie Z jest przyzwyczajone nie tylko do dostepu do duzej oferty, ale takze
dostepu z opcjg ,na zadanie”, czyli natychmiastowego zaspokajania ciekawosci
i potrzeb. Wiadomo ponadto, ze jest to pokolenie skoncentrowane na mediach
mobilnych, poniewaz zdecydowana wiekszos¢ (74%) codziennie przez ponad go-
dzine korzysta z urzadzenia mobilnego. Z badan poréwnawczych wynika, ze
przedstawiciele tego pokolenia, nawet bardziej niz starszego (Y), pasjonujg sie
muzykg i filmem. Sg tez podobno bardziej wyczuleni na kwestie designu, estetyki
i stosowanie takich rozwigzan, jak rzeczywisto$¢ rozszerzona czy wirtualna.
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Znacznie intensywniej korzystajg z platform spotecznosciowych, zaréwno w sen-
sie ilosci czasu, jak i liczby odwiedzanych serwisow (AdReaction...).

To witasnie przedstawiciele generacji multitasking beda w niedalekiej przysztosci
nie tyle gtownymi uzytkownikami, co przede wszystkim twdrcami i projektan-
tami ustug oraz przedmiotéw waznych w zyciu codziennym i zawodowym czto-
wieka. Dlatego tez na Swiecie i w Polsce z powodzeniem zrealizowano rézne pro-
jekty z zakresu user experience z udziatem dzieci. Dotyczyty one m.in. zagospo-
darowania przestrzeni miejskiej, w tym miejsc przeznaczonych dla dzieci oraz
innych, w ktérych warto zadbac o ich interesy oraz najogdlniej méwiac — po-
strzegania przez dzieci $wiata, otoczenia i dorostych (Urban95; Swiat widziany...,
Hatalska, 2015; Dzieci wiedzq lepiej...). Przyktadem bardziej szczegdtowe] analizy
byty m.in. badania postrzegania reklam przez pokolenie Z na tle preferencji star-
szych generacji Y i X (AdReaction...).

W kontekscie opisywanego w tym tomie interdyscyplinarnego projektu, ciekawe
byto zbadanie jak mtodsi przedstawiciele tego pokolenia multitasking postrze-
gajq stot przysztosci, jego funkcje oraz wyglad, ksztatt i materiat, z ktérego bedg
(a moze juz s3?) produkowane stoty.

Metodyka i organizacja badan

Wybor grupy badawczej byt zwigzany z potencjatem kilkunastolatkow, a Scislej
ich zdolnoscig tgczenia swobody intelektualnej dziecka i poczucia kompetencji
nastolatka. Rozwdj psychofizyczny wczesnych nastolatkéw jest zwigzany bo-
wiem z ksztattowaniem poczucia kompetencji i duza checig uczenia sie (Rozwdj
psychofizyczny...; Smirnowa, 2001). Uwaga jedenasto- i dwunastolatkdw jest
skierowana na zewnetrzng obiektywna rzeczywistosc, a ich szybki rozwoj umy-
stowy w tym wieku pozwala na lepsze rozwigzywanie probleméw oraz dokony-
wanie uogdlnien. Ponadto w tym wieku silnie ujawniajg sie zdolnosci uwagi, pa-
mieci oraz wyobrazni. Z fachowej literatury wynika tez, ze dzieci potrafig spo-
strzegac przedmioty z réznych perspektyw, zwracajgc uwage na rozne ich wia-
Sciwosci. Ponadto potrafig ujmowac przedmioty w sposéb catosciowy, tzn. nie
koncentrujg sie na wybranych cechach, a — dostrzegajgc réznorodnosé — potra-
fig je integrowac w spéjny obraz (Rekosiewicz, Jankowski, 2014, s. 33).

Badania empiryczne wérdd ucznidw jednej z olsztynskich szkot podstawowych w
klasie szdstej przeprowadzono w grudniu 2016 roku. Przed respondentami po-
stawiono zadanie — do wyboru rysunkowe lub pisemne — pt. "Mdj wymarzony
stét przysztosci'. Chetne dzieci mogty dodatkowo ustnie opisa¢ swoj projekt
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stotu, jesli wyrazity zgode na nagranie ich wypowiedzi. Istotng motywacja, przy-
najmniej dla niektorych respondentéw, byta informacja o opublikowaniu w
ksigzce (anonimowo) ich pomystow i rysunkéw.

Uzyskany materiat badawczy obejmowat trzy rodzaje prac: 18 rysunkdw, w tym
z opisami (legendg), 5 opisow (bez rysunku), a takze 8 krétkich nagran ustnych
wypowiedzi. tgcznie w badaniach wzieto udziat 23 uczniéw (10 chtopcow i 13
dziewczat).

W ponizszej charakterystyce wynikow, rysunki i wypowiedzi dzieci zostaty ozna-
czone numerem respondenta (ustne i pisemne dane uzyskane od jednego
dziecka oznaczono tym samym numerem i dodatkowo skrétem n — nagranie,
r — rysunek). Ponizej przy kazdej zacytowanej wypowiedzi podano w nawiasie,
oproécz przyporzgdkowanego numeru, tez pte¢ dziecka (d — dziewczyna, ¢ — chto-
piec). Zasadniczo w przytoczonych cytatach zachowano oryginalng pisownie
i sformutowania jezykowe. Poprawiono jedynie niektore btedy ortograficzne,
cho¢ na zeskanowanych rysunkach pozostata oryginalna pisownia.

Przed opisaniem rezultatéw warto uprzedzi¢, ze niektére pomysty dzieci powta-
rzaty sie, co wynikato zapewne z siedzenia w tawkach dwu i trzy osobowych oraz
wzajemnej komunikacji w trakcie badania. Z jednej strony trudno byto stwier-
dzi¢, ktére z dzieci byto autorem powtarzajgcego sie pomystu; z drugiej strony
uznano takie intencjonalne powtarzanie za swoistg weryfikacje, dowdd, ze po-
myst po prostu sie podobat.

Wyniki badan

Analiza wszystkich danych, czyli prac rysunkowych, wypowiedzi ustnych i pisem-
nych o wymarzonym stole przysztosci 11-12-latkéw, pozwolita na ogdlny podziat
zebranych opinii na trzy nadrzedne grupy wedtug dominujacej funkcji stotu
(w nawiasie podano liczbe prac zaliczonych do danej kategorii):

1) stét jako miejsce wielofunkcyjne (11 prac);
2) stot jako miejsce do spozywania positkéw (5 prac);

3) stot jako miejsce do nauki i relaksu, bez wzmianki o positkach (7 prac).

Pierwsza i najliczniejsza grupa dzieciecych projektodw zawierata opisy przeréz-
nych funkcji stotu oraz czynnosci z nimi zwigzanych. Charakterystyczng cechg
tych prac i wypowiedzi byto nie tylko swoiste zrownanie wagi wielu funkcji stotu,
ale takze zaznaczenie zwigzku wymarzonego stotu z nowoczesnymi technolo-
giami. Przy czym technologie miatyby by¢ zastosowane zaréwno w odniesieniu
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do wyboru i przygotowywania positkow, jak i do réznych aktywnosci podejmo-
wanych przy stole, np. stuchania muzyki, gier on-line czy ogladania filmdw.

Stot sktada sie z tabletu, matego ipada, przyciskdw oraz gtosnikow. Stot ma od-
ciert Snieznobiaty. Jego noga jest pokryta puszkiem. Tablet stuzy do sktadania za-
mowieni. Mozna tutaj grac w rdzne gry, oglgdac filmy i przeglgdac internet. Po
nacisnieciu przycisku wychodzi tablet. Maty ipad zapamietuje ulubione piosenki,
ktore sq puszczane przez gtosniki w stole. Gtosniki sg montowane w stot. Pietna-
Scie minut po ztozeniu zamowienia pojawia sie taca z zamowionym jedzeniem.
Wewnagqtrz stotu jest mata kuchnia. [6 d, n]
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Rys. 1. [6d]

Opisy elementéw zaznaczonych na powyzszym rysunku byty w duzej mierze
zbiezne z zacytowanym zapisem wypowiedzi dziewczynki. Mozna dodac, ze jej
Snieznobiaty stot jest okragty, a blat osadzony na jednej nodze. Wazng czescia
wydaje sie by¢ mata kuchnia, ktéra jest ukryta w stole, podobnie jak kosz na
Smieci. Na stole sg naczynia, sztucce i serwetki. Charakterystyczny dla tego po-
kolenia, o czym juz wspomniano na poczatku, jest dostep do oferty na zgdanie
oraz pojawiajacy sie tu czas oczekiwania — 15 sekund — na zamdwienie (w ustnej
wypowiedzi byto to 15 minut); po ztozeniu zamowienia pojawia sie taca z zamo-
wionym jedzeniem. Mamy tu wmontowane gtosniki i lampki, ale przede wszyst-
kim takze ,mdzg” catego miejsca, czyli tablet, ktéry wysuwa sie po nacisnieciu
przycisku. Chociaz tablet stuzy do sktadania zamowien na dania, nie mniej wazne
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wydajg sie by¢ inne aktywnosci, ktore uwzglednita dziewczynka, a mianowicie:
mozna tez grac w rdzne gry, oglgdac filmy i przeglgdac internet. Oprécz tabletu
jest tez maty ipad, ktory jest tu symbolem wielozadaniowosci tego pokolenia,
zapamietuje ulubione piosenki (...) puszczane przez gtosniki w stole [6 d, r].

Takze w nastepnych zacytowanych wypowiedziach wymieniane byty przerézne
funkcje stotu, zwykle w przypadkowej kolejnosci, co swiadczy o wspomnianym
rownym znaczeniu stotu jako miejsca do spozywania positkéw oraz miejsca re-
laksu i rozrywki. Dos¢ czesto w wizjach badanych cybertubylcéw wystepowat
bowiem stét z wbudowanymi tabletami, routerami i tadowarkami. Ponizsze wy-
powiedzi faczy tez pewien futurystyczny element zwigzany z praktyczna funkcja
sprzatania. Jest ona zaznaczona tutaj mocniej niz obecnoscig kosza na Smieci,
jak w pierwszej omdwionej pracy, a mianowicie chodzi o funkcje autosprzata-
nia sie stotu (zaréwno po dzieciach, jak i po zwierzetach domowych).

Bede tam jadta i bedzie po mnie sprzqtaf, bedzie tam zawsze wifi. Z boku bedzie
miat matg lodéwke z piciem. Bedzie TV, jak bede jadta, bede mogta oglgdac moje
ulubione filmy. Zeby sam przygotowywat dania. [12 d]

MGdj wymarzony stot bedzie po mnie sprzqtat. Stét mozna zmienic¢ w zbiornik
wody, w ktérym mozna umyc naczynia. Stot zawsze bedzie czysty i przygotowany
do positku. Specjalnym pilotem bedzie mozna otworzy¢ otwor i wyrzucic smieci.
Stot bedzie posiadac ruter wifi. Stot bedzie posiadac tadowarki. [11 d]

MG&j stot bedzie zrobiony z niewidzialnej [w notatce na rysunku w liczbie mnogiej:
niewidzialnych] rzeczy. Bedzie on sprzgtat po moim psie. Sam, na moje zawota-
nie, bedzie robi¢ mi sniadanie, obiad i kolacje. Zapamieta moje wszystkie pomy-
sty. [7 ¢, n]

Ostatni z powyzszych opiséw umieszczono przy rysunkowym projekcie stotu,
z zaznaczeniem blatu i czterech nég oraz podaniem wymiaréw: 150 cm (praw-
dopodobnie dtugosé¢ i/lub szerokos¢ blatu) i 30 cm (wysoko$é ndg), pomimo
tego, ze wszystkie majg by¢ niewidzialne [7 c, r].

Zyczenia dzieci wobec wymarzonego stotu zwigzane byty nie tylko z przygoto-
waniem positkow i sprzataniem, ale takze pomocg w odrabianiu lekcji, wynika-
jaca z technologii dostepnych przy stole. W ponizszych wypowiedziach pojawia
sie takze element wspdlnego spedzania czasu z rodzing i przyjaciétmi.
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Przy moim stole chciatabym oczywiscie jesc jak zawsze. Bedzie zmywat po mnie
naczynia. Miec¢ dobre wifi. Przy nim telefon sam moze sie tadowac. By miat ekran
do rozmowy z przyjaciotmi przez kamerke. By pomagat mi w nauce i lekcjach.
By sam gotowat co chce. By byto mozna spedzac¢ na spokojnie przy nim czas
z rodzing. [13 d]

Chciatabym uczyc sie przy nim [dorysowana ksigzkal, spedzac czas z rodzing [do-
rysowane cztery postacie], jes¢, miec¢ wifi, odrabiac prace domowe, zeby mowit,
zeby mnie uczyt, pomagat mi przy nauce, oglqdac telewizje, zeby przygotowywat
obiad, gdy nie ma rodzicow, siedzie¢ przy telefonie/tablecie/komputerze, zeby
miat rzutnik i wyswietlat bajki. [9 d]

W zaprezentowanych do tej pory opisach mieliSmy do czynienia z réznorodno-
scig funkcji skupionych w technologicznym obiekcie z wifi. Natomiast w poniz-
szych pracach wystgpita nowa cecha, tzn. mobilno$¢ samego stotu.
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Rys. [16 d]

Pierwszy z zaprezentowanych tu rysunkéw przedstawia mobilny stét na czterech
nogach, ktére mozna zfozy¢, jak zaznaczyta autorka, poniewaz stot bedzie lewi-
towat (na rysunku oznaczone numerem 6.). Pozostate ponumerowane elementy
stotu, dotyczyty zardowno spozywania positkéw: talerze (oznaczone nume-
rem 1.), jak i innych aktywnosci: mini-tablety z wifi i internetem (oznaczone nu-
merem 2.). Zaznaczone tez zostaty: lampa i jej wigcznik (numery: 4i5). Ostatnim
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i najbardziej futurystycznym elementem byt przycisk, ktéry znajduje potozenie
innej osoby — jej telefon (numer 7.). [16 d]

Kolejny rysunek zostat nawet zatytutowany Lewitujgcy stét. Umieszczono na nim
takie elementy, jak: lampa, mini kosz na Smieci, router wifi, komputer, tado-
warka. Zaznaczono, ze stot ma przezroczysty blat, szuflady oraz wyznaczone
miejsce na telefon. Wyposazony jest w automatycznie wysuwang tace na jedze-
nie [15 d], wystepujaca tez w pierwszym projekcie.
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Rys. [15 d]

Mobilnos¢ stofu w oczach dzieci to nie tylko lewitowanie, ale takze poruszanie
sie za pomocg magicznych ,wiatrakéw”:

Bede na nim jadt, bede na nim grat, bede na nim czytaf, bede na nim odrabiat
lekcje. Jest to stof, ktory sie porusza lub stoi w miejscu za pomocg wiatrakow.
Jest to stét wykonany ze szkta, a w srodku ma wielki telefon. [17 c]

Jak mozna wnioskowac z dotgczonego do zacytowanej notatki prostego rysunku,
autor miat na mysli wielki smartfon lub tablet, w kazdym razie dotykowg po-
wierzchnie ekranu z charakterystycznymi kaflami (analogicznymi do wersji Win-
dows). Ciekawym elementem tego projektu jest dwustronnos¢ blatu, jedna
strona miataby by¢ tabletem, a druga tradycyjnym blatem - po obroceniu, po
drugiej stronie jest stof. Chtopiec podat takze wymiary takiego stotu: dfugosc
blatu 3,5m oraz szerokos¢ 1,5m [17 c].
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Do tej grupy projektéw wymarzonego wielofunkcyjnego stotu przysztosci zali-
czono tez niezwyktg wizje stotu jako kompleksu kilku pomieszczen z dostepem
do jeziora. Chtopiec zatytutowat swojg prace Stof,, Mieszkanie”. Oto zapis wypo-
wiedzi:

MGj stot bedzie petnit role mieszkania. Na tym stole bedzie znajdowata sie kuch-
nia, salon i sypialnia. Do sypialni bedzie dotgczony balkon, a na balkonie bedzie
ogrodek. Do salonu bedzie takie mate jeziorko, wyglqgdajgce jak basen, bedzie
ono petnito role tazienki. W kuchni bedzie mozna jesc, pic, robi¢ wszystko. Tylko
trzeba bedzie znalez¢ gniazdko, zeby podtqczyc ten stot kablem, bo nie bedzie
dziatat. Koszt takiego stotu bedzie wynosit 10.200 zt. [3 c, n]

| ! x
——_ Y ~Tolos, fudkny
o =) = - 4oik
5 oy ,{-\\ \ = Zi%e
N %) ;
! | | ) 4
~ |/ ~ Sulgn.
e =7t
I 2 —i—
e\ & ~ o |
=1 WUSTELTON /
bl ;:’
— ) ..‘/h‘ 7 |
—_— L j= ',;mgj A
\ )
\ A T =
VI / /
o~ Y ! ol @

¢ \}‘- J'-\i.,

s N x AR’ —

i R f?r’vga.:/{’/ “Z‘ B
/G <

o £

Rys. [3 c]

Legenda projektu stotu-mieszkania obejmowata takie elementy, jak: wejscie,
balkon, jeziorko (z dopiskiem: tu sie myje i fowi rybki), talerz, kuchnia, tézko, sa-
lon, kwiatki, szafa. Na rysunku znalazt sie tez zapis, ze stot ma byc miekki—wzbo-
gacony graficznym symbolem owej miekkosci.

WSsrdd prac Scisle zwigzanych z technologicznym wyposazeniem stotu, z wbudo-
wanymitadowarkami i tabletami, zupetnie wyjgtkowe byto powyzsze zwrdcenie
uwagi na pewna wade tylko trzeba bedzie znalez¢ gniazdko (...) bo nie bedzie
dziatat.
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Ciekawe, ze wspomniana w tym projekcie funkcja towienia ryb wystgpita w kilku
pracach chfopcow. Oto jeszcze jeden przyktad, zamykajacy grupe prac tgczacych
positki, hobby i rozrywke w technologicznym obiekcie.

Blat zrobiony z tabletu i miejsce na mate jeziorko, w ktdrym mozna tapac ryby.
W lewym, gérnym rogu mata loddwka. Na blacie z tabletu mozna zamowic je-
dzenie, ktore przemiesci sie do matej lodowki. [19 c]

Druga grupa prac, najmniej liczna, poswiecona byfa zasadniczo jednej funkgji
stotu, a mianowicie spozywaniu positkdw. Trzy z pieciu zakwalifikowanych tu
prac symbolizowaty przyjecie, prawdopodobnie urodzinowe.

Na stole sq: babeczki, kwiaty, talerze, kubki z wodg, tort Smietanowo truskaw-
kowy. Na podfodze: panele. Na gorze: zyrandol. Obok stotu: krzesta, na nich po-
duszki. [21 d]

Podobne rysunki tradycyjnego stotu wykonaty jeszcze dwie dziewczynki [22 d, r;
23 d, r]. Umiescity na nim tort, ciastka (babeczki), dzbanki z napojem i kwiaty
w wazonie. Narysowaty tez krzesta i lampy wiszgce nad stotem. Zaprezentowano
tu jeden z tych rysunkow.
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Kolejny rysunek przedstawiat bardziej skomplikowany projekt. Miat forme rzutu
z gbry blatu stotu. Zwracat uwage przede wszystkim mnogoscig funkcyjnych
przyciskow, z ktorych wszystkie zwigzane byty z naczyniami i positkami.
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Rys. [14 d]
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Dziewczynka umiescita doktadng legende do rysunku swojego wymarzonego
stotu:

Przekretnik dzieki ktdremu mozna ustawic wylot powietrza. Maty przycisk stuzy
do wystrzeliwania sztuccow. Duzy przycisk do wyskoczenia talerza oraz jedzenia.
Ten pokretnik stuzy do dowolnego wyboru jedzenia, wystarczy ustawic na odpo-
wiednie danie. Ten przycisk stuzy do wystrzelenia serwetek. Ten przycisk stuzy do
wystrzelenia napoju. Ten pokretnik stuzy do wyboru picia. Maty silnik, z ktorego
wylatuje powietrze, dzieki temu stot sie unosi. [14 d]

| w tej czeSci projektow stotu jako miejsca do spozywania positkdow nie zabrakto
aspektu praktycznosci, zwigzanego ze sprzgtaniem. Jednak w odroéznieniu od
poprzednio zaprezentowanych opisow, autor kolejnego nie miat futurystycz-
nych oczekiwan, tzn. zaktadat, ze sam bedzie zmywat naczynia, tylko potrzebuje
wygodnych dodatkéw. Umiescit dopisek na swoim rysunku: ten stdt jest bardzo
wspofczesny i bedg w nim bardzo dziwne rzeczy... [1 c].

Rys. [1 c]
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Oto zapis wypowiedzi autora ostatniego z zaprezentowanych rysunkéw w tej
grupie prac:

Na pewno chciatbym zobaczy¢ w stole przyczepiany smietnik, ktéry sam by sie
wysuwat. Bytoby to bardzo pomocne, zeby sprzqtac szybko i wygodnie wszystkie
rzeczy. Wysuwany basen, jakby mozna tak to nazwac, zeby méc umyc naczynia
od razu po zjedzeniu dania. Zeby utrzymac to wszystko bedg potrzebne stalowe
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nogi do utrzymania wszystkich tych rzeczy. Warto by byto tez [miec] szuflade,
ktdra by sie teleportowata, wysuwataby sie i w Srodku by byty sztucce, zeby madc
zawsze miec przy stole sztucce, jakby gtupio te nie brzmiato. [1 c, n]

Warto zwrdci¢ uwage, ze tylko w niektérych pracach z powyzszej grupy, czyli
skoncentrowanych na stole jako miejscu spozywania positkdw, nie uwzgled-
niono zadnych technologicznych nowinek, co zresztg na tle catej badanej grupy
respondentéw byto absolutnym wyjgtkiem.

Do ostatniej trzeciej grupy zakwalifikowano prace, w ktérych nie byto wzmianki
dotyczacej jakichkolwiek rzeczy zwigzanych ze spozywaniem positkdw. Ta grupa
prac dotyczyta wiec innych niz jedzenie aktywnosci, ktore dzieci chetnie podej-
mujg przy stole.

Uczyc sie, czytac, spac, grac, wbudowane wifi. [18 c]

MGdj wymarzony stét zawieratby telefon, tadowarke i laptopa. Pod stotem miatby
maty kosz na Smieci. Blat bytby przezroczysty, a w nim rybki, ktdre ptywajq.
Miatby ekran do rozmowy z przyjaciotmi. Chciatabym, zeby miat najlepszy Inter-
net w domu. [10 d]

Stot, ktory narysowatam ma duzo przyciskow, ktdre... na przyktad jeden przycisk
to stdt automatycznie sie sprzqta po wcisnieciu tego przycisku. | stot zawiera
dziesie¢ kocow, ktore sie wysuwajq. Po wcisnieciu tego przycisku wysuwa sie
lampka-kotek. Jak sie nacisnie przycisk to wysuwa sie laptop. Stot ma puszyste
nogi. [8 d, n]

Umiejscowienie owych przyciskow funkcyjnych zaznaczono na rysunku.
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Dostep do sieci wydaje sie tu naturalny, szczegdlnie w kontekscie takich aktyw-
nosci przy stole, jak zabawa, relaks i nauka, ktére pokoleniu Z kojarza sie nieroz-
tacznie ze Srodowiskiem on-line.

Do tej najbardziej chyba zrdznicowanej grupy projektow zakwalifikowano tez

prace, w ktérych gtéwny nacisk potozono na inne, niz technologie, cechy wyma-
rzonego stotu. Nalezaty do nich m.in. relaks i odpoczynek.
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Stot jest po to, zeby mozna na nim spac. Jest miekki. Moze dosigsc sie 9 0sdb.
Mozna na nim odrabiac lekcje i jest tam na nim takie jakby (...) pare centymetrow
wody tam jest i mozna sobie umyc twarz. Mozna to zamkngqc i nie bedzie sie
wylewato. Mozna tez odrabiac lekcje i nie bedzie miekkosc przeszkadzata. [5 c, n]

Na przedstawionym rysunku wazny wydaje sie dzwiek chrapania zobrazowany
literami ,zzzz”. Znalazta sie tu jeszcze informacja o dziewieciu krzestach by sie
zmiescito — chodzito zapewne o grono osob.

W dalszej czesci zaprezentowano rysunki i opinie dzieci o stole przysztosci,
w ktérych nie wystepuje juz element nauki, a jedynie relaksu, a Scislej zabawy.
Charakterystyczne jest, ze takie stoty koniecznie miatyby by¢ mobilne.

Stot — jezioro z rybkami. Jest to stot ze szklanym blatem, a do nogi jest przycze-
pione gniazdko z elektrycznym psem, ktdry odgania myszy. Jest to stof, w ktérym
mozna sie pobawi¢ motorowkq i popuszczac statki z papieru. A do tego moze
chodzi¢, bo ma do ndg przyczepione stopy. [2 ¢, n]

Rys. [2 c]

To jest stot killer, ktory potrafi jezdzic, latac, ptywac oraz moze sie przemienic
w matego [na kartce zapis: mojego] mecha. Przejezdza 100 km w sekunde. Mam
nim zamiar zwiedzi¢ swiat i oczywiscie troche zarobi¢. W mechu moge walczy¢
na wojnie i zostac¢ bohaterem. No i tak wyglgda. [4 c, n]

156



@
Lo & || _— /
[l a N
[ ‘%’ - 5’
“ ‘ L] ! /
| \ % = i
| ook i
AR, li

A1

Rys. [4 c]

Legenda powyzszego projektu zawierata trzy specyficzne elementy: ponton, sil-
nik i odrzutowki. Na rysunku dosy¢ plastycznie zaznaczono mozliwosc transfor-
macji stotu ze stacjonarnej do postaci mobilnej.

Ostatnia z zacytowanych w tym artykule wypowiedzi to dosy¢ enigmatyczny opis
wymarzonego stotu, takze mobilnego, o specyficznym wygladzie. A funkcji tego
stotu mozna sie juz jedynie domyslac.

Lewitujgcy, sam blat bez ndg. Futrzany, z niedzwiedzia, kolorowy. [20 c]

Zakonczenie

Przystepujac do opisanych wyzej badan zaktadano, ze w oczach dzieci przyzwy-
czajonych do wielozadaniowosci (generacja multitasking) wizja stotu przysztosci
bedzie naturalnym potgczeniem tradycyjnych funkcji stotu (spozywanie posit-
kow, gry planszowe) z innowacyjnymi (gry, muzyka i rozrywka w sieci) oraz po-
taczeniem tradycyjnego wygladu stotu z formg nowoczesng, jakg jest m.in. inte-
ligentny stot (smart table) z powierzchnig dotykowa.

Wiele elementdw z takiej wizji wystgpito w zaprezentowanych pracach, ale po-
jawity sie tez inne, bardziej zaskakujgce cechy stotu przysztosci. A zwigzane byty
przede wszystkim z futurystyczng mobilnoscig stotu (lewitowanie) czy postula-
tywnym podejsciem do opisywanego obiektu (stot sam sie sprzata).
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Podsumowaniem przedstawionych w tym artykule opinii badanych kilkunasto-

latkéw oraz ilustracji ich autorstwa niech bedzie wspdlna lista cech wymarzo-

nego stotu/stotéw przysztosci:

wielofunkcyjnos¢ — miejsce do spozywania positkdw, nauki, zabawy i re-
laksu; do spedzania czasu zarowno indywidualnie, jak i w gronie rodziny oraz
przyjaciot;

dostep do szerokiej oferty dan, gier i muzyki, z opcjg wyboru ,na
zgdanie”, z wieloma przyciskami funkcyjnymi;

mobilnos$¢ — lewitowanie, sktadane nogi, wiatraki, stopy umozliwiajgce poru-
szanie;

dostep do sieci — blat bedgcy tabletem, wbudowane wifi oraz tadowarki do
telefonow, wysuwane tablety; ,najlepszy internet w domu”; technologie

majg stuzy¢ indywidualnej rozrywce oraz kontaktom i komunikacji z innymi
(ekran do rozmowy z przyjaciétmi);

wyposazenie do przygotowywania positkdw —wmontowana kuchnia,
lodowka, wyskakujgce sztucce i talerze, przyczepiony lub ukryty kosz na
Smieci; elektroniczne zamawianie potraw, ,zeby sam przygotowywat obiad,
kiedy nie ma rodzicow”;

samo sprzatanie sie —zamontowany zbiornik z wodg (do zmywania, ale
takze mycia rak i twarzy);

blat-akwarium z rybkamilub jezioro z mozliwoscig towienia ryb;

miekkos$¢ —wysuwane koce, puszyste nogi, futrzany blat.
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W POSZUKIWANIU STOLtOWATOSCI

Zastosowanie metodyki design thinking w swobodnym
i nieskrepowanym procesie badawczym

Matgorzata Wasyluk

Wprowadzenie

W jaki sposob pogodzi¢ sprzecznosci w postaci standaryzowania procesu ba-
dawczego, tgczac swobode kreacji tak charakterystyczng dla humanistyki z ko-
niecznoscig zachowania schematu dziatania projektowego? Pytanie to stanowito
wyzwanie, jakiego podjeto sie przy tworzeniu zupetnie innowacyjnego, a na
pewno nowatorskiego w skali uniwersyteckiej, podejscia w ramach projektu
,Stot przysztosci”, realizowanego przez Instytut Filozofii Uniwersytetu Warmin-
sko-Mazurskiego w Olsztynie. Gtdwnym wyzwaniem projektu ,Stot przysztosci”
byto zastosowanie regut myslenia projektowego do realizacji interdyscyplinar-
nego procesu badawczego i osiggniecie nowej jakosci pracy naukowej w zakre-
sie nauk humanistyczno-spotecznych. Zdecydowanym za$ skutkiem ubocznym
tego ,eksperymentu” byta praca zespotowa, wzajemna weryfikacja i wsparcie
merytoryczne.

Mysélenie naukowe a myslenie projektowe

Dotychczasowe zasady myslenia humanistycznego wykorzystujg w gtdwnej mie-
rze narzedzia takie jak heurystyka, hermeneutyka, myslenie krytyczne czy my-
slenie logiczne. Rzadko wykorzystuje sie alternatywne metody, w kazdym razie
nie jest to trend dominujacy. Tradycyjny proces badawczy koncentruje sie na
nastepujgcych etapach, mniej lub bardziej usystematyzowanych: 1. opis pro-
blemu/zagadnienia, 2.sformutowanie hipotez badawczych, 3.formutowanie
probleméw badawczych, przeprowadzenie badan i analiz, 4. potwierdzenie
tezy/podsumowanie badan. Charakterystyczng cechg takiego schematu badaw-
czego jest wysoka standaryzacja i formalizacja oraz zasada weryfikowalnosci wy-
nikéw badan. Tego typu aktywnos$¢ naukowa bardzo czesto przybiera forme
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pracy indywidualnej, mocno skoncentrowanej na zadaniach i celu, mniej zas na
wspotpracownikach i relacjach?.

W ostatnim czasie pojecie projektowania (designu) nabiera szczegdlnego zna-
czenia nie tylko w odniesieniu do procesu twoérczego skoncentrowanego na do-
starczeniu gtéwnie wartosci estetycznych, ale réwniez jako sekwencja pewnych
celowych dziatan zwigzanych z wytworzeniem i wdrozeniem produktow, proce-
sow czy ustug. W tym kontekscie nabiera to charakteru biznesowego i czesto
mozemy moéwié o projektowaniu zorientowanym na uzytkowniku (human cen-
tre design) projektowaniu doswiadczen uzytkownika (user experience design),
projektowaniu spotecznym lub zintegrowanym (social innovation design), pro-
jektowaniu architektonicznym czy graficznym. Podejscie projektowe zaktada za-
tem pewng sprawczos¢ i celowosc oraz wptyw na ksztattowanie ostatecznych
efektéw dziatalnosci. Z drugiej zas strony, podejscie projektowe ze wzgledu na
swojg dynamike, wymaga otwartosci i zgody na zmiane wczesniejszych zatozen,
elastycznosci i nieustajgcego dostosowywania proponowanych rozwigzan do
zmieniajgcych sie kontekstow. ,Myslenie projektowe (ang. Design Thinking) to
badawcze podejscie do analizowanych problemdw, zawierajgce kreatywne pro-
cesy myslowe” (Rudkin Ingle, 2015).

Préba potfaczenia tych dwdéch ujeé badawczych i wykorzystanie ich zalet do udo-
skonalania procesu analizy i interpretacji rzeczywistosci, wystepujacych kontek-
stéw i relacji stanowita wyzwanie metodologiczne, ktére przybrato charakter
tworczego eksperymentu. W trakcie, nomem omen, projektowania procesu ba-
dawczego zwigzanego z redefinicjg stotu, wielokrotnie pojawiat sie dylemat,
w jaki sposdb pogodzi¢ oba te podejscia. Poréwnanie i analiza poszczegdlnych
etapow pozwolita na wskazanie punktéw styku do dalszej modyfikacji.

Tab. 1. Tradycyjny proces badawczy a myslenie projektowe - etapy

Tradycyjny proces badawczy Myslenie projektowe
Opis zagadnienia badawczego Zrozumienie (empatia) problemu
Hipotezy badawcze Definiowanie probleméw
Badania i analizy Ideacja (generowanie pomystéw)
Potwierdzenie tezy/Podsumowanie Prototypowanie

Testowanie

1 Opis procesu badawczego i wykorzystywanych narzedzi zostat opracowany na podsta-
wie informacji uzyskanych od cztonkéw zespotu projektowego i dotycza jedynie ogol-
nego kontekstu tylko ich standardowej pracy.
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Dzieki temu mozna wskaza¢ na kluczowe réznice w obu podejsciach badaw-
czych, ktére koncentrujg sie gtéwnie na zmianie punktu startowego do rozwazan
i badan.

Tradycyjny proces badawczy - etapy

erdzenie

Potwi
tezy
LJ [

Definioimnie Prototypowanie
Rozwigranie
[OIWigzanie Test

Rys. 1. Poréwnanie etapdw tradycyjnego procesu badawczego i koncepcji myslenia pro-
jektowego.

Myslenie projektowe jako tworcza metoda pracy naukowej

Myslenie projektowe (design thinking) wspdtczesnie nie jest zarezerwowane je-
dynie dla grafikdw, architektow czy przedstawicieli branzy kreatywnej, lecz sta-
nowi wyjatkowo przyjazng, mato sformalizowang metode twdérczego rozwigzy-
wania problemdéw, faczacg w sobie zaréwno elementy myslenia kreatywnego,
jakianalitycznego. Charakterystyczne poczucie ciggtego chaosu, ktére towarzy-
szy na kazdym etapie, jest immanentng cecha tego sposobu dziatania i bynajm-
niej nie swiadczy o stabym organizowaniu sie jego uczestnikéw. Jest raczej po-
twierdzeniem stale wystepujgcego procesu kreatywnego i intensywnosci inte-
rakcji w trakcie dziatania. Myslenie projektowe, mimo ujecia w pewne ramy eta-
powosci, jest procesem ptynnym i nielinearnym, przyjmuje czesto cyrkulacyjna
(iteracyjng) forme. Nasza naturalna potrzeba sekwencyjnego porzadkowania
zdarzen czesto sie buntuje wiedzgc, ze w mysleniu projektowym nastepny krok
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niekoniecznie jest scisle okreslony. Wielokrotnie kazda faza myslenia projekto-
wego moze przynies¢ wiele nastepnych mozliwosci i wybranie odpowiedniego
kierunku dziatania nalezy do zespotu projektowego.

Design thinking jest koncepcja propagowang przez tworcow firmy doradczej
IDEO, Davida Kelly i Tima Browna. Jak wskazuje w swoich prelekcjach Kelly (gtow-
nie na konferencjach TED), myslenie projektowe ma w sobie kilka waznych zato-
zen, ktére pokazujg site tego podejscia, a mianowicie: projektowanie skoncen-
trowane jest na cztowieku i jego potrzebach (Human Centered Design), kulturze
prototypowania (Culture of Prototyping), opowiadaniu (Story Telling), radykalnej
wspétpracy(Radical Collaboration).

Nalezy przyjac, ze myslenie projektowe, rozpropagowane i mocno promowane
przez szeféw IDEO, nie jest szczegdlnie nowatorskg metoda, lecz raczej wskaza-
niem pewnego naturalnego sposobu myslenia i dziatania. Jest procesem twor-
czego rozwigzywania problemdéw i poszukiwania innowacyjnych rozwigzan.
Efekty biznesowe nie majg tutaj decydujgcego znaczenia. W tym za$ zakresie
winno by¢ wspierane przez uzupetniajgce metody i narzedzia menedzerskie.
R. Martin definiuje myslenie projektowe jako rownowage miedzy analitycznym
mistrzostwem i intuicyjng oryginalnoscig i sztuka poznania bez dociekania przy-
czyn. Wedtug niego, dzieje sie tak, poniewaz myslenie projektowe oparte jest na
rozumowaniu abdukcyjnym, stworzonym przez filozoféw pragmatyzmu, a opie-
rajgcym sie na zatozeniu o wnioskowaniu innym niz dedukcja i indukcja, bo za-
ktadajacym ciagte testowanie hipotez (Martin, 2010). Myslenie abdukcyjne jest
mysleniem opartym na tworzeniu analogii. Dedukcja i indukcja opieraja sie na
obiektach i kategoriach, z kolei myslenie abdukcyjne koncentruje sie na rela-
cjach i strukturze.

W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabiera proba uzupetnienia tradycyj-
nego procesu badawczego, reprezentowanego przez srodowisko akademickie
oraz myslenia projektowego. Warto doda¢, ze coraz czesciej koncepcja design
thinking jest wdrazana rowniez w polskich uczelniach.

Podczas projektowania procesu badawczego wykorzystujgc metode i narzedzia
design thinking postuzono sie modelem tzw. podwdjnym diamentem. Zostat on
opracowany przez Design Council, instytucje zajmujgcg sie rozwojem projekto-
wania w Wielkiej Brytanii. Analizujac procesy projektowe kilkunastu najlepszych
firm wskazano na kilka ich wspdlnych czesci i sporzadzono ideowy schemat pro-
cesu projektowego. Schemat sktada sie z dwdch czesci (diamentow) majgcych
ksztatt odwroconych o 90 stopni kwadratéw stykajgcych sie wierzchotkiem.
Kazdy z nich reprezentuje procesy dywergencji (zwiekszenie liczby mozliwosci,
ktére prowadzg do tworzenia wyboréw) i konwergencji (dokonywanie wybo-
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réw, zblizanie do rozwigzan). Procesy w pierwszym diamencie (kwadracie) kon-

cz3 sie zatozeniami projektowymi, za$ procesy w drugim diamencie okresleniem

warunkow konkretnego wdrozenia. W ujeciu liniowym schemat ten od poczatku

do korica mozna podzieli¢ na cztery etapy:

1. Odkrywanie (discover) — dotyczy odkrywania, zbierania informacji z wielu réz-
nych Zrédet, zwigzanych z wyznaczonym zadaniem.

2. Definiowanie (define) — na podstawie analizy zebranych informacji definiuje
sie zatozenia i cele projektu.

3. Rozwdj (develop) — to rozwdj koncepcji projektowych.

4. Wdrozenie (deliver) —realizacja i wdrozenie projektu.

PROBLEM CONTEXT SOLUTION CONTEXT

PROBLEM
DEFINITION

DISCOVER DEFINE DEVELOP DELIVER

Rys. 2. Podwdjny diament - model (Zzrédto: http://www.designcouncil.org.uk)

Wykorzystanie tego modelu w zakresie zaprojektowania tworczego procesu ba-
dawczego, bazujgcego na interdyscyplinarnych kompetencjach cztonkéw ze-
spotu, dato mozliwos¢ podejscia nowatorskiego i innowacyjnego. Prace zespotu
zaplanowano etapowo, przyjmujgc dynamike pracy oraz efekty charaktery-
styczne dla poszczegdlnych faz oraz dostosowano adekwatne narzedzia design
thinking.
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Rys. 3. Model zaprojektowanego procesu badawczego ,Stot przysztosci”

Catos$¢ procesu podzielano na nastepujgce etapy:
Etap | Odkrywanie

Etap wprowadzajacy, ktérego celem jest okreslenie obszarow badawczych i per-
spektywy badawczej, ustalenie sposobdw kolekcjonowania wiedzy i jej dystry-
bucji wsrod cztonkéw zespotu. Najwazniejszym jednak dziataniem w ramach
tego etapu jest formowanie sie zespotu wraz z przypisaniem (spontanicznym)
rél grupowych, okreslonych kompetencji i motywacji. Efektem tego etapu jest
przygotowanie wspolnie przez cztonkdw zespotu mapy kontekstow, mapy idei i
mapy interesariuszy.

Etap Il Definiowanie

Etap ten, bazujgc na wynikach pracy zespotu osiggnietych na etapie poprzedza-
jacym, koncentruje uwage uczestnikow na poszukiwaniu nowych definicji, funk-
cjii kontekstéw stotu. Zaplanowane dziatania majg wyzwolic¢ kreatywnosc i swo-
bodne myslenie na zadany temat. Dzieki zastosowanym technikom kreatywnym
zespot abstrahuje, transformuje i buduje skojarzenia koncentrujgce sie wokot
stotu.

Etap Il Rozwdj

Poprzedzajace dwa etapy bazujg na wiedzy i doswiadczeniu cztonkéw zespotu
i pozwalajg im na budowaniu réznych kontekstow i alternatyw dla stotu w per-
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spektywie przesztosciiterazniejszosci. Etap trzeci koncentruje sie na poszukiwa-
niu odpowiedzi, czym bedzie stét za 20 lat? Na podstawie tak sformutowanego
wyzwania zespot przygotowuje 4 scenariusze rozwoju przedmiotu, uwzglednia-
jac korelaty rozwoju ekonomicznego i technologicznego.

Etap IV Wdrozenie

Ostatni zamkniety i zaplanowany etap catego procesu konsumuje efekty pracy
zespotu i wspiera wybor najbardziej atrakcyjnych watkow czy problemoéw ba-
dawczych. Wyzwanie tego etapu stanowi przeformatowanie idei/pomystu na
jego odpowiednik materialny (prototyp), tak aby nie tylko w sposdb skondenso-
wany przekazac¢ idee pozostatym cztonkom zespotu i tym samym przetestowac
jego komunikowalnos¢ i atrakcyjnosé, ale przede wszystkim uzyskaé niezbedng
informacje zwrotng (feedback), ktéra pozwoli albo rozwingé pomyst albo go od-
rzucic.

Caty zaplanowany proces badawczy stanowi probe potgczenie elementdw pracy
zespotowej, wzajemnej inspiracji i rozwoju z indywidualnym oglagdem i namy-
stem oraz podsumowaniem pracy wtasnej.

Backstage projektu ,Stdét przysztosci” — notatnik projektowy.

Catos¢ procesu zostata zaplanowana z uwzglednieniem dynamiki pracy grupo-
wej oraz potrzebami i ograniczeniami zawodowymi cztonkdw zespotu. Pierwot-
nie ustalono w trakcie spotkania inicjujgcego (kick off meeting), ze praca zosta-
nie zorganizowana w formie spotkan warsztatowych oraz ze bedzie uzupetniana
pracg indywidualng, pogtebiajgcg zagadnienia wypracowane w trakcie spotkan.
Zaplanowano 4 warsztaty 6-godzinne, jednak w trakcie realizacji pojawita sie ko-
niecznos¢ organizacji 5 spotkan: I. warsztaty insight’owe ,Czym byt i jest stot”,
Il. Warsztaty kreatywne ,Redefinicja stotu”, Ill. Warsztaty rozwojowe ,Przy-
szto$é stotu/stot przysztosci”. IV. Warsztaty wdrozeniowe ,Koncept stotu”.
Warsztaty odpowiadaty tematykg i zakresem poszczegdlnym etapom procesu
design thinking, rezultaty spotkan stanowity za$ punkt wyjscia do kolejnego
etapu.
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Etap I. Odkrywanie
FORMOWANIE ZESPOtU, DYNAMIKA PRACY ZESPOtOWEJ | HAR-
MONOGRAM PRACY WSPOLNE]

Popularne obecnie metody pracy projektowej i tworczego rozwigzywania pro-
blemdw (design thinking, service design, scrum, agilo, lean management) wska-
zujg jako kluczowy czynnik sukcesu danego przedsiewziecia — dobrze zgrany
i interdyscyplinarny zespoét. Przy czym nalezy podkresli¢, ze dla zapewnienia ja-
kosciowo zadawalajacych efektdw, oba te przymiotniki sg na rowni istotne. Za-
praszajac do pracy w zespole nad rozwigzaniami innowacyjnymi poszczegélne
osoby warto zwracac¢ uwage zaréwno na kompetencje i doswiadczenie zawo-
dowe, jak i na cechy osobowosciowe uczestnikow projektu. ,Doswiadczenie wy-
niesione z praktyki zawodowej pokazuje, ze zespoty o nizszych kompetencjach
merytorycznych, ale dobrze zarzgdzane i dopasowane pod wzgledem cech oso-
bowosciowych, sg znacznie bardziej skuteczne niz grupa niezaleznych specjali-
stow, ktérych praca koordynowana jest przez menedzera projektu” (Smiatek,
2013). Praca zespotowa, niezaleznie jak dtuga i skomplikowana, obcigzona jest
naturalnym procesem grupowym — czyli sekwencjg statych zachowan poszcze-
gblnych cztonkdw grupy, indywidualnych i zbiorowych, ktére ostatecznie prze-
sgdzajg o uformowaniu sie, bgdz nie, zespotu oraz o dynamice pracy w grupie.

W ramach projektu ,Stét przysztosci” wstepna rekrutacja do zespotu zostata
przeprowadzona przez dyrekcje Instytutu Filozofii UWM W Olsztynie i w pier-
wotnych zamierzeniach trzon zespotu mieli stanowi¢ pracownicy naukowi be-
dacy jednoczesnie autorami i kadrg dydaktyczng nowego kierunku studiow Ana-
liza i kreowanie trenddw. Ten pierwotny zespot miat z zatozenia interdyscypli-
narny charakter, jednak jego cztonkowie rekrutowali sie z obszaru nauk huma-
nistycznych i spotecznych. Po wstepnej analizie zakresu przedsiewziecia i jego
potencjalnego wdrozenia zdecydowano o poszerzeniu sktadu i zaproszeniu do
wspotpracy dodatkowych oséb, w tym réwniez spoza uczelni. Chodzito gtownie
0 uzupetnienie niezbednych kompetencji zawodowych i doswiadczania nauko-
wego, ktore mogto znaczgco wptynac na jakos¢ pracy.

W uzupetnionym i zatwierdzonym sktadzie zespoét spotkat sie na pierwszym, or-
ganizacyjnym spotkaniu, w trakcie ktérego ustalono harmonogram pracy warsz-
tatowe] oraz spodziewane efekty poszczegdlnych zaplanowanych etapdw.
Warsztaty zrealizowane zostaty w okresie wrzesien — listopad 2016 roku.
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w zakresie nauk
spotecznych:
socjologia
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spotecznych:
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zawodowe
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procesami w zakresie nauk 1 osoba
projektowymi humanistycznych:
filozofia,
1 osoba

informatologia
4 osoby

Rys. 4 Kompetencje i doswiadczenie naukowe/zawodowe cztonkdw zespotu: stan poczat-
kowy oraz po uzupetnieniu niezbednych kompetencji.

Warsztaty insightowe ,Czym byt i jest stot”

Gtownym celem pierwszego z planowanych warsztatéw byta integracja grupy,
ustalenie relacji i powigzan zawodowych pomiedzy cztonkami i na tej podstawie
ustalenie obszaru problemowego, ktorego dotyczy projekt. Warsztaty zostaty
przeprowadzone wedfug ponizszego scenariusza.

Temat Czas Narzedzia/materiaty Uwagi
dodatkowe

1. Wprowadzenie 5
- okreslenie celéw warsztatu
- harmonogram pracy

- zasady wspOtpracy

2. Formowanie zespotu Kwestionariusz ,,Moja rola Dokumentacja:
15 w grupie” M. Belbina — wy- Zdjecia, mapa
druk powigzan
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- przeprowadzenie testu na petf-
nione role grupowe oraz omo-
wienie wynikéw

- mapa powigzan cztonkéw
grupy

Kolorowe, samoprzylepne
karteczki z symbolem roli.
Flipchart, mazaki, kolorowe
karteczki samoprzylepne.

branie informacji zwrotnej od

uczestnikow.

3. Mapa idei — przygotowanie 45’ Flipchart, mazaki, kolorowe Dokumentacja:
obszaru badawczego karteczki samoprzylepne. Zdjecia, mapa
- kazdy w krotkim czasie wypi- Mapa idei — wydruk AO idei

suje na kolorowych karteczkach

skojarzenia dot. stotu

- mapowanie efektow i grupo-

wanie obszary problemowe

4. Mapa interesariuszy — doo- 45’ Flipchart, mazaki, kolorowe Dokumentacja:
kreslenie obszaru badawczego karteczki samoprzylepne. Zdjecia, mapa
- kazdy w krétkim czasie wypi- Mapa interesariuszy —wydruk | interesariuszy
suje na kolorowych karteczkach AO

skojarzenia dot. interesariuszy

- mapowanie efektéw i grupo-

wanie w obszary.

5. Mapa kontekstu 60’ Flipchart, mazaki, kolorowe Dokumentacja:
- wypetnienie matrycy zgodnie karteczki samoprzylepne. Zdjecia, mapa
z instrukcja. Mapa kontekstu —wydruk AO kontekstu.
Podsumowanie warsztatu i ze- 10’

Tab. 2. Scenariusz warsztatow insightowych ,,Czym byt i jest stot”

Efektem tych warsztatow byto wypracowanie przez zespot mapy idei oraz mapy
interesariuszy, ktére pozwolity na poznanie i zdefiniowanie zagadnien przedmio-
towych i podmiotowych, kojarzgcych sie uczestnikom ze stotem. Zakoriczeniem
pierwszego warsztatu byto wypracowanie przez uczestnikéw mapy kontekstéw,
okreslajgcej takie obszary, jak uwarunkowania spoteczne, polityczne, ekono-

miczne, technologiczne.
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Rys. 6. Mapa interesariuszy
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Etap Il Definiowanie
DEFINIOWANIE OBSZAROW BADAWCZYCH

Etap ten, bazujac na wynikach pracy zespotu osiggnietych w etapie poprzedza-
jacym, koncentrowat uwage uczestnikdbw na poszukiwaniu nowych definicji,
funkcji i kontekstéw stotu. Zaplanowane dziatania miaty wyzwoli¢ kreatywnos¢ i
swobodne myslenie na zadany temat. Dzieki zastosowanym technikom kreatyw-
nym zespot abstrahowat, transformowat i budowat skojarzenia koncentrujgce
sie wokot stotu.

Warsztaty kreatywne “Redefinicja stotu”

Fot. 1. Zespot projektowy w trakcie pracy warsztatowej (fot. M. Wasyluk)

Celem drugich warsztatow byto poszukiwanie alternatywnego spojrzenia na za-
gadnienia zwigzane ze stotem. W tym kontekscie spotkanie miato charakter wy-
bitnie kreatywny. Zastosowano technike swobodnych skojarzen i tworczego po-
dejscia do tematu. Spotkanie stanowito jednoczesnie intelektualne przygotowa-
nie i wprowadzenie do kolejnych warsztatow.

Warsztaty zostaty zrealizowane wedtug ponizszego scenariusza.
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Temat Czas Narzedzia/materiaty | Uwagi dodatkowe
Wprowadzenie 10
- podsumowanie poprzednich warsztatow
- okreslenie celéw warsztatu kreatywnego
- harmonogram pracy
- zasady wspotpracy
1. Piramida skojarzeri Flipchart, mazaki, Dokumentacja:
podziat na 2 grupy: 45’ kolorowe karteczki Zdjecia, piramida
- kazdy z uczestnikow w ciggu 1 minuty samoprzylepne. skojarzen, defini-
wypisuje na kolorowych karteczkach mak- Duze kartki AO, cja- zagadka
symalnie duzo skojarzen zwigzanych ze pianki lub maty elek-
stotem. Nastepnie kazdy wybiera dwa sko- trostatyczne
jarzenia i przylepia na kartce budujac pod-
stawe piramidy.
W kolejnym kroku grupa buduje kolejne
skojarzenia na bazie dwdch sgsiadujacych
ze sobg skojarzen, az do uzyskania jednego
ostatecznego okreslenia.
- grupa sposrod okreslen z podstawy pira-
midy wybiera jedno okreslenie i uktada do
niego abstrakcyjng definicje - zagadke do
odgadniecia przez drugg grupe.
2. Abstrahowanie — ¢wiczenie wspomaga- 45’ Flipchart, mazaki, Dokumentacja:
jace kreatywne myslenie kolorowe karteczki Zdjecia,
Etap 1 ,"tysigc definicji” — kazdy z uczest- samoprzylepne.
nikdw zapisuje na przygotowanym arkuszu Arkusz Tysigc defini-
maksymalnie duzo rzeczownikéw okresla- cji
jacych przedmiot. Arkusz Lista atrybu-
Etap2 Lista atrybutéw - kazdy z uczestni- tow
kow zapisuje na przygotowanym arkuszu
maksymalnie duzo przymiotnikow okresla-
jacych przedmiot.
3. Transformowanie — ¢wiczenie polega na 45’ Flipchart, mazaki, Dokumentacja:
zmianie (poznawczej, symbolicznej) wy- kolorowe karteczki Zdjecia,
branych parametréw jakiegos$ przedmiotu, samoprzylepne.
procesu,stanu rzeczy. Arkusz Transformo-
- kazdy z uczestnikéw, za pomoca czasow- wanie
nikow modyfikujgcych (tzw. pytan Osbo-
urna) wypetnia w przygotowanym arkuszu
pomysty na transformacje stotu.
4. Dzieni z zycia stotu — ¢wiczenie pomaga 60’ Flipchart, mazaki, Dokumentacja:
w okresleniu funkcji przedmiotu w zalez- kolorowe karteczki Zdjecia, wypet-
nosci od przyjetego kryterium czasu (np. samoprzylepne. niony szablon
dzien, pora roku) Szablon ,Dzien z zy-
- poruszajac sie zgodnie z kierunkiem cia stotu” — wydruk
wskazowek zegara uczestnicy wypetniaja A0
przygotowang matryce zgodnie z instruk-
cja.
Podsumowanie warsztatu i zebranie infor- 10

macji zwrotnej od uczestnikdw.

Tab. 3. Scenariusz warsztatow kreatywnych “Redefinicja stotu”
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Jednym z efektéw tego warsztatu byto wypracowanie nowych abstrakcyjnych
definicji stotu na bazie piramidy skojarzen:

Stot — jako migdatek w rafaello (stét -centrum)

Stot — jako duzomieszczgca stabilna rownina na nogach (stot — przestrzen)

Fot. 2. (M. Wasyluk)

Fot. 3. (M. Wasyluk)
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Dodatkowo zespdt przygotowat pomysty na inne funkcje i wykorzystanie stotu.
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Fot. 7. (M. Wasyluk)

Podsumowaniem warszta-
tow kreatywnych i zebra-
nie réznych spostrzezen na
temat stotu w formie
storyboardu ,Jeden dzien
z zycia stotu” wymusito na
uczestnikach przygotowa-
nie realnych kontekstow
dla stotu w réznych miej-
scach: jedna grupa
przygotowata opowies¢ o
stole w mieszkaniu mtodej
pary z dzie¢mi, druga zas
zagospodarowata stét w
przestrzeni parkowej.

Warsztaty kreatywne sta-
nowity faze inspiracji i swo-
bodnej twdrczosé, a jedno-
cze$nie ptynnie wprowa-
dzaty do kolejnego etapu
procesu. Wypracowane w
trakcie spotkania pomysty
stanowity  jednoczesnie
punkt odniesienia do reali-
zacji kolejnego etapu.
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Etap Il Rozwoj
POSZUKIWANIE ROZWIAZAN (SCENARIUSZ, NARZEDZIA, CWICZE-

NIA)

Fot. 8. Zespot projektowy w trakcie warsztatéw (fot. M. Wasyluk)

Poprzedzajgce dwa etapy bazowaty na wiedzy i doswiadczeniu cztonkdw zespotu
i pozwalaty im na budowaniu réznych kontekstow i alternatyw dla stotu w per-
spektywie przesztosci i terazniejszosci. Etap trzeci bazujgc na zdobytych do-
Swiadczeniach, koncentrowat sie na poszukiwaniu odpowiedzi: ,Czym bedzie
stétza 20 lat?”. W tym kontekscie zaprojektowane spotkanie warsztatowe miato
na celu antycypowanie rozwoju cywilizacyjnego, okreslenie pobieznie gtéwnych
trendéw rozwojowych i przygotowanie mozliwych scenariuszy przysztosci stotu.

Fot. 9. Zespdt projektowy w trakcie warsztatow (fot. M. Wasyluk)

178



W tym celu postuzono sie przygotowang na potrzeby warsztatu matrycg, na
osiach ktorej oznaczono jako korelaty poziom rozwoju ekonomicznego i techno-
logicznego oraz obecnie rozpoznane gtéwne mega trendy i subtrendy. Dla kaz-
dej z kolejnych ¢wiartek matrycy zostaty przygotowany scenariusz rozwojowy
uwzgledniajacy takie aspekty jak: spoteczenstwo, ekonomia, polityka, edukacja,
srodowisko, kultura, postawy spoteczne i dominujgce wartosci.

Rys. 7 Matryca ,Stot w przysztosci”

— wigezanio

B Lo —r} |FEUISE; RECAICE. RECYELE, RESAIR)

WY S0

PaISKA WYSEHRA

WISKA

Na tym etapie istotng zmienng, ktora zostata wprowadzona, byta pte¢. Zmiana
sktadu poszczegodlnych grup (dobdr grup zostat przeprowadzony na pierwszych
warsztatach arbitralnie przez moderatora z zachowaniem parytetu ptci, kompe-
tencji i doSwiadczenia zawodowego, temperamentu i petnionych rél w grupie)
i stworzenie grup jednorodnych ptciowo, dato mozliwos¢ zaobserwowania my-
Slenia zbiorowego i charakterystycznej wrazliwosci, w duzej mierze determino-
wanych genderowo.

Warsztaty rozwojowe ,Przysztosé stotu/stét przysztosci”

Trzecie z kolei warsztaty w ramach projektu badawczego ,Stét przysztosci” byty
szczegolnie absorbujace, zaréwno pod wzgledem czasowym, jak i intelektual-
nym. Wymagaty od uczestnikdéw nie tylko duzego skupienia na temacie i dyscy-
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pliny czasowej, ale rowniez uruchomienia wtasnych umiejetnosci komunikacyj-
nych i negocjacyjnych. Wypracowanie, uzgodnienie i zaakceptowanie wspdl-
nego dzieta, w szczegdlnosci w obecnosci silnych osobowosciowo jednostek wy-
magato pewnej dyplomacji, dystansu i humoru.

Warsztaty zostaty przeprowadzone wedtug ponizszego scenariusza

Temat Czas Narzedzia/ma- Uwagi dodat-
teriaty kowe

Wprowadzenie 10
- podsumowanie poprzednich warsztatow
- okreslenie celéw warsztatu

- harmonogram pracy

- zasady wspotpracy

1. Cwiczenie ,Stét w przysztosci” - polega na Flipchart, ma- Dokumentacja:
przygotowaniu 4 scenariuszy rozwoju w kontek- | 4x zaki, kolorowe Zdjecia, 4 sce-
$cie poziomu rozwoju ekonomicznego i techno- | 120 karteczki samo- nariusze roz-
logicznego. przylepne. woju,

Grupy kolejno opisujg najwazniejsze obszary Matryca ,Stét w

zycia spotecznego, gospodarczego, politycz- przysztosci” —

nego, geograficznego itp. i jednoczesnie okre- wydruk AO

slaja role i funkcje jaka petni przedmiot.
Nastepnie kazdy scenariusz jest prezentowany
i omawiany.

Podsumowanie warsztatu i zebranie informacji 10

zwrotnej od uczestnikow.

Tab. 4. Scenariusz warsztatow rozwojowych ,,Przysztosc stotu/stot przysztosci”

Efektem przeprowadzonych warsztatéw byto 8 scenariuszy rozwojowych,
w tym 4 przygotowane przez grupy jednorodne ptciowo, wraz z okresleniem sta-
tusu stotu.

W efekcie tych rozwazan stot byt okreslany jako hiper integrator lub centrum
integracji/edukacji (I ¢wiartka), jako inwigilator lub transformers (Il ¢wiartka),
centrum stabilizacji/centrum emocjonalne lub alienacja (Ill ¢wiartka) czy tez jako
centrum kulturalne, rozwoju ekologicznego lub jako stét krélewski/ imperium
przed upadkiem.
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EKONOMIA

Fot. 10. (M Wasyluk)

Etap IV Wdrozenie
PROTOTYPOWANIE | TESTOWANIE ROZWIAZAN

Projektowanie procesu badawczego przy zaadaptowaniu schematu myslenia
projektowego i jego narzedzi wymaga otwartego i elastycznego podejscia.
W przypadku projektowania konkretnego produktu/ustugi weryfikacja funkcjo-
nalnosci i adekwatnosci zastosowanych rozwigzan w formie chocby prostego
prototypu nie jest zbyt skomplikowana. Jednak zgodnie z jednym z popularnych
przykazan metodologii design thinking, ze ,prototypowac i testowa¢ mozna
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wszystko”, zdecydowano sie, aby etap wdrozeniowy miat cechy i cho¢ w czesci
przypominat weryfikowalnos¢ naukowg wynikdw badan.

Wyzwaniem tego etapu byto przeformatowanie idei/pomystu na jego odpo-
wiednik materialny (prototyp), tak aby nie tylko w sposéb skondensowany prze-
kazac idee pozostatym cztonkom zespotu i tym samym przetestowac jego komu-
nikowalnosc i atrakcyjnosé, ale przede wszystkim uzyskac niezbedng informacje
zwrotng (feedback), ktéra pozwoli albo rozwing¢ pomyst albo go odrzucic.

,Prototypowanie to etap, ktoremu musimy poswieci¢ wiele uwagi, bo szkota nas
do niego nie przygotowuje. Typowe wyksztatcenie ekonomiczne uczy przede
wszystkim myslenia indukcyjnego, opartego na uogdlnieniach bezposrednio ob-
serwowalnych faktéw, ewentualnie dedukcyjnego (logicznego i analitycznego,
opartego na ztozonych modelach i danych z przesztosci). Tymczasem tworzenie
innowacji wymaga myslenia abdukcyjnego — wielokrotnego wyobrazenia sobie
tego, co jest mozliwe, w oparciu o niepetne dane, wtasng wiedze i przekonania.
Dlatego budowanie prototypow odgrywa kluczowg role w catym procesie — two-
rzac prototypy, ,myslimy rekami”, a to pomaga przezwyciezac¢ pozornie niepo-
konane trudnosci.” (Serafirski, 2009).

Warsztaty wdrozeniowe ,Koncept stotu”

Ostatni z zaplanowanych warsztatéw wymagat od cztonkdow zespotu przygoto-
wania abstraktow pomystéw na przyszty artykut/esej w formie pisemnej oraz
zwizualizowanie gtéwnych idei w formie konkretnego materialnego przedmiotu.

Warsztaty zostaty zrealizowane wedtug nastepujgcego scenariusza.
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Temat Czas Narzedzia/materiaty Uwagi

dodatkowe

Wprowadzenie 10

- okreslenie celéw warsztatu oraz podsu-

mowanie przygotowanych abstraktow wy-

zwan badawczych

- harmonogram pracy

- zasady wspotpracy

1. Prototypowanie- ma za celu zmateria- Flipchart, mazaki, kolo- | Dokumenta-

lizowanie pomystu, tak aby mozna byto go 45’ rowe karteczki samo- cja:

skomunikowac z innymi cztonkami ze- przylepne. Zdjecia, pla-

spotu. katy/postery

Uczestnicy przedstawiajg w formie po- uczestnikow

steru/plakatu gtéwne zatozenia przygoto-

wywanych artykutéw.

2. Testowanie — polega na sprawdzeniu 45’ Flipchart, mazaki, kolo- | Dokumenta-

atrakcyjnosci, spojnosci, logicznosci i wza- rowe karteczki samo- cja:

jemnych relacji pomiedzy przedstawio- przylepne. Zdjecia,

nymi rozwigzaniami badawczymi (artyku-

fami tematycznymi).

Pitching — uczestnicy za pomocg przygoto-

wanych posteréw oraz przedmiotéow sym-

bolizujgcych tresc artykuty, w ciggu 3 minut

prezentujg swoj pomyst.

3. Feedbackis a gift- kazdy z uczestni- 25 Flipchart, mazaki, kolo- | Dokumenta-

kow warsztatu przekazuje (przykleja do rowe karteczki samo- cja:

posteru) zapisane na kolorowych kartecz- przylepne. Zdjecia, mapa

kach swoje uwagi dot. pomystdéw innych. interesariuszy

Podsumowanie warsztatu i zebranie infor- 10

macji zwrotnej od uczestnikéw.

Tab. 5. Scenariusz warsztatow wdrozeniowych , Koncept stotu”

W trakcie warsztatow kazdy z uczestnikow miat za zadanie przygotowac proto-
typ swojego artykutu w formie plakatu/posteru.
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Fot. 12. Uczestnicy warsztatow w trakcie przygotowywania posteréw (M.Wasyluk)
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Powstato 9 plakatéw przedstawiajgcych tematyke poszczegdlnych artykutow.

Andrzej Kucner Jacek Sobota Sylwia Tarczyriska
Stol miedzy reainoscig a wirnualnostiq potrzeb  Stél wymiar symboficzny, ontologicany i Kim bedzie Twdj stol?
Irefac futurologiczny

Katarzyna Staniewska Justyna Banasiak

Dusza stolu, Co czuje 1w stal?

Plotr Wasyluk Marzena $wigorh Radostaw Sierocki
Dizlektyka stolu. O ciaglosci i nieciaglasei Stol i prayszle funkeje stolu wwyobraini dzieci-  Stal w kulturze post tradycyjne): sprzecznos,
ulieloznacmﬂsd. pezeman
o

pokaieriaZ

Faze testowania zapewnity prezentacje pomystéw w formie krétkich wystapien
(3 min), w trakcie ktérych pozostali cztonkowie notowali uwagi i sugestie doty-
czace prezentowanego tematu.

Dzieki temu prezentujacy uzyskali niezbedng informacje zwrotna oraz mogli
tworczo zaadaptowac otrzymane informacje.
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Posprzata¢ po dobrej zabawie — podsumowanie

Realizacja projektu zgodnie z pierwotnym zakresem i harmonogramem jest
rzadkoscig i podobnie byto w przypadku projektu ,Stét przysztosci”. Mimo
zmian, cele projektu zostaty osiggniete, plan —zrealizowany, zas efekty poddane
ocenie i weryfikacji przez samych uczestnikow projektu (ankieta ewaluacyjna).

Celem catego przedsiewziecia byto przetestowanie mozliwosci i zasadnosci wy-
korzystania technik i narzedzi koncepcji design thinking, powszechnie stosowa-
nych w dziataniach projektowych, w procesie badawczym obwarowanym stan-
dardami naukowymi. Na podstawie informacji i danych uzyskanych od cztonkéw
zespotu, stosowane standardy pracy oraz umowne fazy procesu badawczego
nieznacznie roznity sie od etapow myslenia projektowego, przede wszystkim
zmiang punktu startowego do dalszych rozwazan. Ciekawym elementem pro-
cesu badawczego, ktory — jak wskazywali cztonkowie zespotu — warunkuje efek-
tywnos¢ pracy, jest wszelkiego rodzaju sprzatanie, porzagdkowanie, czyszczenie
przestrzeni fizycznej lub komputerowej przed, w trakcie, po, a nawet zamiast
pracy wiasciwej.

Moim zwyczajem rutynowym przed zabraniem sie do pracy naukowej jest sprzatanie
— nie zaczne pisac, kiedy wokdt jest cos do zrobienia (oczywisci jako element prokra-
stynacji.

Zwykle poczatek pracy nad jakims artykutem zaczynam od sprzatania biurka. Zwykle
tez jak koncze to sprzgtam. Niestety na ogot konczy sie to katastrofg —nie wiem gdzie
co jest.

Podczas czytania zapisuje mysli/pomysty na réznych kartkach (czes¢ z nich nie moge
potem znalez¢. Kolejny etap to sprzatanie przestrzeni, w ktérej pracuje (biurko, po-
kdj). Zabieram sie do pracy.

Caty zaprojektowany proces wraz z poszczegdlnymi elementami takimi jak ¢wi-
czenia, moderowanie, prace zespotowa, atmosfere zaje¢ uczestnicy projektu
ocenili bardzo pozytywnie. Jednak szczegdlng wartosciag, ktéra ujawnita sie
w podczas warsztatow, byta dobra, zespotowa atmosfera pracy.

Dla mnie praca zespotowa jest zupetnie nowym doswiadczeniem — zawsze pracowa-
tem sam. (...) Przyjatem reguty wspdlnoty roboczej z poczatkowymi oporami, ale
,Zmiektem”, by¢ moze ze wzgledu na Swietng atmosfere naszego zespotu. Uznaje to
za pozyteczne i ciekawe doswiadczenie.

Byto to dla mnie zupetnie nowe doswiadczenie. Momentami trudne, bo lubie praco-
wac w pojedynke. To znaczy: lubie projekty realizowane w grupie, ale ze Scistym po-
dziatem obowigzkow, gdy jednak kazdy jest odpowiedzialny za jaki$ konkretny, inny
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wycinek catosci. | nie ukrywam, ze chyba tak zostanie. Co nie zmienia faktu, ze warsz-
taty traktuje jako interesujgce doswiadczenie i absolutnie nie zatuje udziatu w spo-
tkaniach.

Znalazto to réwniez potwierdzenie w podsumowaniu ankiety: wszyscy uczest-
nicy z przyjemnoscig wzieliby udziat w kolejnym projekcie zorganizowanym
w oparciu o metode design thinking.

Zastosowane w trakcie warsztatow narzedzia (¢wiczenia), ktore miaty za zadanie
w sposob posredni lub bezposredni wesprzec proces badawczy, a w ostateczno-
$ci wspomaoc napisanie artykutu/eseju, zostaty przez uczestnikéw ocenione po-
zytywnie. Cze$¢ z nich miata charakter obojetny dla catego procesu (testy do
samooceny, mapa interesariuszy, dzien z zycia stotu), zas pozostata czes¢ pozy-
tywnie wptyneta lub urozmaicita ten proces. Zdecydowanie najbardziej pomoc-
nym w opinii poszczegdlnych cztonkow zespotu byto piramida skojarzen, ma-
tryca 4 scenariusze rozwoju stotu” i, plakat +prezentacja i feedback” oraz mapa
idei, abstrahowanie, transformowanie i testy do samooceny. Cho¢ ¢wiczenia
zwigzane z rozwiazywaniem testéw nie byty bezposrednio zwigzane z tematem
warsztatow, miaty gtéwnie za zadanie uatrakcyjnic¢ program.

Fajne byty te dodatkowe , psych-testy”, ktére nam dawatas. Raczej nie dowiedzia-
tam sie z nich nic szczegdlnie zaskakujgcego o sobie, ale potwierdzenie przypusz-

czen na swoj temat tez jest cenne.

Najmniej pozyteczne —jesli chodzi o samo pisanie tekstéw — byty chyba ¢wiczenia
psychologiczne, ale z drugiej strony byty fajng rozgrzewka. Albo moze wptywu
tych ¢wiczen nie dostrzegam. To bytoby jeszcze bardziej psychologiczne, niz sie
wydawato.

Dzieki wiedzy i doswiadczeniu zdobytemu w trakcie zaplanowanych warsztatow
oraz informacjom udzielonym przez uczestnikdw mozna uznaé, ze potgczenie
tych dwodch proceséw nie jest zadaniem prostym. Rygorystyczne standardy
pracy naukowej, akademicki model pracy indywidualnej i odpowiedzialnos¢
za wyniki pracy wtasnej stanowig wcigz wyzwanie dla wdrozenia innowacyjnych
metod dydaktycznych i badawczych. Podjecie tego wysitku, jak pokazuje opisy-
wany projekt, procentuje znaczgco w postacie energii, zaangazowania, nowych
pomystéw, a przede wszystkim radosci z pracy wspdlne;j.
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ZAKONCZENIE

Stot przysztosci nalezy pojmowac jako otwartg idee, ktéra — wbrew jej klasycz-
nemu rozumieniu — wcale nie jest trwatym, niezmiennym wzorcem, lecz prze-
chodzi nieustanng ewolucje. Z interdyscyplinarnych rozwazan wynika, ze stot sie
staje, wplata sie w istniejgce oraz wspottworzy catkowicie nowe relacje i zalez-
nosci. Istnieje zarazem jako rzecz, jako korelat symboli, wartosci i znaczen, jako
element wielu procesow oraz jako przyszty projekt.

Kilka sposobéw rozumienia stotu, przedstawionych w kolejnych rozdziatach
ksigzki, sktania do wniosku, ze w kazdym rozwazanym wymiarze stét jest poten-
cjatem. Z jednej strony, tworzg go abstrakcyjne koncepty oraz symbole, ktére
historycznie z nim sie zwigzaty. Z drugiej strony natomiast, stét istnieje w prze-
strzeni faktow i ich licznych wyktadni: jest stotem jako obiektem kulturowym,
istnieje w przestrzeni spotecznej jako korelat postaw, zachowan czy norm, wpi-
suje sie w sfere dziatan gospodarczych, np. jako istotna czesc przestrzeni gastro-
nomicznej. Jest stot takze przedmiotem wyobrazen pokolenia, ktére wtasne, nie-
powtarzalne doSwiadczenia (np. zwigzane z technologig) przenosi w sfere rzeczy
majacych historyczny rodowdd. Skala mozliwych zmian wydaje sie wtedy nie
miec ograniczen.

Jak pisalismy w przedmowie, ogdlny koncept ksigzki i jej poszczegdlne czesci po-
wstawaty w toku warsztatéw. Wykrystalizowaty sie one w wyniku wspdlnych po-
szukiwan, przeprowadzonych analiz, dokonanych poréwnan, abstrakcji czy syn-
tez. Dyskutowalismy, ¢wiczylismy i probowalismy réznych rozwigzan, poszuku-
jac konceptéw stotu przysztosci. Jednym z istotniejszych elementow tego pro-
cesu byta wyobraznia, drugim zas —kreatywne eksplorowanie nowych zwigzkéw
i zaleznos$ci miedzy rzeczami oraz miedzy rzeczami a cztowiekiem. Ich podstawe
stanowity dotychczasowe, tradycyjne sposoby pojmowania stotu oraz wysitki
zmierzajace do uchwycenia catkowicie nowych mozliwosci, np. stotu w konfigu-
racjach, w ktérych w rzeczywistosci w ogodle nie istnieje. Potencjat interdyscypli-
narnego zespotu tkwit zaréwno w wielosci perspektyw, w jakich ujmowalismy
przedmiot badan i wyobrazen, jak rowniez w zastosowanej metodyce. Design
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thinking stuzyt nam za skuteczne i kreatywne narzedzie w poszukiwaniu rozwig-
zan, ich prototypowaniu, testowaniu i udoskonalaniu.

Ksigzke konczymy z przekonaniem, ze dokumentuje ona pewien etap prac oraz
zdobytych w ich wyniku doswiadczen, a jednoczesnie uzmystawia mnogosé py-
tan i problemow, ktére pojawity sie podczas wspdlnych dziatan i po ich zakon-
czeniu. Warsztaty poswiecone stotowi przysztosci pozwolity zrozumie¢, ze skala
zmian oraz powigzane z nimi redefiniowanie tradycyjnych przedmiotow jest cze-
Scig coraz szerszego procesu. Z przeprowadzonych analiz wynika rowniez, iz rze-
czy ,przenikajg sie” w zupetnie nowych relacjach oraz stajg sie czescig nowych
procesow. W rezultacie zmienia sie ich znaczenie, nieuchronnie przeobrazaja sie
tez sposoby pojmowania czy narracje, odnoszace sie do rzeczy. Jednym z gtow-
nych czynnikow przemian sg technologie. Sprawiajg one, ze rewolucyjnie lub
emergentnie, na roznych poziomach organizacji oraz konceptualizacji rzeczywi-
stosci tytutowy stét trwale sie przeistacza i obok dotychczasowych znaczen zy-
skuje catkowicie nowe.
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NOTA O AUTORACH

Justyna Banasiak
Biuro Wystaw Artystycznych w Olsztynie
filozof-estetyk z kwalifikacjami w obszarach edukacji i zarzagdzania kultura.
0Od 2014 roku zajmuje sie w BWA organizacjg i promocjg wystaw; wspotpra-
cuje z artystami i kuratorami; prowadzi lekcje sztuki i warsztaty z zakresu
edukacji artystycznej i kulturalnej. Zainteresowania w obszarach estetyki
brzydoty, wartosci estetycznych w kontekscie jakosci zycia, edukacji opartej
na partnerstwie oraz w sferze designu.

Aleksandra Drzat-Sierocka
Uniwersytet SWPS w Warszawie
Instytut Kulturoznawstwa, wspoétkierownik Food Studies
kulturoznawczyni, nalezy do kadry School of Ideas. Wspdttworzy Fundacje
Inicjatyw Filmowych TU SIE MOVIE. Naukowo zajmuje sie spoteczno-kultu-
rowymi kontekstami jedzenia oraz historig kina. Autorka monografii ,Filmy
do zjedzenia. Obrazy jedzenia w kinie amerykanskim" (2017) oraz , Luc Bes-
son. USmiechnieta twarz filmowego postmodernizmu" (2012), redaktorka
tematycznych tomow zbiorowych, m.in.: , A fel Spoteczno-kulturowe kon-
teksty wstretu i obrzydliwosci" (2016), ,,W garnku kultury. Rozwazania nad
jedzeniem w przestrzeni spoteczno-kulturowej" (2014). Prowadzi blog
,Filmy do zjedzenia” (http://filmydozjedzenia.blogspot.com).

Andrzej Kucner
Wydziat Humanistyczny UWM w Olsztynie
Instytut Filozofii
doktor habilitowany filozofii, w badaniach koncentruje sie na problemach
filozofii wspoétczesnej (nihilizm, cztowiek, wartosci). Bada interdyscyplinarne
zastosowania filozofii w odniesieniu do kultury, w tym kultury masowej
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(muzyki, form wizualnych, fotografii), a takze do techniki i technologii. Filo-
zoficzng interpretacje tych zjawisk i dziedzin traktuje jako sposéb krytycznej
analizy dokonujgcych sie przemian oraz jako poszukiwanie mozliwych sce-
nariuszy przysztosci.

Radostaw Sierocki
Katedra Socjologii
Wydziat Nauk Spotecznych UWM w Olsztynie
doktor nauk spotecznych, socjolog i etnolog, zajmuje sie socjologia
i antropologiag nowych medidw, pamiecig spoteczng i socjologig religii.

Jacek Sobota
Wydziat Humanistyczny UWM w Olsztynie
Instytut Filozofii
pisarz, doktor filozofii, interesuje sie zwigzkami filozofii z literaturg fanta-
styczng (autor monografii "Filozofia fantastyki") oraz aksjologig i antropolo-
gig filozoficzng w kontekscie trendéw rozwojowych spoteczenstwa i czto-
wieka.

Katarzyna Staniewska
Wydziat Nauki o Zywnosci UWM w Olsztynie
Katedra Towaroznawstwa i Badan Zywnosci
doktor nauk ekonomicznych w zakresie towaroznawstwa, specjalizuje sie
w badaniach nad uwarunkowaniami zachowan konsumentéw, trendami za-
chowan konsumentdéw, analizg parametréow jakoSciowych produktow zyw-
nosciowych, czynnikami wptywajgcymi na konkurencyjnos¢ przedsiebiorstw
produkcyjnych zwigzanych z szeroko rozumianym taricuchem zywnoscio-
wym oraz komunikacjg w taricuchu zywnosciowym.

Marzena Swigon
Wydziat Humanistyczny UWM w Olsztynie
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych
doktor habilitowany informatologii, profesor UWM. Informatolog ze spe-
cjalnoscig w zakresie zarzadzania informacjg i wiedza. Zajmuje sie komuni-
kacjg naukowa, barierami informacyjnymi oraz zarzagdzaniem i dziele-
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niem sie wiedzg. Obecnie bada trendy w komunikacji naukowej ze szczegol-
nym uwzglednieniem mtodych naukowcow. Kontynuuje badania potencjatu
zawodowego (tzw. zatrudnialnosci) studentow roznych kierunkéw.

Anna Sylwia Tarczynska
Wydziat Nauki o Zywnosci UWM w Olsztynie
Katedra Mleczarstwa i Zarzagdzania Jakoscig
doktor habilitowany nauk ekonomicznych w dyscyplinie towaroznawstwo.
Zajmuje sie zarzgdzaniem jakoscig i bezpieczenstwem zywnosci. Badania
koncentruje na opracowaniu, wdrazaniu i doskonaleniu rozwigzan systemo-
wych, ktorych celem jest zwiekszenie panowania nad bezpieczenstwem
zywnosci w catym tancuchu zywnosciowym, przy jednoczesnym ksztattowa-
niu pozadanych przez konsumentow cech jakosciowych produktow.

Matgorzata Wasyluk
service designer i projektant ustug publicznych, specjalista ds. rozwoju stra-
tegicznego przedsiebiorstw. Uczestniczka wielu audytow wzorniczych dla
MSP z Warmii i Mazur w zakresie analizy trendow branzowych, technolo-
gicznych i spotecznych oraz opracowan dotyczgcych aspektow service de-
sign w tych firmach. Zainteresowania i kompetencje obejmujg projektowa-
nie ustug publicznych oraz eksperymentalne projektowanie procesu ba-
dawczego na podstawie metodyki design thinking.

Piotr Wasyluk
Wydziat Humanistyczny UWM w Olsztynie
Instytut Filozofii
doktor filozofii, specjalista w zakresie filozoficznej refleksji nad historig. Zaj-
muje sie ideg postepu, filozoficznymi kontekstami teorii innowacji i moder-
nizacji oraz koncepcjami kryzysu.

193



