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ARTYKULY I ROZPRAWY

Grzegorz Biaturiski
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

PRUS TESSIM I JEGO KRAG KREWNIACZY

W dotychczasowej historiografii nie poswieca sie zbyt wiele miejsca
rodom rycerskim o (staro)pruskich korzeniach. Brakuje tez prac genealogicz-
nych. Odnotowaé¢ mozna jedynie dwie rozprawy Reinharda Wenskusa o ro-
dzie Kandeminéw! oraz o potomkach Sambijczyka Sklodona?. Warto tez
wspomnieé o licznych jednostkowych przyktadach powigzan rodowych zawar-
tych w wielu pracach Jana Powierskiego3 oraz ostatnie moje opracowanie
rodu Prusa Kleca?. W zasadzie musimy sie nadal opieraé na licznych przy-
czynkarskich pracach dziewietnastowiecznego niemieckiego badacza Georga
Adalberta von Milverstedta®. Dotychczasowa literatura ukazuje rody pru-
skie przypadkowo i bez proby catoSciowego ujecia. Praktycznie w ogéle nie
istnieja szczegotowe badania poswiecone wiekszosci rodzin, co do ktérych
nawet istnieje podejrzenie o ich pruskim pochodzeniu. Tymczasem dostepne

1 R. Wenskus, Die gens Candein. Zur Rolle des pruflischen Adel bei der Eroberung und
Verwaltung Preudens, ,Zeitschrift fir Ostforschung”, Bd. 10, 1961, s. 84-103.

2 Idem, Studien zur Geschichte der Ritterschaft im Ordensland Preussen, I1. Die ,Sieben
Geschlechter”, ,Altpreussische Geschlechterkunde”. Neue Folge, Bd. 15, 1984, s. 1-72.

3 Zwtaszcza J. Powierski, Prusowie, Mazowsze i sprowadzenie Krzyzakéw do Polski, Mal-
bork 2001, t. II, 1, idem, Zutawa Kwidzyriska i jej zaplecze osadniczo-wiasnosciowe w Pomezanii
na Pojezierzu Itawskim w sredniowieczu [w Swietle Zrédet pisanych/, [w:] Osadnictwo nad
Dolng Wistq w sredniowieczu, Warszawa 1989.

4 Q. Biatuniski, Réd Prusa Kleca ze szczegolnym uwzglednieniem rodziny von Pfeilsdorfow,
Malbork 2006.

5 Wymienie tylko bardziej ogélne prace: G. A. von Miilverstedt, Das dlteste Vasallen-
Register des Samlandes, sowie der Gebiete Insterburg und Gerdauen aus dem Jahre 1436. In
genealogisch-historischer Beziehung, ,Der neuen Preufischen Provinzial-Blatter andere Folge”,
Bd. VII, 1855; idem, Verzeichnif3 derjenigenr theils eingebornen, theils eingewanderten
Preuflischen Geschlechter, welche nach langjihrigen Giiterbesitze zwischen den Jahren 1740 und
1840 ausgestorben sind, ,Neue Preuflische Provinzial-Blatter”, Bd. IX, 1850 i nn.; idem, Der
abgestorbene Adel der Provinz Preussen, Nurnberg 1874.
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7zrodia niewatpliwie pozwalaja na poznanie i odtworzenie dziejow wiekszej
liczby rodéw pruskich. Jednym z takich konkretnych przypadkéw zajme sie
W niniejszym artykule, mianowicie sprobuje ukazaé kariere, krag rodzinny
i krewniaczy protoplasty rodu Tessymidow — Prusa Tessima, dziatajacego
w Pomezanii na przetomie XIIT i XIV w.

Posta¢ Tessima nie jest w literaturze nieznana. Pierwszy szerzej pisat
o nim Friedrich Wilhelm Ferdinand Schmitt. Wedtug niego byt on twoérca
znacznego rodu Tessymidow (,Thessymiden”), osiadlego w okolicach Waplewa
oraz Cieszymowa w Pomezanii i dziatajacego jeszcze w XVI w.6 O rodzie
,lessyma” wspominatl tez Wojciech Ketrzynski. Tessim miat otrzymac Cieszy-
mowo (Teschendorf?) oraz majatek waplewski, jego potomkiem byt Wapel (na
dobrach waplewskich) i Glabuna (na Cieszymowie)’. O ,wielkim” i ,zamoz-
nym” rodzie Tessymidéw z Pomezanii wzmiankowali Emil Schnippel®, Artur
Déhring? i Karol GoérskilY. Ponownie o Tessimie przypominata Marzena Pol-
lakéwnall, a ostatnio Lucja Okulicz-Kozaryn!Z.

1. Tessim

W zrédlach Tessim po raz pierwszy wystepuje w 1285 r. przy opisie
granic dobr Dytryka Stango w Stazkach (Stangenberg), kiedy wspomniano
pograniczne z nimi dobra Tessimal3. Nastepnie znajdujemy go wéréd $wiad-
kow i lennikow (,vasalli”) w dwéch dokumentach biskupa pomezanskiego
z roku 128914, a potem na innych juz w komturstwie dzierzgoriskim w 1290

6 F. W. F. Schmitt, Geschichte des Sthumer Kreises, Thorn 1868, s. 254-255.

7 W. Ketrzynski, O narodowosci polskiej w Prusiech Zachodnich za czaséw krzysackich.
Studium historyczno-etnograficzne, Pamietnik Akademii Umiejetnosci w Krakowie, t. I, 1874,
s. 186-187.

8 E. Schnippel, Die grofen Verleihungen im Lande Sassen, Oberldndische Ge-
schichtsblatter, H. 10, 1908, s. 81, 88; idem, Ein Landgerichtsurteil aus dem 14. Jahrhundert,
LAltpreussische Monatsschrift”, Bd. 52, 1916, s. 147, 150-151.

9 A. Déhring, Uber die Herkunft der Masuren. Mit besonderer Beriicksichtung der Kreise
Osterode und Neidenburg. Ein Beitrag zur Besiedlungsgeschichte des Ordenslandes Preussen,
Koénigsberg 1910, s. 65.

10 K. Gorski, Fragmenty dziejow Prus w XV wieku, ,Rocznik Gdanski”, t. 9-10, 1935—
1936, s. 86, 104.

11 M. Pollakéwna, Zanik ludnosci pruskiej, [w:] Szkice z dziejéw Pomorza, red. G. Labuda,
Warszawa 1958, s. 180.

12 },. Okulicz-Kozaryn, Dzieje Pruséw, Wroctaw 1997, s. 486—487.

13 Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands
(cyt. CDW), hrsg. von C. P. Woelky, J. M. Saage, Bd. II, Mainz 1864, nr 542 (bonorum Thessym);
H. Wunder, Siedlungs- und Bevélkerungsgeschichte der Komturei Christburg 13.-16. Jahrhun-
dert, Wiesbaden 1968, s. 125; A. Semrau, Die Orte und Fluren im ehemaligen Kammeramt
Morein (Komturei Christburg), Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft und
Kunst zu Thorn, H. 38, 1930, s. 141 i n.

14 Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin (cyt. GStPK), Pergamenturkun-
den (cyt. Pergamenturkunden), Schiebl. L nr 53 (przywilej dla Prusa Naviera i jego potomkow m.in.
na Wilkowo i Jakubowo); Urkundenbuch zur Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesanien,
hrsg. von H. Cramer, Marienwerder 1885-1887, nr 10 (przywilej na Klecewo dla Prusa Kleca).
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i 1294 r.15 W latach 1302-1306 za wierna stuzbe otrzymat od mistrza krajo-
wego w Prusach Konrada Sacka (wtedy pelnil ten urzad) nadanie potwier-
dzajace posiadanie pél Raszynen (Rassinen, Ressinen, Resedynen) i Koiten15.
Pole Ressinen obejmowalo pézniejsze Waplewol?, natomiast pole Koiten Po-
liksy!8. Tessim posiadal tez dobra Cieszymowo Wielkie (Tessemsdorf, Gro3
Teschendorf), wymienione przy okresleniu granic Stazek w 1285 r. Potwier-
dza to pézniejsze nadanie dla jego sukcesoréw z 1323 r. na pole Wermenol?,
czyli wlasnie Cieszymowo. Wowczas tez potwierdzono posiadanie przez dzie-
dzicow Tessima pola Zanseynen (recte: Zauseynen), czyli zapewne okolic dzi-
siejszych Ankamat i Jeziorna20. Z dokumentéw Henryka biskupa pomezani-
skiego z 1289 r. wiemy ponadto, ze Tessim byl tez jego lennikiem, a wiec miat
dobra na terenie biskupstwa pomezanskiego. Niestety nie wiemy, o jakie
dobra chodzito. Zdaniem Heinza Buttkusa byly to ziemie w okolicy jeziora
Dzierzgon w sgsiedztwie dobr innych Pruséw razem z nim wystepujacych
jako $éwiadkowie — Naviera (Jakubowo) czy Kleca (Klecewo)2!. To przemawia-
loby za pézniejszymi okolicami Pachutek (pierwotnie Tulinx), ale brak na ten
temat jakichkolwiek informacji w dostepnych zrédtach?2. Przestanks prze-

15 Preussisches Urkundenbuch (cyt. PU), hrsg. von A. Seraphim, Bd. I, 2, Kénigsberg
1909, nr 567 (Thessim), nr 619 (Tessim), nr 621 (Tessim).

16 PU, Bd. I, 2, nr 866. Dobra te jednak posiadal juz z pewnosécia w 1302, na co wskazuje
opis granic pola Kersiten, por. PU, Bd. I, 2, nr 810, tutaj wydawca btednie przyjmuje informacje
o ,granicias Thessim”, jako granicy z Cieszymowem.

17 Por. H. Wunder, Siedlungs, s. 125, 176. Nadanie to najpewniej nie obejmowalo Ramo-
tow, gdyz te okres§lano jako Resginen, Resiginen, Reseginen, potem wystepuja one jako wie§
czynszowa, bezposrednio nalezaca do domeny krzyzackiej, a nie do wtascicieli prywatnych.

18 Tbidem, s. 172. Pole Koiten obejmowalo znacznie szerszy obszar, bo réwniez pézniejsze
Chojty (od ktorego zreszta powstata nazwa miejscowa), por. F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 244, ten
obszar jednak nie nalezal do Tessymidow.

19 PU, hrsg. von M. Hein, E. Maschke, Bd. II, 1, Kénigsberg 1932, nr 403.

20 Wydawcy dokumentu nie wyjasniaja nazwy, wedtug F.W.F. Schmitta, op. cit., s. 254,
byly to okolice Cieszymowa. Tak tez H. Goérnowicz, Toponimia Powisla Gdariskiego, Gdansk
1980, s. 230. Jednak moim zdaniem wspomniana nazwa pola stanowi wadliwy zapis pola
zwanego dalej Gawsyeyn, Gausiein (F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 248) obejmujacego okolice
poézniejszych wsi Ankamaty i Kuksy (nazwe pola w zachowanej kopii dokumentu nalezy czytac
jako ,campo Zauseynen”), por. GStPK, Ordensfolianten (cyt. OF) 99, f. 70 i zapewne siegajacego
po okolice Lautensee, tj. Jeziorna. W dokumencie granice opisano tylko dla pola Wermeno, a w
ich okolicy nie wymieniono pola Zauseynen, lezalo wiec ono w innym miejscu. Najprawdopodob-
niej znajdowalo sie ono miedzy dzisiejszymi Ankamatami, Kuksami a Jeziornem. Najpewniej
Tessim posiadat tylko czes¢ tego pola. Dodam, ze ponownie w czasach pézniejszych dobra
Cieszymowo i Jeziorno nalezaly do tego samego witasciciela (F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 248),
choé przez XV w. ta ostatnia miejscowosé (jej czesé?) stanowita siedzibe folwarku krzyzackiego
(H. Wunder, Siedlungs, s. 144 i n.).

21 H. Buttkus, Beitrige zur Landschasfts- und Siedlungsgeschichte des ehem. Bisthums
Pomesanien, b.m.w. 1936, s. 34.

22 Pierwsza pewna wzmianka o Pachutkach pochodzi z 1376 r., byly wtenczas biskupia
wsig czynszowa, por. M. Roman, Osadnictwo i stosunki wtasnosciowe w Pomezanii biskupiej od
korica XIII do potowy XV wieku, ,Zapiski Historyczne”, 1972, z. 1, s. 48. Jeszcze na poczatku XV
w. zwano ja Tulinx, por. K. J. Kaufmann, Geschichte des Kreises Rosenberg, Marienwerder
1927, s. 95, zdaniem tego autora osada powstata juz w XIII w. (ibidem, s. 97-98).



10 Grzegorz Bialunski

mawiajaca za Pachutkami byloby chocby ich polozenie przy Cieszymowie.
Tessim mogt byé rowniez wilascicielem Nowej Wsi Malborskiej, ktora przez
XIV i XV stulecie okreslano mianem: Czesmekaym, Czessmisdorff, Czessme-
kaymen, Czesmesdorff, Tesmesdorff23, czyli ‘wie§ Tessima’. Wiekszoéé dotad
wymienionych débr Tessima byly to nowe nabytki?4, o czym zaswiadczajg
chocby ich wczesniejsze nazwy. Gdzie$ jednak musiaty by¢ jego dobra dzie-
dziczne. Wydaje sie, ze mogty to byé Pachutki.

Tak wiele nadan, jak tez wystepowanie Tessima jako swiadka w doku-
mentach krzyzackich i biskupa pomezarnskiego, §wiadczy o jego nieposledniej
roli w komturstwie dzierzgonskim (tutaj posiadat pola Ressinen, Koiten, We-
rmeno) oraz w biskupstwie pomezanskim. Mistrz krajowy Sack nadat mu
przywilej za ,wierng stuzbe”, nie znamy jednak charakteru tej stuzby. Mozna
sie domysla¢ stuzby wojskowej lub ustug dyplomatycznych. Konrad Sack
weczesniej byt komturem dzierzgonskim (1296 r.), wiec zapewne miat okazje
poznaé¢ Tessima osobiScie, podobnie jak inny mistrz krajowy Meinhard von
Querfurt (wystawca dokumentow z 1290 i 1294 r.).

Tessim zmart najprawdopodobniej juz przed 1308, a na pewno przed
1323 r., bowiem wtenczas jego nastepcy otrzymali odpowiednie przywileje na
dziedzictwo po nim. Juz w 1308 r. wzmiankowano pole Tessima (,campi
Tessim”), ale spér z sgsiadem toczyt juz Kariota i jego bracia?®, najpewniej
synowie Tessima.

2. Krag krewniaczy i rodowoéd Tessima

Tessim, mimo najprawdopodobniej stowianskiego imienia (= Cieszym)
byt Prusem, tak jednoznacznie okreslaja go zZrodita (w 1289 r. wymieniony
wéréd $wiadkéw pochodzenia pruskiego — Pruteni?6). Takie imie mozna wy-
ttumaczyé¢ stowianskim pochodzeniem matki. Trzeba pamietaé, ze Tessim

23 Das Marienburger Konventsbuch der Jahre 1399-1412, hrsg. v. W. Ziesmer, Danzig
1913, s. 9 (1399 r.); OF 179a, s. 20-21 (wykaz wsi okregu malborskiego z konca XIV w.), OF 179,
s. 58, 112, 165, 310, 381, 417 (ksiega czynszowa okregu malborskiego, 1400-1412), OF 95, f. 115
(1424). Por. H. Gérnowicz, op. cit., s. 44, tenze (jednak blednie) wzmianki z lat 1302 i 1308
o dobrach Tessima odnosi do Nowej Wsi Malborskiej, tymczasem odnosity sie one do majatkow
w okolicach Waplewa i Poliks, por. PU, hrsg. von A. Seraphim, Bd. I, 2, Konigsberg 1909,
nr 810 oraz nr 884. Na poczatku XV w. Nowa Wies Malborska w catoSci przeszta w rece
panstwowe, choé juz wczesniej byta tutaj pruska wies chtopska na 79 matych radtach, OF 179a,
s. 21; por. A. Semrau, Die Orte und Fluren im ehemaligen Gebiet Sthum und Waldamt Bonhof
(Komturei Marienburg), ,Mitteilungen des Copernicus-Vereins fiir Wissenschaft und Kunst zu
Thorn”, H. 36, 1928, s. 178-179; F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 212. Ostatnim znanym wolnym Prusem
byt niejaki Hanke z obowigzkiem 1 stuzby wojskowej na krotko przed 1400 r. (OF 179a, s. 20).

24 Tnaczej sugerowata H. Wunder, Siedlungs, s. 172-173, ktéra przynajmniej dla Waplewa
i Poliks przyjmowata ich weze$niejsza przynalezno$é do tych samych wtascicieli. Temu zdaja sie
przeczy¢ ich pierwotne nazwy, ktorych by raczej nie zmieniano, gdyby pozostaly w tych samych
rekach.

25 PU, Bd. I, 2, nr 884.

26 Tak okreslono go tez w 1285 r., por. CDW, Bd. II, nr 542 (bonorum Thessym Prutheni).
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dziatal na terenie plemienia Pomezan, na pograniczu z Pomorzem, a kontak-
ty na réznych poziomach z Pomorzanami musiaty by¢ bardzo czeste.

W tej czesci chciatbym zarysowaé przypuszczalny krag krewniaczy
i ustali¢ jego rodowdd.

a) Lamota

W bliskich zwiazkach rodzinnych z Tessimem pozostawal Lamota??. Oto
w 1336 r. wielki mistrz Dytryk burgrabia z Altenburg potwierdzit Wapelowi
i jego bratu Budischowi nadanie pola Prisdamus, Pirdomus, Pirdeme (Bu-
dzisz)28, ktére posiadat juz ich przodek Lomothe. W dokumencie napisano
o nim, ze byt ich ,progenitur”, a wiec ,protoplasta, przodkiem”, ale chyba
niekoniecznie w znaczeniu ‘przodka w linii prostej’. Przyjmuje, ze Wapel
i Budisch to wnukowie Tessima, za$ synowie Karioty (zob. dalej). W zwigzku
z tym mogt to by¢ co najwyzej ich pradziad w linii prostej lub dziadek po
kadzieli. Skoro za$ Tessim i Lamota funkcjonuja wspétcze$nie, a Tessim nie
byt najwyrazniej dziedzicem débr Pirdomus, to nalezy przyjaé, ze Lamota byt
jego teSciem lub raczej teSciem Karioty, syna Tessima, a wtedy bytby dziad-
kiem Budzisza i Wapela po kadzieli. Lamocie dobra nada¢ miat mistrz krajo-
wy Mangold, a wiec miedzy 1280 a 1282 r.29 Wersja imienia Lomothe moze

27 H. Wunder, Siedlungs, s. 174, przyjmuje, ze Tessim byl identyczny ze wspomnianym
przez Piotra z Dusburga Tussimem, a ten, jak wiadomo, byt synem Samila (lub Namila), ktéry
podczas drugiego powstania wspierat dzielnie oblezonych w Dzierzgoniu Krzyzakéw »Chronicon
terrae Prussiae von Peter von Dusburg (cyt. Dusburg), hrsg. von M. Toeppen, [w:] Scriptores
rerum Prussicarum, Bd. I, Leipzig 1861, zob. polskie wydanie: Piotr z Dusburga, Kronika ziemi
pruskiej, przettumaczyt Stawomir Wyszomirski, wstepem i komentarzem historycznym opatrzyt
Jarostaw Wenta, Torun 2004, III, 145« Do tej pory przyjmowano na ogot, ze Tussim byt
identycznym z wyzej wspomnianym Tustimem wlascicielem dobr w Chojtach (F. W. F. Schmitt,
op. cit., s. 244) i to moim zdaniem jest prawidlowa propozycja. Warto zwroci¢ uwage, ze w catym
rodzie Tessima nie odnajdujemy poézniej imienia Samile. Dodam tez, ze wedlug tradycji to
Tustim, nie Tessim zapoczatkowal elblaski réd Zamehléw »Archiwum Panstwowe w Gdansku,
492/971, f. 26 (39), F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 98, Ch. Hartknoch, Al¢- und neues Preussen, oder
preussischer Historien zwei Theile, Frankfurt-Leipzig 1684, s. 444-445« Dobra Samila umiej-
scawia si¢ w Polaszkach koto Postolina (F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 97: ,bona Samuelis” 1295
r.), co jednak jest tez watpliwe i raczej siedzial tam rzeczywiscie jaki§ Samuel, cho¢ moze
neofita pruski (por. J. Powierski, Zutawa Kwidzyriska, s. 426-428, A. Semrau, Die Orte, H. 36,
1928, s. 142). Wedltug tradycji rodzinnej Zamehléw ich gniazdo rodowe znajdowato sie w Pro-
niach, por. A. Dobrosielska, Elblgska rodzina Zamehl — przyczynek do trwania pruskiej tozsamo-
$ci, Pruthenia, t. II, 2006, s. 94-102.

28 Pod nazwa Pirdomus dobra wymienione zostaly w 1312 r. przy opisie granic Trankwic,
PU, Bd. II, 1, nr 72.

29 PU, hrsg. von M. Hein, Bd. III, 1, Kénigsberg 1944, nr 77; PU, Bd. I, 2, nr 430; por.
F. W. F. Schmitt, op. cit., s. 244; Der Kreis Stuhm. Ein westpreufJisches Heimatbuch, Osnabriick
1975, s. 97. Potwierdzenie nadania mistrza Mangolda miat dokonaé ponadto mistrz krajowy
Konrad Sack (1302-1306), por. PU, Bd. III, 1, nr 77; PU, Bd. I, 2, nr 868, tutaj jednoznaczne
datowanie na lata 1302-1306. Nie wykluczalbym mozliwosci wystawienia dokumentu przez Konra-
da nieco wczesniej tj. w 1299, gdy byt zastepca mistrza krajowego. Warto pokresli¢, ze Konrad Sack
juz wezesniej byt komturem dzierzgonskim (1296 r.), o nim zob. M. Dorna, Bracia zakonu krzyzac-
kiego w Prusach w latach 1228-1309. Studium prozopograficzne, Poznan 2004, s. 252—-253.
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byé wadliwa — znamy jg jedynie z pézniejszych odpiséw3? — i mogla brzmieé
Romothe, czyli Ramota. Tutaj warto zwrdci¢ uwage na pdzniejszg nazwe dobr
lezacych miedzy Waplewem a Budziszem — Ramoty (Ramoth, Romod, Ram-
ten)3l. W zwiazku z tym, ze dokument nadania Budzisza potwierdzit jeszcze
mistrz krajowy Konrad Sack32, to oznaczatoby, ze Lamota zmart dopiero po
1302/1306 .

b) Wajsylewice

Wajsylewice to rod pochodzenia pruskiego, ktéry wyemigrowal na Pomo-
rze33. Przybyli z Pomezanii przed 1267 r., najprawdopodobniej na skutek
konfiskaty przez Zakon ich znacznych débr w okolicy Sztumu i Zutawki.
Czas migracji jest jednak nieznany, moglo sie to staé w czasie pierwszego
powstania pruskiego lub w trakcie pierwszych lat po wybuchu wielkiego
powstania w 1260 r. Raczej jednak w wyniku tego ostatniego wydarzenia.
Pierwsze pokolenie emigrantow stanowili trzej bracia — Wajsyl (zm. po 1298),
Glabuna (zm. 1284) i Sadyk (zm. przed 1296). Wajsyl doszedt nawet do
godnosci wojewody gdanskiego, wysokich urzedow dostapili tez jego bracia
Glabuna (cze$nik gdanski) i Sadyk (podkomorzy Swiecki, potem czeénik).
Posiadali liczne dobra na Pomorzu, zachowujac pamieé i pretensje do dobr
w Prusach. Jednak w 1285 r. Wajsyl utracit swoj urzad i wtenczas tez (1289 r.)
Krzyzacy ostatecznie odebrali mu dobra w Pomezanii. Powodem upadku
znaczenia Wajsylewicéw byt bunt syna Wajsyla — Diwana (Zywana) wobec
polityki Méciwoja. W latach 1296-1298 oraz 1305-1307 Wajsylewice tymcza-
sowo odzyskali swoje znaczenie, ale nie odgrywali juz wiekszej roli politycz-
nej. Obok Wajsyla gléwng role odgrywat jego wnuk, podkomorzy tczewski
Ramota (zm. po 1306), syn Diwana oraz syn Glabuny, kasztelan tczewski
Piotr Glabunowic (zm. po 1307).

W pierwszym rzedzie na zwiazek Wajsylewicow z Tessymidami wskazujg
dwie przestanki: wspdlne nazewnictwo osobowe (Glabuna, Diwan, Piotr oraz
by¢ moze Ramota3?), a takze posiadanie débr w okolicach Sztumu i Zultawki.

30 Znamy ja z kopii przynajmniej z drugiej potowy XIV w. zawartej w OF 99, f. 74, gdzie
rzeczywiscie stoi Lomothen, ale tatwo bylo o pomytke w zapisie (odczycie) przez kopiste pierw-
szej litery. Aczkolwiek podkresli¢ nalezy, ze rowniez takie imie bylo znane u Prusow, por.
R. Trautmann, Die altpreuflischen Personennamen, Gottingen 1925, s. 51: Lamothe; PU, hrsg.
von H. Koeppen, Bd. IV, Marburg 1960, nr 391 (1349 r.: Lamothe).

31 Po raz pierwszy nazwa ta zostala poswiadczona dopiero w 1404 r., por. Das Pfennig-
schuldbuch der Komturei Christburg, hrsg. von H. Wunder, Kéln 1969, s. 239; A. Semrau, Die
Siedlungen im Kammeramt Morein (Komturei Christburg) wdhrend der Ordenszeit, ,Mitteilun-
gen des Coppernicus-Vereins fir Wissenschaft und Kunst zu Thorn”, H. 39, 1931, s. 64, ale
trudno wyjasni¢ pochodzenie tej nazwy, bowiem wspélczesnie nie wzmiankowano w tej wsi
takiego imienia.

32 PU, Bd. ITI, 1, nr 77; PU, Bd. I, 2, nr 868.

33 O nich szerzej zob. G. Biatuniski, Réd Wajsylewicéw. Fragment z dziejow pruskiej emi-
gracji, Pruthenia, t. IT, 2006, s. 74-93, tutaj literatura i zrédta.

34 Mozliwe, ze do powtarzajacych sie imion w obu rodzinach nalezalby zaliczy¢ takze imie
Bando, dowodnie wystepujace u Tessymidow, zas zblizone znajdujemy w rejonie Tczewa, gdzie
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Niewykluczone wiec, ze ojciec Tessima byt krewnym (powinowatym?) Wajsyla
i Glabuny. Wajsyl swoje dobra posiadal na terytoriach pruskich Alminie
i Poselew, nazwy te w tej formie nie pojawiaja sie dalej w zZrédtach. Pierwsza
z nich jest jednak zbiezna z mianem Alyem, ktérym juz w 1250 r. okreslano
pruskie terytorium miedzy Malborkiem, Sztumem a Dzierzgoniem3®. Druga
nazwa jest zapewne tozsama z pierwotng nazwg terytorium i wsi Zutawki
(Posolue, Posoloua, Posilia)3®. Ponadto by¢ moze nalezaly do niego wspo-
mniane Ramoty, wezesniej zwane tez Resiginen (juz w 1280 r.37), co z kolei
odpowiadato nazwie ich ewentualnych débr w Barcji, zob. dalej. Procz prze-
stanek onomastycznych teze te uzasadnia tez pézniejszy status wsi (wtasnosé
krzyzacka). Byly to posiadtosci sasiadujace z polem Kojty, a wéréd Pruséw
pomorskich spotykamy przeciez Mikotaja zwanego Koyt. Za$§ w poblizu dobra
otrzymali Tessim (Waplewo, Poliksy) i jego powinowaty Lamota (pole Pirdo-
mus, czyli Budzisz). Moze to kolejna przestanka uprawniajaca hipoteze
o bliskich zwiazkach Tessymidéw z Wajsylewicami®®. Do innych wskazuja-
cych na bliskie ich powiazania powrdce za chwile.

przeciez posiadlosci swoje mieli Wajsylewice. Chodzi mianowicie o niejakiego Baude z Gotebie-
wa, czyli jak nalezy sadzi¢ recte Bando (w Zrdédtach znanego od 1334 r., por. PU, hrsg. von
M. Hein, E. Maschke, Bd. II, 2, Kénigsberg 1939, nr 849: Bandone de Golambovo), o nim por.
K. Bruski, Lokalne elity, s. 152—-154.

Powtarzato sie by¢ moze takze imi¢ Sadyk (Zedek, Zedic) wzmiankowane w latach 1294—
-1302 w Pomezanii, zob. W. Ketrzynski, O ludnosci polskiej, s. 263, R. Wenskus, Eine prussi-
sche Familie Familie in Pommerellen und ihre Erben, [w:] Europa slavica — Europa orientalis.
Festschrift fiir Herbert Ludat zum 70. Geburtstag, hrsg. von K.-D.Grothusen, K. Zernack, Berlin
1980, s. 398-399, przypis 44; Urkundenbuch zur Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesa-
nien, nr 16 (Swiadek w przywileju dla Stefana z Otlowa), nr 21 (otrzymat wraz z przyrodnimi
braé¢mi — Megothe i Warpune — Grodziec). By¢ moze jego potomkiem byt rycerz Gedike, ktérego
dzieci otrzymaty majatek w pélnocnej czesci ziemi chetminskiej (1357), PU, hrsg. von K. Con-
rad, Bd. V, 2, Marburg 1973, nr 520. Gedike dowodnie siedzial tez na Waplewie w kornicu XIV w.,
Das Pfennigschuldbuch, s. 199, 204, 207, 211.

Dodatbym wystepowanie imienia Koyt/e/w otoczeniu ksigcia Msciwoja w 1269 r., zapewne
Prusa, Mikotaja Koyt, Pommerellisches Urkundenbuch, bearb. v. M. Perlbach, Danzig 1882, nr
238, por. B. Sliwiriski, Rola polityczna moznowtadztwa na Pomorzu Gdariskim w czasach Msci-
woja II, Gdansk 1987, s. 56, cho¢ trzeba zastrzec, ze dotychczas nic nie wiadomo o jego
powiazaniach z Wajsylewicami.

35 H. Gérnowicz, op. cit., s. 182; G. Gerullis, Die altpreuflischen Ortsnamen, Berlin —
Leipzig 1922, s. 8, potem w 1326 r. odnotowano Algent, zas$ okoto 1350 — Algemin, Algemeyn,
por. J. Powierski, Ksztattowanie si¢ granicy pomorsko-pruskiej w okresie od XII do poczgtku XIV w.,
cz. 1, ,Zapiski Historyczne”, 1965, z. 1, s. 13. Jako centrum ziemi Alyem wskazuje si¢ Postolin,
por. W. Dtugokecki, M. Haftka; Miedzy Santyrem a Malborkiem. Z dziejéow osadnictwa wzdtuz
potnocno-zachodniej krawedzi pojezierza itawskiego w XIII w.; ,Gdanskie Studia z Dziejéw Sre-
dniowiecza”, nr 7: Mazowsze, Pomorze, Prusy, Gdansk 2000, s. 76, tamze odpowiednia literatura.

36 H. Gérnowicz, op. cit., s. 123.

37 Ibidem, s. 135.

38 Podobnym tropem podazyl R. Wenskus, Eine prussische Familie, s. 400 i n., ktéry
jednak za ewentualnych krewnych Wajsyla uznat Prusa Kropolto i jego dziedzicéw, majacych
dobra w Bukowie, Telkwicach i Tulicach. W tym wypadku nie mamy jednak wspélnego nazew-
nictwa.
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c¢) Diwan Klekin

Badajac krag krewniaczy Tessima i wiedzac juz o jego powigzaniach
z Wajsylewicami, nalezatoby zwréci¢ uwage na barcianskiego wodza Diwana
Klekina3?. Siedzibe posiadal gdzies w okolicy rzeki Guber, jak wynika ze
wzmianki Piotra z Dusburga?0. Jego jedynym znanym nam z imienia krew-
nym byt niejaki Dabore, ktéry zginal w walce z Krzyzakami%l. Diwan stanat
na czele Bartéw podczas wielkiego powstania pruskiego?2, choé znaczenie
jego wzrosto dopiero na poczatku lat siedemdziesiatych, wtedy bowiem zaczat
organizowaé wyprawy na ziemie chelminska i przede wszystkim na Pomeza-
nie. Niewykluczone, jak postaram sie wykazac, ze wynikato to z ewentualne-
go pokrewienstwa z Wajsylewicami i ich przejScia do antykrzyzackiego kregu
ksiecia Méciwoja. Wezesniej pojawit sie tylko raz, kiedy w 1263 r. zaatakowat
oddziat krzyzacki wycofujacy sie spod Wiessenburga (Walewony) nad Gu-
brem w kierunku Mazowsza%3. To znowu potwierdza, ze jego siedziba znajdo-
wala sie gdzie§ w okolicy rzeki Guber. Dotad nie udalo sie jednak zidentyfi-
kowaé Wiesenburga-Walewony, z pewnos$cig nalezatoby odrzucié Wyszembork
(Weissenburg)*?, choéby z tej racji, ze nie lezal nad Gubrem, a na obszarze
Galindii. Najlepiej uzasadniona wydaje sie propozycja okolic Rowniny Dol-
nej*?, ale bez nowych badan archeologicznych nie mozna tego potwierdzié.
Oddziat krzyzacki bronit Wiesenburg blisko trzy lata, na marginesie trzeba
podkresli¢, ze bez wsparcia czesci miejscowych Pruséw, nie bytoby to mozli-
we. Podczas odwrotu Diwan dopadt Krzyzakow z garstkg 13 wojow. W star-
ciu zostat ciezko ranny, co umozliwilo Krzyzakom wyjs$¢ cato z opresji. By¢
moze rana ta byla przyczyng jego dluzszej bezczynnosci, w kazdym razie
zrodia o jakiejkolwiek jego dziatalno$ci milcza. Dopiero w 1271 r. Diwan
wraz z Pogezaninem Linko najechat na ziemie chelminska. Wyprawa stano-
wita jednak tylko zaslone dla wtasciwego uderzenia na opustoszale z zalog
krzyzackich zamki w Pomezanii46. Na czele czesci wojsk stal niejaki Kolte,

39 W polskiej edycji kroniki Piotra z Dusburga przyjeto lekcje Dekme, co jednak nie
wydaje sie wtasciwe, por. Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, Torun 2004, s. 127. Na
Klekina wskazuje chocby wersja podana przez Mikolaja z Jeroschina, por. Di Kronike von
Pruzinlant, [w:] Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1, hrsg. von E. Strehlke, s. 462 (Clekine).

40 Dusburg, 111, 144.

41 Tpidem, III, 144.

42 Tbidem, III, 89.

43 Ibidem, III, 117.

44 Tak przyjmuje, ale bez uzasadnienia T. Jasiniski, Najstarsze kroniki i roczniki krzyzac-
kie dotyczqce Prus, Poznan 1996, s. 17, 34, podobnie J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. 11, 1,
s. 93, autor miat do tego problemu powrdéci¢ w niedokonczonej, niestety, trzeciej czesci tej pracy.

45 C. Bekherrn, Die Wiesenburg (Wallewona), Altpreussische Monatsschrift, 1893, Bd. 30,
s. 636-651; H. Crome, Verzeichnis der Wehranlage Ostpreufiens, Prussia, Bd. 34, 1940, s. 134-135.
Wskazuje sie nadto na okolice Gatwun koto Ketrzyna, por. M. Toeppen, Historisch-comparative
Geographie von Preussen, Gotha 1858, s. 22; G. A. von Milverstedt, Die Namen Ermeland und
Warmien. Die Heidenburgen des Bartergaues. Heinrich von Sorbaum, Bischof von Ermland,
,Der neuen Preufischen Provinzial-Blétter andere Folge”, Bd. XI, 1857, s. 179-198.

46 Dusburg, III, 143.
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ktory z pozostawiona mu piechotg oblegat Tropy (Tranpere, Trampere). Jazda
pruska uderzyta natomiast na okreg sztumski (Algent, Alyem), a wiec ziemie
nalezace niegdys do Wajsylewicow, docierajac az do Kwidzyna, dokonujac
przy tym straszliwych zniszczen. Oblegano tez Dzierzgon, cho¢ bez powodze-
nia, wtenczas zginat m.in. Kolte. Wreszcie potaczona z jazda piechota zadata
Krzyzakom ciezka kleske nad rzeka Dzierzgon, w okolicy Miniet (Poganste).
Rozpoczety sie bezkarne zniszczenia, zwlaszcza w miescie i na przedzamczu
w Dzierzgoniu, choé ponowna proba zdobycia zamku takze sie nie powiodta.
Nie wiadomo, czy w tych zdarzeniach uczestniczyl Diwan, ze Zrédta wynika-
loby raczej, ze w tym czasie przebywatl on na ziemi chelminskiej. Wyraznie
podkreslono, ze pustoszenie Pomezanii zostalo z nim ustalone i chyba przez
niego zaplanowane.

W jaki$ czas pézniej (ok. 1271/1272) Diwan, tym razem osobiScie, wypra-
wit sie na Pomezanie. Ponownie spustoszyl okolice Dzierzgonia, docierajac
pod Kwidzyn. Odniést spory sukces zabijajac i biorac do niewoli braci-ryce-
rzy, wiec nie spodziewal sie kontrataku krzyzackiego. Tymczasem po jego
odejsciu zatogi z Dzierzgonia i Elbaga zorganizowaly poscig. Zaskoczony Di-
wan poniost dotkliwa porazke nad rzeka Guber, zginal jego krewny Dabore,
a on sam ledwie umknat z pola bitwy tracac jednak wczesniejsze zdobycze??.
Niewatpliwie podrazniony doznanag porazka okoto 1272 r. najechat ziemie
chetlminska. Podczas oblezenia Kowalewa otrzymal $miertelng rane z rak
brata Arnolda Kropfa, komtura bierzglowskiego*8. Po émierci wodza Pruso-
wie wycofali sie.

d) Rodowéd

Czy znajdujemy jakie$ przestanki wskazujace na bliskie powiazania Di-
wana Klekina z Wajsylewicami i z Tessimem? Ot6z z pézniejszych zrédet
wiemy, ze w 1338 r. na terenie dawnej Barcji® na polu Bruten nadanie
otrzymali bracia — Diwan, Ramota i Poleksa (Polex)°. Pole to mozna zidenty-
fikowa¢ z miejscowoscia Boryty (Bruten — Burten — Boritten). W pobliskim
sgsiedztwie znajdowala sie tez wie§ Rossigeyn (Rosgeinen), czyli Rusajny,
oraz Roskeim, czyli Roskajmy®l. Identyfikacja nieco komplikuje ich zwiazki
z Diwanem, bo ten mial swojg siedzibe gdzies nad Gubrem, zapewne niezbyt
daleko od Réwniny Dolnej. Przy tym nadanie dla trzech braci wskazuje na
legalizacje dawniejszego stanu posiadania, a nie nowego nabytku (objelo

47 Tbidem, III, 144.

48 Tbidem, III, 165, M. Dorna, op. cit., s. 111-112. O datacji wypraw por. J. Powierski,
Dobra ostrowicko-golubskie biskupstwa witoctawskiego na tle stosunkéw polsko-krzyzackich
w latach 1235-1308, Gdansk 1977, s. 78-80.

49 Por. J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. 11,1, s. 130.

50 PU, Bd. I1I, 1, nr 195.

51 Wizytacja biskupstwa sambijskiego z 1570 roku, wyd. J. Wijaczka, Toruri 2005, s. 101;
J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. II, 1, s. 124, 130, tutaj bledna identyfikacja Rossigeyn
z Roskajmami.
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rowniez ich siostry). By¢ moze nie byli to krewni Diwana Klekina, ale Wajsy-
lewicow, ktorzy pozostali na swojej ojcowiZnie. Na ich wyrazne zwigzki
z Wajsylewicami juz w literaturze wskazywano®2. Wystarczy zwrécié¢ uwage
na te same imiona (Diwan, Ramota). Tymczasem w jakiej$ mierze to samo
mozna powiedzie¢ o Tessimie i jego potomkach. Prawdopodobnie znane byto
takze wérdod nich imie Diwan, o tym poswiadcza choéby nazwa débr Dziwa-
nowo odnotowana w XIV-XV w. — Dywons (Dywan), polozonych miedzy An-
kamatami a Waplewem, i nalezacych do klucza ich majatku waplewskiego®3,
jak tez imie odnotowane w ich dobrach na przetomie XIV i XV w.54 Trudniej
wskazac¢ inne powtarzajace sie imiona, by¢ moze takim byto imie Wapel,
wystepujace wérod Tessymidow, ale odnotowane tez w komornictwie barto-
szyckim w 1407 r.55 Dalej wypada zwréci¢ uwage na zbieznosé imienia Po-
leksa z nazwa dobr Tessymidéow — Poliksy, a nastepnie na podobienstwo
nazwy wsi Rossigeyn z pierwotng nazwg Waplewa — Rassinen, Ressinen,
Resedynen i przede wszystkim Ramotow — Resginen, Resiginen, Reseginen,
przy tym jak wyzej wspomnialem, Ramoty wchodzity by¢é moze w sktad
majatku Wajsyla (zwraca uwage poézniejsza nazwa dobr), tym bardziej, ze
w XIV w. stanowily juz wlasnos¢ krzyzacka.

Wszystkie przestanki pozwalaja na podtrzymanie hipotezy o zwiazkach
rodzinnych Tessymidow z rodem Wajsylewicow, ktorzy pozostawali by¢ moze
w bliskich zwigzkach (powinowactwa?) z innym pruskim rodem barcianskim,
ktérego jednym z przedstawicieli mégt byé stynny Diwan Klekin®6. Zastana-
wiajace, ze Diwan kierowal znaczna czes¢ swoich wypraw wlasnie na obszar
miedzy Dzierzgoniem a Malborkiem, doskonale przeciez znany Wajsylewi-
com. Co wiecej, w tych wyprawach najwyrazniej wspotdziatat on z ksieciem
pomorskim Msciwojem II57 | co nie mogto odbyé sie bez wptywu i posrednic-
twa Wajsylewicow, reprezentujacych przeciez kurs antykrzyzacki. Syn Wajsy-
la — Diwan wspoétdziatat z Bartami i Pogezanami podczas ich nieudanego
sprzysiezenia z Wistawem rugijskim przeciw Krzyzakom w 1285/1286 r.58

52 Tbidem, s. 130—131; tutaj literatura.
53 FW.F. Schmitt, op. cit., s. 230.
R. Trautmann, op. cit., s. 25; H. Gérnowicz, op. cit., s. 51, zob. dalej w tekscie.
R. Trautmann, op. cit., s. 115.
Warto tez wskazaé na przypuszczalne powinowactwo potomkéw Diwana Klekina
z Windekaymami (potomkami Samba Sklodona z Quednaw), majgcymi poczawszy od lat 30.
XIV w. swoje siedziby gtéwnie na zachdéd od Ketrzyna, potudnie od Satoczna oraz péinoc od
Barcian, a wiec w rejonie rzeki Guber. Wsréd nich pojawiaty sie m.in. imiona Glabuna, Wajsyl
i Gedike, z drugiej za$ strony imie Sklodo, ktore réwniez uzywane bylo wsrod Wajsylewicow,
por. tez J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. II, 1, s. 161-162, 200. Charakterystyczne, ze
Glabuna z Windekayméw wraz z innymi (krewnymi?) przywilej swéj otrzymat w Starogardzie
Gdanskim (1344), por. ibidem, s. 200, PU, hrsg. von H. Koeppen, Bd. III, 2, Marburg 1958, nr
649. Ten zwiagzek rodzinny mogt by¢ zadzierzgniety juz w czasie wielkiego powstania pruskiego,
gdy Nalubo syn Sklodona prébowat przeciwstawié¢ si¢ Zakonowi (Dusburg III, 107). Problem
wymaga jednak oddzielnych badan.

57 J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. II, 1, s. 131, tutaj literatura.

58 G. Biatunski, Réd Wajsylewicéw, s. 76-717.
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Rozwazania pozwalaja na postawienie kolejnej hipotezy, a mianowicie
o barcianskim pochodzeniu Wajsylewicow, jak rowniez przodkéw Tessima.
Trudno jednak okresli¢ czas migracji do Pomezanii. Nie mogto to byé dawno,
gdyz najwyrazniej istniala wiez z krewnymi w Barcji. Nieznane pozostajg tez
przyczyny tej migracji. Jedng z nich mogto byé wspéldziatanie z Krzyzakami,
na to wskazuje przyktad rodziny niejakiego Tropo, takze Prusa z okolic
Bartoszyc. Tenze zginal w walce z pobratymcami w czasie drugiego powsta-
nia pruskiego®, ale wczeéniej otrzymatl liczne dobra, w tym byé moze réw-
niez w Pomezanii, zwane nastepnie Tropami®®, w bezposrednim sasiedztwie
z dobrami Tessima. Na to, ze bylo wiecej takich oséb, a nawet by¢é moze cate
grupy Bartéw osiedlano w Pogezanii (i zapewne Pomezanii), $wiadczg
wzmianki Piotra z Dusburga®l. Niewykluczone, ze do nich nalezeli tez przod-
kowie (przodek) Wajsyla i ojca Tessima. Z tym, ze ci pierwsi dosy¢ szybko
emigrowali na Pomorze, z kolei ojciec Tessima i jego potomkowie utrzymali
prokrzyzackie stanowisko. Wiadomo, ze w wiekszo$ci Pomezanowie nie wzieli
udzialu w drugim powstaniu pruskim. Wiemy tez o nadaniach krzyzackich
dla Tessima i jego powinowatego Lamoty, wiec nie mogli prowadzi¢ wrogiej
im dziatalno$ci, zatem byli — w przeciwienstwie do Wajsylewicow — nastawie-
ni do Krzyzakow ugodowo, a nawet jak przynajmniej w przypadku Tessima,
$ciS§le z nimi wspoétdziatali. By¢é moze byli wykorzystywani w dyplomacji
krzyzackiej na Pomorzu, z racji ewentualnego pokrewienstwa z dostojnikami
pomorskimi. Najprawdopodobniej matka Tessima byta Pomorzanka i to jej
rodzinie zawdzieczal swoje imie, to rowniez moglto ulatwiaé jego kontakty
z Pomorzem.

Podsumowujac, wydaje sie¢ prawdopodobnym przypuszczenie o barcian-
skim pochodzeniu Wajsylewicow i przodkow Tessima (z okolic Bartoszyc?),
przy jednoczesnym pokrewienstwie (moze tylko koligacji matzenskiejb2) ze
stynnym Diwanem Klekinem.

3. Potomkowie i rodzehstwo Tessima

Niewiele wiadomo o stopniu pokrewienstwa wsrod znanych potomkow
Tessima. Oto bowiem w 1323 r.83 wystepujg jego sukcesorzy Glabuna (Gla-
buno) i Wapel (Wappele), ale kazdy z nich ze swoimi braé¢mi (Glabuno et
ipsius fratres nec non Wappele et fratres eiusdem)®*. Obaj nie mogli by¢
synami Tessima, a najprawdopodobniej byli jego wnukami. Sprzyja temu

59 Dusburg, III, 119 (Troppo).

60 R. Wenskus, Eine prussische Familie, s. 402, prawdopodobnie tenze sam Tropo, otrzy-
mat znaczne nadania na Sambii, por. PU, Bd. I, 2, nr 173.

61 Dusburg, III, nr 223 (quidam Barthensis, qui fugerat de Pogesania), nr 225 (quidam
Barthenses, qui ultimo de Pogesania fugerant).

62 J. Powierski, Prusowie, Mazowsze, t. II, 1, s. 132.

63 PU, Bd. II, 1, nr 403, CDW, hrsg. von C. P. Woelky, J. M. Saage, Bd. I, Mainz 1860, nr 214.

64 CDW, Bd. I, nr 214.
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przestanka, zwigzana z przypuszczalnym synem Tessima, mianowicie zna-
nym nam juz Kariota®®. W dokumencie z 1308 r. przy okazji nadania débr
Chojty dla Tustima wspomniano, ze toczyl on spor z niejakim Cariothe i jego
braémi o teren polozony miedzy campi Tessim (Waplewo, Poliksy) a jeziorem
zwanym Luthense (w okolicach Jeziorna)®®. Opis granic wskazuje na teren
Poliks®?. Co wiecej, okreslenie to bylo uzywane przez potomkéw Tessima
w gatezi Wapela i tak w 1344 r. spotykamy niejakiego Piotra Karyotini®8, zas
w 1359 r. braci Nadruwe, Wapela, Skawote oraz Piotra zwanych Kary-
othen®. Na tej podstawie przyjmuje, ze Wapele byt synem Karioty a wnu-
kiem Tessima. Kariota’?, zapewne najstarszy z synéw (jako jedyny z braci
wymieniony w 1308 r.), zmart juz przed 1323 r., kiedy to w dokumentach
wystepuja jego synowie. Synami Karioty, a wnukami Tessima, byli pozostali
bracia Wapela wzmiankowani w 1336 roku — Budisch?! i Nadruwe’2, choé
ten pierwszy wystapil wspélnie z Wapelem w dokumentach juz w 1334 r.73

Kolejng przestanke pomocng w ustaleniu potomkéw Tessima daje okre-
§lenie, jakiego uzyt 6wczesny kleryk pomezanski i notariusz krzyzacki Bando
w dokumencie z 1339 r. Otz nazwal siebie ,Bando Stenionis”’4, a wiec byt
synem niejakiego Stenio. Z pézniejszej wzmianki w 1368 r. wiemy, ze byt
bratem Glabuny, wlasciciela Cieszymowa’® . Stad ptynie jednoznaczny wnio-
sek, ze zaréwno Bando, jak i Glabuna byli synami Stenio a wnukami Tessi-
ma. Stenio podobnie jak Kariota nie zyt juz w 1323 r.

Z notki o Kariocie wynika, ze mial on jeszcze innych braci. Sugerujac sie
nazewnictwem mozna przyjac ostrozng hipoteze, ze jednym z nich byt niejaki
Tessim z Gisiela (Geisseln), na wschod od Dzierzgonia, wspomniany po raz
pierwszy w 1329 r.76 Nadanie Gisiela otrzymatl wraz ze swoim bratem, nie-

65 Jest to jednak tylko hipoteza, bowiem moze tutaj chodzié nawet o ojca Tessima lub
ewentualnie jego brata. W pierwszym przypadku wspomniany wczes$niej Lamota bylby dziadem
Tessima, ewentualnie Lomothe, nalezaloby odczyta¢ jako Cariothe. Kwestia wymaga oddziel-
nych badan w oparciu o szersze materiaty archiwalne. Na tym etapie propozycja o Kariocie jako
synu Tessima wprowadza najmniej komplikacji w wyjasnieniu wzajemnych powigzan jego po-
tomkow.

66 PU, Bd. I, 2, nr 884; OF 99, f. 68.

67 H. Gérnowicz, op. cit., s. 70; A. Semrau, Die Siedlungen, s. 48, 50.

68 pU, Bd. III, 2, nr 689.

69 CDW, Bd. II, nr 290; PU, Bd. V, 2, nr 761.

70 Imie Kariota bylo znane u Pruséw, por. R. Trautmann, op. cit., s. 43. W XVI w. znamy
nawet rodzine szlachecka Kariotow (Carioth, Karioth), por. GStPK, Adelsarchiv nr 540. Znamy
tez — obecnie zaginiong — osade Karioten koto wsi Dobry w okregu pasteckim (od 1542 r.), por.
P. Germershausen, Siedlungsentwicklung der preufischen Amter Hollland, Liebstadt und Moh-
rungen vom 13. bis zum 17. Jahrhundert, Marburg/Lahn 1969, s. 233.

71 PU, Bd. I1L, 1, nr 77, OF 99, f. 74; Der Kreis Stuhm, s. 94, wraz z bratem Wapelem.

72 PU, Bd. III, 1, nr 83, wraz z bratem Wapelem.

73 PU, Bd. II, 2, nr 867; GStPK, Ostpreussische Folianten 120, f. 525.

74 PU, Bd. III, 1, nr 233, GStPK, Pergamenturkunden, Schiebl. 60 nr 21a.

75 PU, hrsg. von K. Conrad, Bd. VI, 2, Marburg 2000, nr 711.

76 PU, Bd. II, 2, nr 659.
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okreslonym jednak imiennie. Nie moégt to byé Stenio, ani Kariota, gdyz ci
w tym czasie juz dawno nie zyli. Przypuszczam, ze czwartym bratem mogt
by¢é Piotr Tessim, wystepujacy w ziemi sasiriskiej w 1334 r.77

Przy okazji odnajdujemy prawdopodobnie tez brata Tessima, a byl nim
Poborse, ojciec wspotwiascicieli dobr w Gisielu w 1329 r. (jak wynika z tresci
dokumentu sam Poborse wowczas juz jednak nie zyl). Zostal on bowiem
okreslony jako stryj (,patrueles”) wspomnianego Tessima, gtéwnego wtasci-
ciela tych débr’®. Tenze za$, jak wspomniatem, mégt byé synem Tessima
(starszego), co zdaje sie potwierdzaé zbiezno$¢ imion oraz takze wystepowa-
nie imienia Poborse w rejonie posiadtosci Tessymidow. Juz w 1305 r. wymienio-
no dobra nalezace do Poburse (de bonis Pobursin) przy granicach Krolikowa,
czyli okolice Glad, ktére zreszta w 1353 r. nadal zwano Poburse’. Nastepnie
przed 1388 r. inny Pobursin byt wlascicielem nieodlegtych débr Minieta (Pa-
gansten) w komornictwie Morany8®. Mozna wiec wnioskowaé, ze przypusz-
czalny brat Tessima — Poborse miat swoje dobra w Gladach koto Starego
Miasta w komturstwie dzierzgonskim. Niewykluczone, ze Poborse — lub ra-
czej jego potomek — byt zatozycielem dobr Pobérze koto Pietrzwaldu w rejonie
Ostrédy (1484: Poborsse, 1500: Poborsen)l. Dobra te istnialy juz w XIV w.,
jak wskazuje na to pochodzacy z tego czasu opis granic sgsiednich débr
w Rudnie wlaczony do przywileju z 1480 r.82 Poborse (Poburse) byt synem
niejakiego Tulnika (Tulnigk), pozwala to na skojarzenie jego imienia z pier-
wotng nazwa dobr Pachutki — Tulinx, ktére by¢é moze, nalezaty do dziedzicz-
nych débr Tessima, a tym samym i Poborse83. Niewykluczone zatem, ze
ojciec Tessima miat na imie Tulnik.

Innych ewentualnych braci Tessima (starszego) trudno jednoznacznie
wskazaé. Sadzac na podstawie nazwy osobowej mogt nim byé Diwan, ktory
polegt we wrzesniu 1314 r. w wyprawie krzyzackiej na Rus Czarng, w okoli-
cach Nowogrédka. O nim wiadomo tylko, ze byl Pomezaninem84. Szukajac
kregu krewniaczego Tessima wskazatbym tez na trzech braci wtascicieli ma-

77 PU, Bd. II, 2, nr 859.

8 PU, Bd. II, 2, nr 659.

7 PU, Bd. I, 2, nr 830; PU, hrsg. von K. Conrad, Bd. V, 1, Marburg 1969, nr 150. Por.
G. Gerullis, op. cit., s. 126. Zdaniem H. Wunder tak okreslano tgcznie Glady i sasiednie Kielmy,
por. H. Wunder, Siedlungs, s. 129.

80 Por. R. Trautmann, op. cit., s. 78, A. Semrau, Die Siedlungen, s. 61.

81 E. Hartmann, Der Kreis Osterode (Ostpr.). Daten zur Geschichte seiner Ortschaften,
Wirzburg 1958, s. 452. Jakis inny Poborse (Pobursen) nabyt w 1393 r. dobra Scharlack
w okregu labiawskim, PU, Bd. V, 1, nr 367 (nota).

82 A. Déhring, op. cit., s. 63.

83 Byé moze jakies zwiazki rodzinne laczyty Poburse z trzema braémi — Thulne, Preweys
i Ramot, ktorzy za ,wierng stuzbe” Zakonowi w 1340 r. otrzymali 20 tanéw w Ramtach koto
Lukty, por. PU, Bd. III, 1, nr 339, E. Hartmann, op. cit., s. 463, potem jeszcze w XVI w.
w Ramtach siedzial niejaki Gunter Tulnik.

84 D. Prekop, Wojna zakonu krzyzackiego z Litwq w latach 1283-1325, Torun 2004, s. 128,
tutaj zrodta i literatura.
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jatku na polu Craupin (Krupin i Dymnik) wzmiankowanych w 1323 r. Wten-
czas mistrz krajowy Fryderyk von Wildenberg uporzadkowal formalnie ich
sprawy majatkowe. Na skutek zrzeczenia sie praw do tego majatku przez
dawnego komornika Alberta, nadano go jego braciom Nadruwe (Nadraw)
i Stenio®®. Komornik Albert po raz pierwszy w zZrédtach zostal odnotowany
w 1299 r., przy okresleniu granic wsi Kwietniewo8®, a wiec w rejonie pola
Craupin. Zwraca uwage ich imiennictwo znane u Tessymidéw®?, jak tez
sgsiedztwo obszaru, w ktéorym nastepnie siedzg inni przedstawiciele rodu
(Gisiel). Zatem bracia Albert, Nadruwe i Stenio mogli by¢ synami ktéregos
z braci Tessima. Przy tym imie Albert (Albrecht), tak jak polskie Wojciech,
byto najpewniej chrzescijanskim odpowiednikiem pruskiego imienia Wajsyl.

Podsumowanie

Badania po$wiecone Tessimowi i jego kregowi rodzinnemu przynosza
dosy¢ obiecujace wyniki, cho¢ w znacznej mierze hipotetyczne:

— Prus Tessim byt wtascicielem débr w Waplewie, Poliksach, Cieszymo-
wie Wielkim, przynajmniej czesci Ankamat, nieznanych débr w biskupstwie
pomezanskim i moze Nowej Wsi Malborskiej. W zZrédiach wystepowat
w latach 80. i 90. XIII w. oraz w poczatku XIV w. (zm. na krétko przed 1308
a najpozniej przed 1323 r.). Prawdopodobnie zastuzyl sie dla komturstwa
dzierzgonskiego, a szczegélnie komtura, potem mistrza krajowego w Prusach
— Konrada Sacka, by¢ moze w ustugach dyplomatycznych na Pomorzu.

— Matka Tessima byla zapewne Pomorzankag stad jego stowianskie imie.
Ojciec (Tulnik?) byt za$ najprawdopodobniej spokrewniony ze znanym rodem
Wajsylewicow. Przedstawiciele tego rodu dostapili zaszczytnych urzedéw na
Pomorzu (m.in. wojewody), pochodzili, by¢ moze, z okolic Bartoszyc w Barcji.
Jednoczesnie prawdopodobnym jest, ze pozostawali w zwiazku rodzinnym
(powinowactwie?) ze stynnym wodzem barcianskim z czaséw II powstania
pruskiego — Diwanem Klekinem.

— Tessim mial przynajmniej jednego brata — Poborse (byé moze tez dru-
giego — Diwana, poleglego w 1314 r. w walce z Litwinami) oraz czterech
synow: Kariote, Steniona i Tessima a takze Piotra Tessima. Najstarszym
prawdopodobnie byl Kariota (zm. przed 1323 r.), ojciec Wapela, Budischa,
Nadruwe, Skawoty oraz Piotra. Tesciem Karioty byl zapewne Lamota, wta-
$ciciel débr w Budziszu.

85 PU, Bd. II, 1, nr 405 i 406; OF 99, f. 78-79. W 1354 r. nadanie otrzymali tutaj bracia
Lykute i Samil, a w 1360 r. Tole i nieznany z imienia jego brat, ale nowe nadania, przy tym
niewielkie obszarowo (po 3 radla) raczej wykluczaja pochodzenie owych osadnikéw od wecze-
$niejszych witascicieli, PU V, nr 233 1 851; OF 99, f. 80-81.

86 PU, Bd. I, 2, nr 723: ad limites Alberti camerarii et bonorum eius.

87 Dodam, ze jeszcze pod koniec XIV w. w Dymniku siedzial wolny o imieniu Tolnik (czyli
Tulnik), Das Pfennigschuldbuch, s. 125, 192, 205.
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SUMMARY

Tessim was Prussian, despite his name, which was most probably of Slavonic
origin, or so is he described by sources in 1289 where he was mentioned among
Rother witnesses of Prussian origin. Studies into Tessim and his family have produ-
ced quite promising, albeit largely hypothetical results. Prussian Tessim was the
owner of land in Waplewo, Poliksy, Cieszymowo Wielkie, at least part of Ankamaty,
unknown estates in the estates of the Bishop of Pomeranian, and perhaps in Nowa
Wies Malborska. Tessim's mother was probably Pomeranian, hence his Slavonic
name, whereas his father was probably related to the well-known Wajsylewic family.
Tessim had at least one brother — Poborse, (possibly another — Diwan, who died in
1314 fighting the Lithuanians) as well as four sons: Kariot, Stenio, Tessim and
presumably Peter Tessim.
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W dziejach Kosciota mamy bardzo wiele przyktadow, kiedy duchowni
zakonni nominowani byli na stolice biskupie jako ordynariusze badz zosta-
wali biskupami pomocniczymi. Na wysokie stanowiska koscielne byli powoty-
wani duchowni niemalze ze wszystkich zakonéw, oczywiscie w réznym stop-
niu. W pewnym sensie zakony nawet rywalizowaly miedzy soba, licytujac sie
liczba papiezy, kardynatow czy biskupow. W Polsce przodowali dominikanie
i franciszkanie. Nominacje biskupie staly si¢ rowniez udzialem kanonikéw
regularnych i to niemalze od poczatku ich dziatalno$ci na ziemiach polskich,
czyli juz w X1 i XII wieku.

Obsadzanie wyzszych stanowisk koscielnych urastalo do rangi waznego
wydarzenia ze wzgledu na spoteczne znaczenie hierarchow. W pierwszych
wiekach chrzescijanstwa, kiedy hierarchowie byli ubodzy, a nadto stawali sie
pierwszym obiektem agresji wrogiego KosSciolowi panstwa, nie bylo zbyt wie-
Iu chetnych na stanowisko biskupa, a nawet samego papieza. W najogdlniej-
szym zarysie ujmujac, sytuacja zmienita sie od poczatku tzw. ery konstantyn-
skiej (po 313 r.), kiedy ze stanowiskiem w hierarchii ko$cielnej taczyty sie
rozne gratyfikacje doczesne, takie jak wyzszy standard zycia i znaczaca pozy-
cja spoleczna. Cesarze, krolowie i ksigzeta zaczeli ingerowaé w obsadzanie
stanowisk koscielnych i zdotali je sobie catkowicie podporzadkowac. Zaopono-
wat przeciw temu stawny papiez Grzegorz VII, ktéry wykorzystat koniunktu-
re i w 1073 r. rozpoczal walke z inwestytura. Konfrontacja papieza z chrze-
$cijanskim cesarzem (obaj mieli byé filarami porzadku chrzescijanskiego,
pierwszy in spiritualibus, drugi in temporalibus), wniosta wiele zametu
1 niepokoju sumien. Gorszaca rywalizacja zostala przerwana przez konkordat
wormacki z 1123 r., ktéry zostal zatwierdzony przez papieza i cesarza.
W mysl tego konkordatu stanowiska biskupow, rzadcow diecezji, miaty by¢é
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obsadzane w drodze kanonicznego wyboru biskupa przez czlonkéw kapitut
katedralnych przy pewnym, ale znaczacym udziale przedstawiciela panujace-
go, ktory w razie konfliktu miat prawo poprzec i przelansowaé partem sanio-
rem, czyli ,czes¢ zdrowsza”. Od poczatku zatem byto mnéstwo niedoméwien
i klauzuli przewaznie na korzy$¢ panujacego.

W Polsce kanoniczny wybér biskupa przez kapitule pierwszy raz miat
miejsce w Krakowie w 1207 r., kiedy to kapituta, wykorzystujac stabosc
ksiecia dzielnicy, na swego biskupa wybrata stawnego kronikarza Wincentego
Kadtubka. Od tego czasu mozna zauwazy¢ pewna prawidtowosé, im panujacy
byt silniejszy, tym coraz czesciej wywierat nacisk na kapitule i narzucat swego
kandydatal. Wiadystaw Lokietek jeszcze pozwalal na wybér biskupa, ale juz
jego syn Kazimierz Wielki eliminowal wszelkie wybory na rzecz nominacji
przez siebie dokonywanej. Przystowiowsa kropke nad ,i” postawit w 1460 r.
Kazimierz Jagiellonczyk, kiedy narzucit swego kandydata Jana Gruszczyn-
skiego na biskupstwo krakowskie, a odsunat wybranego przez kapitule Jana
Lutka z Brzezia, a nawet naznaczonego przez samego papieza Jakuba z Sien-
na. Od tego czasu biskupéw ordynariuszy nominowat wytacznie krol Polski.

Wszyscy polscy biskupi ordynariusze, a w I Rzeczpospolitej ich liczba
wynosila tyle co diecezji, czyli dochodzita do siedemnastu, wchodzili w sktad
senatu i decydowali o sprawach panstwowych. Krélowie, nie bez pewnej dozy
stusznosci, utrzymywali, Zze muszg mie¢ wpltyw na dobér oséb do tak waznego
grona. Kréolom polskim najdluzej opierala sie kapituta warminska, ktora
dopiero ustawa krolewska z 7 grudnia 1512 r. zostata zmuszona do ,wyboru”
na swego biskupa osoby wskazanej przez krola, co oczywiscie oznaczalo ko-
niec wszelkich wyboréw. Niektore kapituty polskie po 1460 r. aranzowaly
parodie wolnych wyboréw, rzekomo wybierajac kandydata narzuconego przez
kroéla. Kroélowie polscy nie roscili pretensji do obsady stanowisk biskupow
sufraganéw. Ci nie wchodzili do senatu, co niedwuznacznie wskazuje, ze
kréolom chodzilo nie o sama godnosé czy sakre biskupia, ile o stanowisko.
Sufraganéw dobierali sobie biskupi ordynariusze, jak sie wydaje, po konsul-
tacji z krélem i nuncjuszem. W I Rzeczpospolitej niezbyt ceniono sama sakre
biskupig bez beneficjum i wielu odkladato i zwlekalo z przyjeciem sakry,
zanim nie uzyskali odpowiedniego beneficjum. Tak np. uczynit Marcin Kro-
mer koadiutor Hozjusza z prawem nastepstwa na biskupstwo warminskie.
Przebywajacy w Rzymie Hozjusz Sswiadom, ze swoja nieobecnoscia pozbawit
diecezje biskupa z sakra, naciskal na Kromera, aby ten przyjat sakre i tytul
biskupa pomezanskiego. Kromer wolal ,poczekaé¢”, az Hozjusz umrze, by
zdobyé lepszy tytul, biskupa warminskiego, i przez dziesie¢ lat byl tylko
koadiutorem i kanonikiem warminskim.

Na nominacje biskupie zakonnikéw mozemy spojrze¢ w kilku aspektach.
Po pierwsze byl to z pewnos$cig awans konkretnej osoby, po drugie prestiz dla

1 Zagadnienie to omawia J. Grzywacz, Nominacja biskupow w Polsce przedrozbiorowej,
Lublin 1960.
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zakonu czy zgromadzenia. Nieco inaczej nominacje zakonnikéw, glownie na
ordynariuszy, postrzegali decydenci, czyli krélowie i kapituty. Czesto bylo to
do$é wygodne rozwigzanie, zwtaszcza w tych przypadkach, kiedy obsada do-
tyczyta biskupstwa o stabej kondycji materialnej. Krél nie musiat sie juz
troszezyé, by biskupowi dodatkowo zapewnié, jak to wowczas do§é zabawnie
nazywano, ,podszewke”, czyli dodatkowe beneficjum stanowigce wzmocnie-
nie podstawowego uposazenia. Z reguly takie wsparcie finansowe otrzymy-
wali biskupi biednych diecezji kresowych: chelmskiej, kamienieckiej, kijow-
skiej czy smolenskiej (powstatej w 1636 r.)2. A te ,podszewke” do biskupstwa
bardzo czesto stanowito wlasnie opactwo, nadawane w tzw. komende. W przy-
padku biskupéw sposrod duchowienstwa zakonnego krél sprawe te miat roz-
wigzana, bowiem najczesciej w chwili nominacji kandydaci byli juz opatami
badz prepozytami w swoich placowkach zakonnych. Mozemy zatem powie-
dzie¢, ze nominaci zakonni wzmocnienie finansowe zwane ,podszewka” cze-
sto juz posiadali, a krol dodawat im szate wierzchnig.

Przedmiotem niniejszego artykutu sa wylacznie biskupi polscy z Zakonu
Kanonikéw Regularnych Laterariskich. W dziejach Kosciota polskiego byto
ich dziewieciu lub dziesieciu, w tym czterech lub pieciu ordynariuszy i pieciu
sufraganow. Niepewno$¢ wynika z faktu, ze odno$nie do najwcze$niejszej
nominacji, tej z XII wieku, mamy klopot z ustaleniem tozsamosci postaci,
mianowicie czy Bernard kanonik regularny lateranski opat z Trzemeszna, to
ten sam Bernard, ktory byl ordynariuszem poznanskim, czy tez sa to dwie
rozne osoby. Skape materiaty zrédtowe nie pozwalaja na rzetelne wyjasnie-
nie. Kolejne cztery nominacje na rzadcéw diecezji mialy miejsce dopiero
w XVII wieku. Byli to w porzadku chronologicznym: Andrzej Gembicki bi-
skup tucki, Stanistaw Jacek Swiecicki biskup chetmski, Mikotaj Stanistaw
Swiecicki biskup poznanski i Mikotaj Ignacy Wyzycki biskup chetmski. Nato-
miast co do biskupow sufraganéw, to pierwsze nominacje pochodza z XV w.,
a dotycza Bernarda i Jana sufraganoéw wroctawskich, nominacje na sufraga-
nie lwowska w XVII w. otrzymal Jerzy Giedzinski, natomiast dwie z XVIII
wieku dotycza kolejno: Ignacego Augustyna Kozierowskiego i Michata Ko-
smowskiego sufraganéw gnieznienskich. Nalezy jeszcze wspomnie¢ o trzech
nominacjach, dwéch z XVII i jednej z XVIII wieku, ktore mogly powiekszyé
liczbe biskupéw z zakonu kanonikéw lateranskich do trzynastu. Nie stato sie
tak z roznych powodéw. Nominat na sufraganie smolenska Aleksander Ga-
linski nie otrzymal prowizji papieskiej. Odmowe Rzym tlumaczyt tym, ze
diecezja smoleniska jest niewielka, ponadto nie ma tam odpowiedniego miej-
sca na rezydencje dla sufragana. Nalezy nadmienié, ze diecezja smolenska
nie miata jeszcze ustanowionej sufraganii, a Galiniski miat zostaé pierwszym
jej biskupem pomocniczym. Inny nominat, réwniez na sufraganie smolenska,
Augustyn Adam Matachowski, odméwit przyjecia tej godnosci. Choroba prze-

2 0 wysokoséci dochodéw rocznych biskupéw poszczegdlnych diecezji zob. T. Diugosz,
Biskupi polscy XVII i XVIII w., obsada, dyspensy, taksy, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”,
Lublin 1959, s. 95.
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szkodzita w promocji na sufraganie krakowska Sebastiana Gwirarda Kwiat-
kowskiego. Wspomne w tym miejscu, nie powiekszajac grona biskupow, jesz-
cze jednego sufragana z XVII w. Byl nim Stanislaw Giannotti, od 1659 r.
sufragan kijowski przy biskupie Tomaszu z Rupniewa Ujejskim. Wymieniam
go dlatego, ze jego korzenie siegaja kongregacji krakowskiej kanonikéw late-
ranskich. Tam odbywat nowicjat i przebywat kilka lat w klasztorze. W 1652 r.
przeszedt do bozogrobcéow i w kilka lat pozniej zostal biskupem. W kongrega-
¢ji krakowskiej natomiast do konca pozostal jego rodzony brat Kazimierz,
ktory tez aspirowat do godnosci biskupa.

Sformutowany bardzo ogélnie temat stwarza mozliwosci wieloaspektowe-
go ujecia, zwlaszcza, ze jest to pole badawcze nie do konca rozpoznane przez
historykow. Kazdy z prezentowanych tu biskupéw zastuguje na oddzielne
opracowanie, a juz na pewno biskupi ordynariusze na opracowanie monogra-
ficzne. W badaniach swych ograniczytam sie do ustalenia liczby biskupoéw
polskich z Zakonu Kanonikéw Regularnych Lateranskich i do zarejestrowa-
nia, na podstawie proceséw informacyjnych i literatury, jedynie wybranych
zdarzen z dziatalnosci poszczegélnych biskupow. Wiadomosci przedstawione
zostang w formie biogramu dla kazdego biskupa. Podstawowym Zrédiem
rekopiSmiennym, jakie wykorzystano sa procesy informacyjne, a uscislajac
— protokoty przestuchan §wiadkéw, prowadzone przez nuncjuszy apostolskich
w Polsce lub przez funkcjonariuszy Kurii Rzymskiej, przed nadaniem wy-
zszych beneficjow koScielnych, tzw. konsystorialnych, w tym przypadku bi-
skupich. Ta dokumentacja stanowi poczatek drogi biskupiej, a znajduje sie
w Archiwum Watykanskim. Nie dla wszystkich biskupéw nas tu interesuja-
cych posiadamy owe procesy, a przyczyny sg rozne. Dokumenty procesowe, te
najwczesniejsze i kolejne, az do lat osiemdziesiatych XVI w., zachowaly sie
w stanie fragmentarycznym i miejscu przypadkowym3. Pierwszy znany
w oryginale tekst zaréwno protokotu z przeprowadzonego procesu informa-
cyjnego jak i relacji prowizyjnej pochodzi z 1507 r.* Trzy nominacje pochodza
jeszcze sprzed tego roku i do nich protokotéw przestuchan nie posiadamy.
Natomiast procesy informacyjne prowadzone po Soborze Trydenckim, czyli
od 1563 r. az do 1906 r. przechowywane sg w Archiwum Watykanskim jako
seria Processus Consistoriales®. Z tej bazy zrédlowej korzystano do zaprezen-
towania sylwetek biskupow. Jednak w serii posoborowej tez nie ma komplet-
nej dokumentacji. Profesor Jerzy Ktoczowski podczas kwerendy w archiwach
watykanskich odnalazt jeszcze 81 protokotéw procesow nie zarejestrowanych

3 H. Fokciniski, Procesy informacyjne na wyssze godnosci koscielne w Polsce w latach
1588-1875, ,Katalog mikrofilméw i fotokopii polonicow z archiwow zagranicznych”, z. 9, War-
szawa 1992, s. 6.

4 H. Fokcinski, Procesy informacyjne w Kurii Rzymskiej przed nadaniem wyzszych benefi-
cjow koscielnych do poczqtkow XVI wieku, Informationes — Biuletyn Papieskiego Instytutu
Studiow Koscielnych, Rzym-Warszawa 1976, s. 75.

5 Seria ta zostala zmikrofilmowana i w Polsce znajduje sie w dwu o$rodkach: w Warsza-
wie w Punkcie Konsultacyjnym Papieskiego Instytutu Studiow KosScielnych i w Lublinie
w Bibliotece KUL-u.
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w tej wlasnie serii®. Mozliwe ze niektére procesy informacyjne dla biskupéw
diecezji kresowych moga by¢ przechowywane w archiwum historycznym
Kongregacji Rozkrzewiania Wiary. Prawdopodobnie tam wlasnie moze znaj-
dowacé sie brakujaca dokumentacja procesowa Jerzego Giedzinskiego sufra-
gana lwowskiego, gdyz nie rejestruje jej seria Processus Consistorialis. Wie-
my na pewno, ze protokot przestuchania §wiadkéw w sprawie Giedzinskiego
zostal sporzadzony i wystany do kardynata Protektora Polski Wirginiusza
Orsiniego, co w swoim piSmie potwierdzil nuncjusz Antonio Pignatelli. Do
niniejszego opracowania wykorzystano akta procesowe szesciu biskupow: An-
drzeja Gembickiego, Stanistawa Jacka Swiecickiego, Mikotaja Stanistawa
Swiecickiego, Mikotaja Ignacego Wyzyckiego, Ignacego Augustyna Kozierow-
skiego i Michata Kosmowskiego. W przypadku Gembickiego i obu Swiecic-
kich po dwa procesy, na sufraganie i biskupa ordynariusza. Swiadkowie
w pierwszym procesie Stanistawa Jacka Swiecickiego zostali przestuchani
przez kardynata Protektora Polski Orsiniego w Rzymie, w pozostatych nato-
miast w Polsce.

Jak prezentuja sie biskupi, jak ocenili ich §wiadkowie zeznajacy w proce-
sach informacyjnych, jak ich dziatalno§é oceniali wspétczesni? Czy do nich
rowniez odnosi sie do$é surowa ocena episkopatu polskiego dana przez nun-
cjusza Honorata Viscontiego 15 lipca 1636 r. i przestana do Rzymu kardyna-
towi Barberiniemu. Nuncjusz po szesciu latach pobytu w Polsce’, odjezdzajac
sporzadzil obszerne sprawozdanie, w ktéorym charakteryzowat krolow pol-
skich Zygmunta III Waze i Wtadystawa IV, krélewiczow, wszystkich bisku-
pow polskich oraz wybitniejszych senatoréw $wieckich. Oto, jaka opinie cate-
go episkopatu wystawil nuncjusz: ,Stad pochodza po wiekszej czesci te niedo-
skonatos$ci, ktore sie powszechnie dostrzega¢ daja w dzisiejszym wyzszym
duchowienstwie polskim. Postepuja zazwyczaj na godnosé biskupig z tak
matym zapasem wiadomos$ci potrzebnych do piastowania tego wysokiego do-
stojenstwa, ze czestokroé¢ nie znajg znaczenia wyrazu biskup. Zdaje sie, ze
wielu z nich chlubi sie wiecej tytulem senatora nizeli biskupa, a na ich
stoliku predzej zobaczysz otwartg ksiazke traktujaca o polityce nizeli bre-
wiarz lub pontyfikal, bo sa bardziej zajeci sprawami $wieckimi nizeli obo-
wigzkami stanu duchownego, ktérych dopelnienie poruczaja platnym przez
siebie zastepcom. Nie bede opisywat zycia i obyczajow tych, ktorzy sa dopusz-
czeni do godno$ci biskupiej, bo za moich czaséw, a w szczegolnosci za krola
Zygmunta, wiecej na to dawano baczenia. Pomijam takze zle skutki stad
wynikajace, ze czesto przerzucajg diecezjami, wzdychajac zawsze do coraz
bogatszych, i dlatego napotkaé¢ tu mozna biskupéw, ktérzy trzy lub cztery
razy odmienili oblubienice, i tym sposobem, majac tylko na celu dochody, sg

6 J. Ktoczowski, Kwerenda polska w archiwach watykariskich w 1962 roku, ,Przeglad
Historyczny”, nr 55, 1964, s. 262—-263.

7 Honorat Visconti nuncjuszem w Polsce byt w latach 1630-1636 — Acta Nuntiaturae
Polonae, t. 1. wyd. H. D. Wojtyska, Romae 1990, s. 254—-256.
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$lepi na potrzeby trzody, do ktérej zazwyczaj nie maja wiekszego przywiaza-
nia, jak do rzeczy, ktéra bierzemy i porzucamy dla wziecia lepszej”®. Wpraw-
dzie ta opinia dotyczy episkopatu polskiego z pierwszej polowy XVII w., ale
wiemy, ze w duzym stopniu moze ona dotyczy¢ hierarchéw z czaséw poézniej-
szych, ktorzy czesto kilka razy zmieniali diecezje, przesuwajac sie z kresow
wschodnich na zamozne diecezje Polski centralnej. Musimy jednak pamietaé,
ze sam fakt awansu nie przesadza jeszcze o rzeczywiste] duchowej sylwetce
hierarchoéw, ktorzy zyli w atmosferze wytworzonej przez pokolenia.

Pokrétce przyjrzymy sie sylwetkom biskupéw wywodzacych sie sposrod
kanonikow regularnych laterariskich. Pomijam, wspomnianego juz, biskupa
Bernarda z XII wieku. Dwaj pierwsi biskupi Bernard i Jan zyli w XV wieku.
Obydwaj zwiazani byli z klasztorem wroctawskim na Piasku i obydwaj tez
byli sufraganami wroctawskimi. Bernard byl tez sufraganem poznanskim.
Nie wiemy, czy Bernard obowigzki pontyfikalne wypelniat jednoczes$nie
w obu diecezjach, czy po jakim$ czasie przeszedt do diecezji poznanskiej,
tracac beneficjum w pierwszej. Zmart prawdopodobnie okoto 1455 rok. Jan
godno$é dzierzyt prawie trzydziesci lat, przy dwoéch ordynariuszach: Rudolfie
z Riidesheim i Janie Roth. Posiadat tez w tym czasie dwa dodatkowe benefi-
cja: kanonie w kolegiacie w Nysie i probostwo w Lubiniu. Przez caly okres
biskupstwa petnit tez funkcje prepozyta przy szpitalu Ducha sw. we Wrocta-
wiu, przy ktorym wznidst kosciot i tam w 1504 r. zostal pochowany.

Jaka ocene otrzymali biskupi z XVII i XVIII wieku wedlug zeznan
swiadkéw w prowadzonych procesach informacyjnych? Protokoty zawieraja
po kilkanascie pytan. Dotycza m.in. miejsca i okoliczno$ci poznania przez
swiadka kandydata, wieku nominata, jego pochodzenia, wyznania rodzicow,
wyksztatcenia, posiadanych beneficjow, rezydencji przy beneficjach, prawowi-
tej wiary kandydata i jego rodziny, przystepowania do sakramentow Swie-
tych, jego ewentualne kontakty z heretykami, czy byt sadzony za przestep-
stwa, czy nie dal zgorszenia, czy posiada nalezyta wiedze i do§wiadczenie,
aby jako biskup moéglt uczyé innych. Przestuchiwanych $wiadkéw bylo od
dwoch do szeSciu, przy czym czesé¢ z nich zeznawata tylko o stanie diecezji,
do ktérej przeznaczony byt dany biskup. W zeznaniach §wiadkéw nie znajdu-
jemy jakich§ nadzwyczajnych informacji, ale tez nie mozna powiedzieé, ze
nieistotnych. W sumie odpowiedzi wszystkich zeznajacych w procesie 0s6b,
daja pewna charakterystyke postaci, w tym przypadku przysztych biskupow.
Ponadto przy aktach procesu spotykamy zalaczone tez inne dokumenty, np.
pisma krélewskie, metryki chrztu, z ktorych poznajemy osobe szafarza
chrztu, proboszcza wystawiajacego po latach metryke i rodzicéw chrzestnych.
Innym jeszcze zataczonym do akt procesu dokumentem byt dyplom doktor-
ski, w ktorym odnotowane zostaly nazwiska profesoréw, a nawet przebieg
egzaminu doktorskiego. Przy kandydatach na ordynariuszy oddzielne pyta-

8 Relacje nuncjuszow apostolskich i innych 0s6b o Polsce (od roku 1548 do 1690), t. 2, wyd.
E. Rykaczewski, Berlin-Poznan 1864, s. 236.
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nia dotycza stanu obejmowanej diecezji. Sa to bardzo cenne i ciekawe infor-
macje, czesto niespotykane w innych znanych przekazach. Sa one wiarygod-
ne, poniewaz przekazali je duchowni, ktorzy jakis§ czas mieszkali i pracowali
w danej diecezji. Zeznajacy musieli wskazac¢ zrodto swych wiadomosci, bo-
wiem w pytaniach byt zwrot: que est causa scientiae. W prowadzonych prze-
stuchaniach Swiadkami byli duchowni i tylko jeden raz osoba $wiecka.
W procesie Andrzeja Gembickiego zeznawato dwoch sekretarzy krolewskich,
notariusz kancelarii kroélewskiej i kanonik gnieznienski. Przestuchanie
$wiadkow nominata Stanistawa Jacka Swiecickiego miato miejsce w Rzymie.
Zeznawali przebywajacy wowczas w wiecznym miescie kanonicy plocki
i lwowski oraz Swiecki szlachcic. W procesie Wyzyckiego §wiadkami byli bi-
skup inflancki oraz kaznodzieja kréolewski i teolog — stynny jezuita — Maury-
cy Vota, a takze przeor dominikanéw warszawskich. Zeznajacy w procesach
Swiadkowie dali pozytywne opinie o kandydatach, zaswiadczajac m.in. o ich
prawym pochodzeniu, podkreslali nie tylko wyksztatcenie, ale tez ich ma-
dro$é oraz rzetelne wypelnianie zadan w zakonie. Te przymioty i umiejetno-
Sci mialy po czeSci stanowi¢ gwarancje ich przydatnosci do sprawowania
urzedu biskupiego. Najsurowsza, mimo ogélnej dobrej oceny, otrzymat Miko-
laj Ignacy Wyzycki. Jeden ze swiadkow wspomniatl o jego ktétniach z bisku-
pem chelmskim Stanistawem Jackiem Swiecickim. Dwéch $wiadkéw zeznato,
ze o kandydacie ogdlnie mowiono dobrze z pewnym niuansem: ,praeterquam
quod audiverim aliquando ad hilaritatem usque cum amicis compotasse”.
Swiadek, ktory wypowiedziat ten sad, checac jakby natychmiast usprawiedliwié
nominata, dodal, ze w Polsce taki panuje zwyczaj. Jednak te opinie o Wyzyc-
kim potwierdzil zeznajacy biskup inflancki Poptawski. Dwéch swiadkow przy-
pomniato zte obyczaje Mikotaja Swiecickiego, uznajac je za nieaktualne.

Dwaj pierwsi biskupi: Andrzej Gembicki i Stanistaw Jacek Swiecicki
wpierw byli biskupami pomocniczymi, pierwszy gnieznienskim, drugi zmudz-
kim. Gembicki awansowal na diecezje tucka, Swiecicki na chelmska, a potem
na chelminska, ktérej nie zdazyt juz objac, gdyz zmart przed nadejSciem
prowizji papieskiej. Trzeci ordynariusz, Mikotaj Ignacy Wyzycki zostat po
Swiecickim biskupem chetmskim. Andrzej Gembicki zwigzany byt z klaszto-
rem w Trzemesznie, Swiecicki z Czerwiniskiem, natomiast Wyzycki z Krako-
wem. Wszyscy trzej ordynariusze pochodzili z rodzin szlacheckich. W Rzecz-
pospolitej byt to zreszta zasadniczy wymdg, a jednoczes$nie skuteczna bariera
hamujaca awans duchownym spoza szlachty. Biskupi Gembicki i Swiecicki
zaswiadczyli nawet o swoim poczwornym szlachectwie. Andrzej Gembicki
pochodzit ze znanego rodu, z ktorego wyszlo wielu biskupow. O wyksztatce-
nie, beneficja koscielne i awans Andrzeja zadbali stryj, arcybiskup gnieznien-
ski prymas Wawrzyniec i brat Piotr biskup krakowski. Wszyscy trzej prezen-
towani nominaci mieli ukonczone studia, zar6wno w kraju jak i za granica,
aczkolwiek tylko o Wyzyckim wiemy, ze posiadal doktorat, uzyskany w Rzy-
mie. Diecezje jakie otrzymali, to placowki kresowe, w rankingu biskupstw
plasujace sie na koncowych miejscach. Z tego tez wzgledu bedac ordynariu-
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szami dzierzyli dodatkowo inne jeszcze beneficja, jak opactwa i kanonie,
majace uzupelnic ich skromne dochody z diecezji. Jako ordynariusze wszyscy
rezydowali w swoich stolicach biskupich i starali si¢ w ciezkich warunkach,
w jakich w XVII w. znajdowaly sie diecezje wschodnie, wypetniaé tam obo-
wiazki duszpasterskie, wspieraé¢ podupadte kosScioty i organizowac zycie pa-
rafii katolickich. Historiografia ocenia ich jako gorliwych biskupéw, dbaja-
cych o powierzone im diecezje. Stanistaw Jacek Swiecicki piastowal godnosé
biskupa przez 45 lat, drugie miejsce z 36-letnim stazem zajmuje Gembicki
i ostatnie, z o§mioletnim, biskup Wyzycki. Ordynariusze z racji swego stano-
wiska dzierzyli tez godnos¢ senatoréw Rzeczpospolitej, aktywnie uczestniczy-
li w zyciu politycznym, nie absentowali sie od obrad sejmu. Znane sg ich
niektore vota senatorskie. Najbardziej aktywnym i odwaznym w dziataniach
i wypowiedziach politycznych byt biskup Stanistaw Jacek Swiecicki, ktérego
aktywno$¢ publiczna przypadta na rzady trzech kroléow. Przy wszystkich oka-
zal postawe zdecydowanie regalistyczng. Biskup Swiecicki jako jedyny
z omawianych tu biskupéw pozostawil po sobie niewielkg spuscizne piSmien-
niczg (prezentujemy ja przy biogramie biskupa). Czwarty ordynariusz to
biskup poznanski Mikotaj Stanistaw Swiecicki, opat trzemeszenski, bliski
krewny biskupa chelmskiego Stanistawa Jacka Swiecickiego. Jego kariera
przebiegata w sposéb niemalze schematyczny dla tamtych czaséw. Pigl sie na
coraz wyzsze godnos$ci, az do upragnionego biskupstwa. Zaledwie okoto roku
byt ordynariuszem kijowskim, by wnet zostaé poznariskim. Ingres do katedry
odbyt dopiero w trzy lata po nominacji. Za bardzo pochlonety go sprawy
polityki. Nalezat bowiem do czotowych oponentéow kréla Augusta II, za co
zaplacit aresztowaniem i banicja. W sumie w swojej diecezji prawie nie spra-
wowal rzadow. Z XVII wieku pozostal nam jeszcze biskup pomocniczy lwow-
ski Jerzy Giedzinski. Zwigzany byt z klasztorem krakowskim. Sufraganem
Iwowskim byt od 1663 r. przez prawie kolejnych trzydziesci lat, za rzadow
trzech metropolitow: Jana Tarnowskiego, Wojciecha Korycinskiego i Kon-
stantego Lipskiego. Przez dwie kadencje wypelniat obowiazki oficjata i wika-
riusza generalnego, byt tez administratorem sede vacante. We Lwowie pozo-
stawil po sobie pamie¢ hojnego fundatora na rzecz katedry.

Pozostali dwaj sufragani, Kozierowski i Kosmowski, reprezentuja wiek
XVIII. Osobg i dziatalnoscia Kosmowskiego zajmowatl sie ks. Edmund Gier-
czynski. Zachowaly sie protokoty przestuchania §wiadkéw. W przypadku tych
dwoch proceséw mogag zastanawiaé zeznania osob, gdyz pochodzity one z tych
samych klasztoréw co nominaci, jedna tylko z zewnatrz. Raczej nie praktyko-
wano, aby zeznawaly osoby pozostajace z nominatem w bliskich kontaktach,
a za takich nalezy uznac¢ konfratréw zakonnych. Zeznania 0s6b z tych samow
doméw okazaly sie o tyle ciekawe, ze dowiadujemy sie z nich o wysokosci
dochodéw rocznych, jakie z tytutu prepozytury i opactwa klasztornego uzy-
skiwali kandydaci do wyzszych godnosci. Swiadkom postronnym na ogét ta-
kie informacje nie byly znane. Obydwaj nominaci posiadali stopien doktora
teologii. Kozierowski zwigzany byt z klasztorem w Mstowie, natomiast Ko-
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smowski z Trzemesznem. Najpierw sufraganem gnieznienskim przez trzy-
dziesci lat byl Kozierowski, a po jego Smierci, przez trzynascie lat Kosmow-
ski. Obydwaj duchowni — bedac biskupami pomocniczymi — na state rezydo-
wali w swoich domach klasztornych, gdzie byli réwnoczeénie przetozonymi.
Nalezeli do osobowosci nieprzecietnych. Kozierowski cieszyt sie uznaniem
i zaufaniem czterech kolejnych arcybiskupow gnieznienskich. Wielokrotnie
z ich polecenia pelnil wazne misje. Podczas nieobecnos$ci arcybiskupa Gabrie-
la Podoskiego, Kozierowski byt administratorem archidiecezji in spirituali-
bus. Posiadat kanonie w kapitule gnieznienskiej. Jego nastepca na sufraganii
gnieZznienskiej, Michat Kosmowski, to wielki i zasluzony organizator szkol-
nictwa i1 nauki w Trzemesznie, fundator i zatozyciel szkot publicznych. Za
dziatalno$¢ na rzecz oswiaty krol Stanistaw August Poniatowski w 1790 r.
odznaczyl go Orderem §w. Stanistawa. Cieszyl sie uznaniem i przyjaznig
arcybiskupa Ignacego Krasickiego. Co ciekawe, dopiero w 65 roku swojego
zycia Kosmowski uzyskat stopien doktora teologii. Jego dyplom doktorski
nuncjusz Saluzzo polecit dotaczy¢ do akt procesu informacyjnego.

Sylwetki i dziatalno$c przedstawionych biskupow z Zakonu Kanonikéw
Regularnych Lateranskich zasluguja na doglebne studia. Dwie sprawy, ktore
na tym etapie badan w ogoéle nie wyptynety, a ktore wydaja sie by¢ interesu-
jace i uzupelniajace charakterystyke tych osdb, to, po pierwsze, stosunek
i postawa biskupéw zakonnikéw wobec swoich wspétbraci, zwlaszeza w sytu-
acji, gdy biskupi nadal mieszkali w klasztorach. Druga kwestia, to sprawa
ewentualnych zapisow testamentowych. Wiadomo, ze zakonnicy testamen-
tow nie spisywali. Jednak w przypadku biskupéw zakonnikéw posiadali oni
przeciez dochody z dodatkowych beneficjow. Ciekawe, jak ostatecznie nimi
zadysponowali. Znany mi jest przypadek biskupa Kazimierza Benedykta Le-
zenskiego z zakonu cystersow, ktory w XVII w. byt sufraganem warminskim.
Sporzadzil on testament, aczkolwiek zaznaczylt w nim, ze tego czyni¢ nie
powinien, pisal bowiem: ,A lubo przez profesyja zakonng rezygnowany, for-
malnego nie czynie testamentu, jednak co zywa reka z nabytej krwawym
potem, praca i pilnym staraniem moim fortuny, ruchomosci i wszelkiego
zbioru mego zawdzieczajac dobrodziejstwa i wierne ustugi i do tejze fortuny
nabycia dopomozenie oddatem, ta attestacyja moja do wiadomosci podaje
1 potwierdzam”. Dodam jedynie, ze sufragan niczego nie zapisal na rzecz
zakonu. Jak postapili biskupi kanonicy lateranscy? Ich decyzje w tej kwestii
beda po czesci Swiadczyd, na ile utozsamiali sie oni ze swoim zakonem. Mimo
wielu jeszcze czystych kart w biogramach i dziatalnosci prezentowanych tu
biskupow, mozna podja¢ wstepna ocene. Wydaje sie, ze surowa ocena nuncju-
sza Viscontiego nie do konca przystaje do tychze biskupéw. Posiadali i oni
pewne defekty, ale mimo to nalezeli do wybitniejszych przedstawicieli swego
zakonu, a jako biskupi, zwlaszcza ordynariusze, dbali o powierzone im diece-
zje. Wiek XVII, zwlaszcza jego druga potowa, to dla Rzeczpospolitej bardzo
trudne czasy, okres permanentnych walk wyniszczajacych kraj. To rowniez
bardzo trudny okres dla Kosciota katolickiego na terenach wschodnich. A nie
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gdzie indziej, tylko tam wlasnie kierowanie diecezjami powierzono biskupom
z Zakonu Kanonikéw Lateranskich. W warunkach, jakie tam wéwczas pano-
waly, ich praca zostata oceniona pozytywnie. Dokonywali wizytacji diecezji,
wspierali i uposazali podupadajace koscioty, odbyli synody diecezjalne, kto-
rych postanowienia nawet postarali sie wydaé¢ drukiem. Wszyscy ordynariu-
sze byli tez aktywnymi senatorami Rzeczypospolite;j.

Szukajgc w historii Zakonu Kanonikéw Regularnych Laterarskich waz-
nych wydarzen, z pewnoScig za takie uzna¢ mozemy dziatalnos$¢ prezentowa-
nych tu postaci w infutach, nie tylko na rzecz zakonu i Ko$ciota katolickiego,
ale tez ich dziatalnos¢ publiczna, wykraczajaca daleko poza mury klasztorne.

Biogramy biskupow

Bernard (?-1164) biskup poznanski®

Co do osoby biskupa Bernarda istnieja sprzeczne przekazy. Jan Dtugosz
podaje, ze biskup Bernard byt biskupem poznanskim w latach 1162-1175
i identyfikuje go z proboszczem klasztoru kanonikéw regularnych w Trze-
mesznie. Bernard miat zrezygnowa¢ z biskupstwa, wraécié¢ do klasztoru i tam
30 wrzeénia 1175 r. zakonczy¢ zycie. Za Dlugoszem informacje powyzsze
powtarza Wojciech Ketrzynski, a ponadto czeSciowo zamieszcza je kronika
trzemeszenska, ktéra jednak nic nie wspomina o biskupstwie Bernarda.
Z kolei Wtadystaw Semkowicz prostuje informacje Dtugosza i podaje, ze na
podstawie Rocznika Lubinskiego daty rzadéw biskupa Bernarda przypadaja
na lata 1159-1164. Ponadto osoba biskupa poznanskiego Bernarda i opata
trzmeszenskiego Bernarda, to dwie rézne osoby. J6zef Nowak autor monogra-
fii archidiecezji poznanskiej przyznaje jednak, ze na podstawie zachowanych
zrédet nie mozna jednoznacznie rozsadzi¢ o tozsamosci obu tych oséb.

Bernard (?-ok. 1455) bp sufragan wroclawski, bp sufragan poznanskil®
Syn Wactawa z Prusic. Prowizje apostolska na tytularna stolice Cembalo
Bernard otrzymal 15 maja 1447 r. od papieza Mikotaja V. Zwiazany byl
wowczas z wroctawskim klasztorem NMP na Piasku. Bernard zostal bisku-
pem pomocniczym 6wczesnego ordynariusza wroclawskiego Konrada z Ole-
$nicy. Wkrétce, bo juz jesienig 1447 r., na stolicy biskupiej nastgpita zmiana
i kolejnym ordynariuszem zostal biskup Piotr Nowak. Konsekracja tegoz
biskupa miata miejsce 22 pazdziernika 1447 r., a jednym ze wspoétkonsekra-
toréw byt biskup pomocniczy Bernard, co wskazywatoby, ze w tym czasie on
sam posiadal juz sakre biskupia. Jozef Nowak autor monografii archidiecezji
poznanskiej przypuszcza, ze Bernard jeszcze tego roku czyli 1447 moégt otrzy-

9 PSB, t. 1, s. 457—458, biogram oprac. W. Semkowicz. Zob. tez. J. Nowacki, Archidiecezja
poznariska w granicach historycznych i jej ustréj, Poznan 1964, t. 2, s. 50.

10 Na temat biskupa Bernarda zob. J. Nowacki, op. cit., t. 2, s. 180; P. Nitecki, Biskupi
Kosciota w Polsce. Stownik biograficzny, Warszawa 1992, s. 28; K. R. Prokop, Biskupi pomocni-
czy w diecezjach polskich w dobie przedtrydenckiej, Krakéw 2002, s. 197-198.
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mac prowizje na sufraganie poznanska. Natomiast informacji tej nie potwier-
dza Krzysztof Prokop, ktéry sktania sie ku przypuszczeniu, ze Bernard jed-
noczesnie byl sufraganem wroctawskim i poznariskim. Miatyby o tym §wiad-
czy¢ daty jego dziatalnosci, ktére w pewnym okresie wystepujg jednoczes$nie
w obu diecezjach. Po raz ostatni Bernard jako biskup wystepowat pod data
19 stycznia 1454 r., natomiast 1 marca 1456 r. biskupem tytularnym Cemba-
lo mianowany zostal Jan Pelec, franciszkanin. Daty powyzsze wyznaczatyby
zatem czas zgonu biskupa Bernarda.

Jan (?-3 X 1504) bp sufragan wroclawskill

Pochodzit z rodziny mieszczanskiej lub plebejskiej. Wstapit do opactwa
kanonikow regularnych we Wroctawiu na Piasku i tam pozostawat do konca
zycia. W 1469 r. przebywal w Rzymie. Po powrocie objal funkcje prepozyta
szpitala Ducha sw. we Wroctawiu i dzierzyt ja do konca zycia.

Prowizje apostolskg na sufraganie wroctawska i tytut biskupa Cyzicus
Jan otrzymal 11 marca 1476 r. od papieza Sykstusa V, natomiast sakre
biskupia przyjal przed 3 pazdziernikiem 1476 r. Obowigzki sufragana wro-
clawskiego wypelniat przez 28 lat. W tym czasie ordynariuszami byli: Rudolf
z Riidesheim (1468-1482) i Jan Roth (1482-1506)12. Biskup Jan uzyskat
jeszcze dwa beneficja koScielne: kanonie w kapitule kolegiackiej w Nysie
i probostwo w Lubiniu. To ostatnie w 1500 r. zamienit z Henrykiem z Fiill-
stein na probostwo w Trzebnicy. Na prosbe kapituty katedralnej wroctawskiej
30 czerwca 1479 r. przyjat urzad ,conservator iurium” kleru katedralnegol3.

Biskup Jan zmarl 3 pazZdziernika 1504 r., i zgodnie z ostatnia wola,
pochowany zostat w kosciele przy szpitalu Ducha §w. W okresie reformacji
grob biskupa Jana zostal sprofanowany, a ptyta nagrobna przedstawiajaca
jego postaé odsprzedana do dalszego wykorzystania.

Andrzej Gembicki (ok. 1588-1654) bp sufragan gnieZnienski,
biskup luckil*

Pochodzit ze znanego szlacheckiego rodu Gembickich herbu Natecz. Ro-
dzicami Andrzeja byli Jan podczaszy poznanski i Katarzyna Zaremba Cielec-
ka. Bracia Andrzeja, to Piotr biskup krakowski (1585-1657) i Jan biskup
chelminski (+1675), natomiast ich stryjem byt Wawrzyniec Gembicki arcybi-
skup gnieznienski, prymas Polski (1559-1624).

11 P, Nitecki, op. cit., s. 89, K. R. Prokop, op. cit., s. 248-249.

12 Dzjatalno$é tych biskupéw omawia W. Urban, Szkice z dziejow diecezji wroctawskiej,
»Studia Theologica Varsaviensia”, nr 1, 1966, s. 123-166; nr 1, 1967, s. 11-64.

13 Katalog dokumentéw Archiwum Archidiecezjalnego we Wroctawiu, cz. 1, oprac.
W. Urban, Rzym 1970, nr 1687, s. 342. W sprawie przyjecia urzedu konserwatora do bpa Jana
zwrocili sie dwaj kanonicy: Marcin Lyndencz doktor praw i Kasper Elyan. Mialo to miejsce
w klasztorze sw. Ducha we Wroctawiu.

14 Podstawowe informacje zob. J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej
gnieznieriskiej, t. 2, Gniezno 1883, s. 57-60; PSB, t. 7, s. 375-376, biogram oprac. A. Przybos;
P. Nitecki, op. cit., s. 64.
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Niewiele mamy informacji z wezesnych lat zycia Andrzeja Gembickiego,
nawet nie znamy doktadnej daty jego urodzin. Swiadkowie zeznajacy w pro-
cesie informacyjnym w 1627 r. jego wiek okreslili na ok. 38 lub 39 lat,
a zatem na §wiat mégt przyj$é ok. 1588 r.15 Kolejne pytanie mozemy zadaé
odnos$nie jego edukacji. W tym przypadku informacje posiadamy sprzeczne.
Autor biogramu Andrzeja Gembickiego w Polskim Stowniku Biograficznym
— Adam Przybo$ — podaje, ze uczeszczal on do szkoét jezuickich w Kaliszu,
kolejne nauki pobieral w Akademii Krakowskiej i w 1617 r. zapisat sie na
uniwersytet w Padwie. Powolujac si¢ ponownie na §wiadkéw procesu infor-
macyjnego, jeden z nich, Michat Kupcewicz (Kupcowicz) sekretarz krélewicza
Wtadystawa zeznat, ze gdy byl na stuzbie u prymasa Wawrzynca Gembickie-
go, Andrzej ksztatcil sie w Lubawie w diecezji chetlminskiej. Co do studiow
Andrzeja $§wiadkowie zgodnie zeznali, ze ksztalcit sie on w Rzymie w Colle-
gium Romanum i w Paryzu, gdzie studiowat prawo, natomiast o studiach
w Padwie zaden ze §wiadkow nie wspomnial.

Andrzej Gembicki obrat stan duchowny. Doktadnej daty Swiecen nie zna-
my, udzielit ich stryj Wawrzyniec jeszcze jako biskup kujawski, czyli przed
1619 r. Obdarzyl tez bratanka kanonig kujawska i kustodia kruszwicka.
Z kolei w 1619 r. brat Piotr otrzymal pratature kustosza gnieznienskiego,
a posiadang wczeéniej kanonie w tejze kapitule ustapil Andrzejowi, na ktora
ten 9 wrzesnia 1619 r. zostal instalowanyl6. Za poparciem Piotra Tylickiego,
owczesnego biskupa krakowskiego Andrzej Gembicki otrzymal kanonie
w kapitule krakowskiej. Kolejne beneficjum uzyskat za sprawa opata trzeme-
szenskiego Wojciecha Mielinskiego, ktory dobral go sobie na koadiutora
z prawem nastepstwa i 5 stycznia 1621 r. otrzymal na to zgode Stolicy
Apostolskiej. Zanim jednak dokument z Rzymu dotart do Polski, opat Mielin-
ski zmart. W tej sytuacji krol Zygmunt III Waza 30 stycznia 1621 r. opatem
trzemeszenskim mianowatl Andrzeja Gembickiego. Po dokonanych 18 maja
wyborach w Trzemesznie, Gembicki odbyt tam roczny nowicjat, w czasie
ktorego z upowaznienia stryja prymasa Wawrzynca Gembickiego byt réwno-
cze$nie administratorem opactwa in spiritualibus et temporalibus. Swiecen
zakonnych udzielit mu 28 sierpnia 1622 r. w Trzemesznie prymas Gembicki,
ktoremu asystowali sufragan poznanski Jan Gninski i infutat Gabriel Kiet-
czewski. W Kronice trzemeszenskiej opat Andrzej Gembicki przedstawiony
zostal jako dbajacy zaréwno o dobra materialne klasztoru, jak tez o zakonni-
kow, dla ktorych byt przyktadem wzorowego zycia, poboznosci i skromnosci.

W szeséé lat pézniej Andrzej Gembicki otrzymatl godno$é biskupa sufraga-
na. Powodem byl wakans po $mierci w 1625 r. dotychczasowego sufragana
gnieZnienskiego Andrzeja Wilczynskiego. Kapituta gnieZnieriska przedstawi-
ta arcybiskupowi Janowi Wezykowi trzech kandydatéw, na pierwszym miej-

15 Rzym, Archivum Secretum Vaticanum (dalej skrét: ASV), Processus Consistorialis, rkps
25, k. 844r.
16 H. E. Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki (1585-1657), Krakéw 1957, s. 38.
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scu umieszczajac Andrzeja Gembickiego. Jego tez zaakceptowal arcybiskup.
O przeprowadzenie procesu informacyjnego do nuncjusza zwroécil sie sam
zainteresowany, czyli Gembicki. Nie uczynit jednak tego osobiscie, ale przez
swego pelnomocnika notariusza kancelarii krélewskiej Jana Kraszewskiego
(Kraszowskiego). 17 lipca 1627 r. stawil sie on przed nuncjuszem Antonim
Santacroce arcybiskupem Seleucji i okazal pismo Gembickiego opata trzeme-
szenskiegol?. Pelnomocnictwo Gembicki wystawit w Toruniu 1 lipca 1627 r.
Jego tres$¢ zostala zamieszczona na koncu procesu informacyjnego. Petnomoc-
nik prosil nuncjusza o sporzadzenie odpowiednich dokumentéw. W procesie
informacyjnym Gembickiego zeznawato czterech §wiadkéw: Jan Lipski pre-
pozyt krakowski, regens kancelarii mniejszej krolewskiej, Marcin Starczew-
ski dziekan teczycki, kanonik gnieznienski, Michat Kupcewicz sekretarz kan-
celarii krélewicza Wiadystawa i Jan Kraszewski. Swiadkom postawiono dwa-
nascie pytani!8, na ktére kolejno udzielali odpowiedzi. Osoba przysziego bi-
skupa zostata przedstawiona w Swietle pozytywnym. Swiadkowie zgodnie
przyznali, iz w momencie nominacji na opactwo trzemeszenskie Gembicki
zrzekt sie posiadanych wczeéniej beneficjow. Kraszewski zeznat jeszcze, ze
Gembicki posiada jaki§ dom w Warszawie. Nuncjusz sprawe zatatwit i zlecit
zakomunikowac¢ to kandydatowi. Osobiscie, 19 sierpnia 1627 r. z Warszawy
wystosowat pismo do nominata. Pelnomocnik Gembickiego, Jan Kraszewski,
w imieniu nominata ztozyl wyznanie wiary przed Achacym Grochowskim
sufraganem przemyskim i Janem Bajkowskim sufraganem poznarnskim. Wy-
znanie wiary samego nominata przyjal z upowaznienia nuncjusza Achacy
Grochowski. Akt badania kanonicznego sporzadzit notariusz Pawel Poscius.
Gembicki uzyskal akceptacje Stolicy Apostolskiej i 10 stycznia 1628 r.
zostal prekonizowany biskupem tytularnym Theodosien i sufraganem gniez-
nieniskim. Konsekracja miata miejsce w kolegiacie towickiej 28 sierpnia 1628
r., ktorej dokonat prymas Jan Wezyk, natomiast 7 wrze$nia odbylta sie insta-
lacja w katedrze gnieznienskiej. Sufraganem gnieznienskim Gembicki pozo-
stawal dziesie¢ lat, jednocze$nie sprawujac funkcje opata w Trzemesznie.
Z okresu tego warto wspomnieé¢ o jednym wydarzeniu, nie zwigzanym
z obowigzkami sufragana, mianowicie w 1633 r. Gembicki jako sekretarz

17 ASV, Processus Consistorialis, rkps 25, k. 844r-850r, na tych kartach zawarta jest tresé
catego procesu informacyjnego Andrzeja Gembickiego.

18 Oto ich tresé: 1) Czy zna Andrzeja Gembickiego opata Trzemeszna, gdzie go poznal
i przy jakiej okazji; 2) Czy wie, kiedy Andrzej Gembicki urodzit sie, ile ma lat, czy z prawego
toza i czy z rodzicow katolickich; 3) Czy ma doktorat albo przynajmniej licencjat ze Swietej
teologii, albo z prawa kanonicznego; 4) Czy jest kaptanem, od kiedy, czy przystepuje do sakra-
mentow $wietych; 5) Czy nie ma przeszkod, aby mogt zosta¢ biskupem; 6) Czy nie byl Zonaty,
albo bigamista; 7) Czy nie byl sadzony za przestepstwa i czy nie dal zgorszenia; 8) Jakie miat
wczesdniej i teraz ma beneficja koScielne, czy wymagaly one rezydencji; 9) Czy nie przywlaszczyt
sobie dobr nalezacych do tych beneficjow; 10) Czy rezyduje przy swoim beneficjum; 11) czy nie
ma heretyk6w w swoim otoczeniu i czy z heretykami nie utrzymywat kontaktéw, oraz czy nie
popadl w cenzury koScielne; 12) Czy jest bez zarzutu co do czysto$ci wiary i obyczajow, czy ma
nalezyta wiedze i doSwiadczenie, aby mogt uczy¢ innych.
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Jerzego Ossolinskiego towarzyszyt mu w poselstwie krola Wiadystawa IV do
papieza Urbana VIII.

W 1637 r. biskup tucki Bogustaw Boxa Radoszewski majac 64 lata, posta-
nowil Gembickiego przybra¢ sobie na koadiutora z prawem nastepstwa.
W tej sprawie krél Wiadystaw IV zwrdécit sie do papiezal®, a nuncjusz Ma-
riusz Filonardi w czerwcu rozpoczal przestuchiwanie §wiadkéw. Przy koadiu-
torii z prawem nastepstwa procedura w procesie informacyjnym byta taka
sama, jak przy nominacji na ordynariusza diecezji. Zanim jednak z Rzymu
przyszta prowizja Gembickiemu na koadiutorie, biskup Radoszewski zmart.
Nie znamy doktadnej daty, ale §mier¢ musiata nastapi¢ przed 23 listopada
1637 r. Swiadczy o tym list Wtadystawa IV do papieza noszacy te wtasnie
date i zataczony do akt procesu informacyjnego. W liscie krol wyjasnia, ze
wczesniej zwracat sie o zgode na koadiutorie, ale w miedzyczasie zmart
biskup, ktory o nia prosit. Wobec tych faktéw krol prosi ponownie o biskup-
stwo tuckie dla Andrzeja Gembickiego.

Proces informacyjny nuncjusz Filonardi prowadzit w Warszawie. Zezna-
walo w nim szesciu §wiadkow. Jako pierwszy, 20 czerwca 1637 r. na pytania
odpowiadatl Jerzy Ossolinski wojewoda sandomierski, ktory stwierdzil, ze od
ponad dwudziestu lat zna Gembickiego, wie ze byl on kanclerzem u swego
stryja arcybiskupa gnieZnienskiego Wawrzynca Gembickiego (zm. 1624),
kandydata zna osobiScie, bowiem byl jego sekretarzem podczas legacji do
papieza w 1633 r. Tego dnia nuncjusz przestuchat jeszcze trzech Swiadkow.
Biskup poznanski Andrzej Szotdrski zeznat, ze kandydata zna od trzydziestu
lat, studiowal w Rzymie i Paryzu, przypuszczal jedynie, ze posiadal doktorat
obojga praw, byl jego wspoétkonsekratorem w 1628 r., gdy w Lowiczu prymas
Jan Wezyk udzielal mu sakry biskupiej, obecnie ma okoto piecdziesieciu lat.
Kolejno zeznawali: Aleksander Mogilnicki duchowny z diecezji krakowskiej
i Mikotaj Krosnowski kanonik wloctawski. Nie mieli oni nic do powiedzenia
o samym kandydacie, wypowiadali sie tylko o diecezji (12 lipca Gabriel Mito-
siewski kanonik krakowski i 17 lipca Jan Benderman z Krakowa). Podsumo-
wujac informacje z obu proceséw mozemy powiedzieé¢, ze byly one bardzo
skromne, nadal np. nie znamy daty urodzenia Gembickiego, mozemy jedynie
przypuszczaé, ze fakt ten mial miejsce ok. 1587 r., rowniez co do jego dokto-
ratu $wiadkowie nie posiadali jednoznacznych wiadomosci.

Ostatecznie prowizje apostolskg na ordynariusza diecezji chetmskiej An-
drzej Gembicki otrzymat 19 kwietnia 1638 r. Rozpoczal sie nowy etap w jego
zyciu. Przeniost sie na state do swojej diecezji, a w 1639 r. rozstal z opactwem
trzemeszenskim, ktére krol Wtadystaw IV nadat Janowi Gembickiemu bratu
Andrzeja. Sprawa ewentualnego pozostawienia opactwa przy Andrzeju Gem-
bickim byla powodem ostrego sporu na sejmie w 1639 r. miedzy Piotrem

19 Kopia tego listu, noszaca tylko date roczna — 1637 — zalaczona zostala do akt procesu
informacyjnego — ASV, Processus Consistorialis, rkps 36, k. 176r-v. Dokumenty catego procesu
znajduja sie na k. 160-181.
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Gembickim o6wczesnym kanclerzem koronnym a podkanclerzem Jerzym
Ossoliriskim?20.

W kresowej diecezji tuckiej biskupa Gembickiego czekaty trudne zada-
nia, ale okazat sie on gorliwym pasterzem. W pracy duszpasterskiej od 1639
r. pomagal mu sufragan Mikotaj Krasicki. Kilka informacji o Gembickim
podaje w swoim pamietniku, kanclerz litewski Stanistaw Albrycht Radziwili,
ktérego rozleglte dobra lezaly w diecezji tuckiej?!, np. 26 marca 1639 r. biskup
zatwierdzil kolegium w Otyce, 26 sierpnia 1640 r. dokonat konsekracji koscio-
ta w Otyce, wybudowanego przez kanclerza Radziwilta. W innym miejscu
kanclerz tak wspomina Gembickiego: ,W dniu Bozego Ciala (30 V 1641 r.)
odwiedzit mnie biskup tucki i uczestniczyt w procesji. Nastepnego dnia zarzg-
dzit wizytacje w calej diecezji i sam ja rozpoczal piekna oracja w koSciele,
nawolujac kaptanow do pobozno$ci i pracy w winnicy Panskiej”. Ponadto
z zapiséw Radziwilta dowiadujemy sie, ze Gembicki odbyt w Lucku trzydnio-
wy synod diecezjalny (9-12 VI 1641 r.), na ktéorym, jak zapisat kanclerz:
,wiele uchwalono ku podniesieniu religii katolickiej i ku poprawie zycia ka-
ptanéw”. Jako biskup posiadajacy wladze in spiritualibus musiat Gembicki
w rodzinie Radziwiltéw rozstrzygac¢ trudna sprawe, mianowicie w latach
czterdziestych uniewaznit matzenstwo Katarzyny Radziwilt z domu Tyszkie-
wicz, ktéra opuscila swego meza Aleksandra?2.

Wraz z urzedem ordynariusza Gembicki automatycznie stawat sie posia-
daczem godno$ci senatora Rzeczpospolitej. Z tej racji czekaly go nowe obo-
wiazki, jak choéby uczestnictwo w obradach sejmu. Rowniez z zapisu kancle-
rza Radziwitta wiemy, ze 20 sierpnia 1641 r. Gembicki odprawit nabozenstwo
na rozpoczecie sejmu, a w dwa dni pézniej wyglosil bardzo kréotkie wotum
senatorskie. Z wojewoda ruskim Jakubem Sobieskim, w 1646 r. wital
w imieniu kréla przybyta do Polski krélowa Ludwike Marie. W 1647 r. byt na
sejmie posrednikiem miedzy krélem a izbg poselska. Wotum wyglosit jeszcze
na sejmie w 1650 r. Na zakonczenie tegoz sejmu Gembicki w imieniu senatu
sktadal podziekowania krélowiZ3. Na sejmie nadzwyczajnym rozpoczynaja-
cym obrady 24 marca 1653 r. w Brzesciu, Gembicki jako miejscowy ordyna-
riusz odprawil nabozenstwo, a w trzy dni pézniej ,wyglosil nieciekawe wo-
tum. Niefortunny dobér stéow spowodowal, ze przynajmniej dwukrotnie roz-
bawit stuchaczy”?4. Autor monografii tego sejmu stabo ocenil udzial w nim

20 Wspomina o tym W. Klaczewski, Jerzy Sebastian Lubomirski, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow 2002, s. 48.

21 A. S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1: 1632-1636, t. 2: 1637-1646, t. 3:
1647-1656, przelozyli i opracowali A. Przybos i R. Zelewski, Warszawa 1980. O Gembickim zob.
t. 1, s. 64, 422; t. 2, s. 221, 247, 248, 252, 253, 289; t. 3, s. 272, 411.

22 W. Czapliniski, J. Dtugosz, Zycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku, Warszawa
1982, s. 37.

23 S. Ochmann-Staniszewska, Z. Staniszewski, Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana
Kazimierza Wazy. Prawo — doktryna — polityka, t. 1, Wroctaw 2000, s. 84.

24 T. Ciesielski, Sejm brzeski 1653 r. Studium z dziejow Rzeczypospolitej w latach 1652-1653,
Torun 2003, s. 139.
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Gembickiego. Nie wsparl wysitkow nuncjusza Piotra Vidoniego i kaznodziei
krolewskiego jezuity Seweryna Karwata zmierzajacych do utracenia kandy-
datury Janusza Radziwilla na wojewodztwo wileriskie. Nastepnie wraz
z biskupem poznanskim Kazimierzem Florianem Czartoryskim odmaéwit pod-
jecia decyzji w sprawach dotyczacych calego stanu duchownego, a przede
wszystkim zgody na subsidium charitativum?S.

Przytoczone informacje, to zaledwie sygnaty o dziatalnosci biskupa An-
drzeja Gembickiego, ktory z pewnoscig zastuguje na szersze opracowanie.
Znane biogramy podaja, ze $§mier¢ Gembickiego nastapita przed 6 maja 1654 r.
Kanclerz Radziwilt w pamietniku zapisal, ze 14 marca 1654 r. (w czasie
obrad sejmowych) nadeszta wiadomo$é o $§mierci biskupa tuckiego Andrzeja
Gembickiego?6. Zostal pochowany w Krakowie w kosciele karmelitéw bosych,
ktéry to zakon najwiekszym szacunkiem darzyt biskup Piotr Gembicki2’.

Giedzinski Jerzy (1623-2 VI 1693) sufragan lwowskiZ8

Urodzit sie w Bolechowie, syn Aleksandra Giedzinskiego herbu Prawdzic
i Anny Dzieduszyckiej. Giedzinscy posiadali swe dobra na Mazowszu i na
Rusi. Ojciec biskupa pochodzit z Giedni w powiecie mtawskim, a wiec
z Mazowsza, ale osiadl na Rusi, w Bolechowie w ziemi halickiej. Do niego
nalezala tez Luka, gdzie byt niewielki zamek. Aleksander Giedzinski zalicza-
ny byt do szlachty zamoznej. Wiemy, ze ksztalcil sie¢ na uniwersytecie
w Padwie, gdzie 4 czerwca 1614 r. zarejestrowal sie jako student2?. Podobnie
jak jego brat Konstanty, brat udzial w wojnach tureckich, nazywany nawet
»,czlowiekiem wojennym”. Poznajemy go z akt procesowych jako czlowieka
o niespokojnym usposobieniu, wszczynajacym wasnie z sasiadami®?.

Przyszly biskup, Jerzy Giedzinski, mtodziencze lata spedzit na dworze
krélewicza Karola Ferdynanda Wazy biskupa ptockiego i wroctawskiego®!. Do
zakonu wstapit 28 sierpnia 1646 r. Profesje zlozyt w 1647 r. i jeszcze w tymze
roku 29 kwietnia w katedrze krakowskiej przyjat §wiecenia nizsze. Przez trzy-
nascie lat (1650—1663) pelnit funkcje prepozyta klasztoru w Wolbromiu32.

Nie dysponujemy dokumentami procesu informacyjnego. Nie wiemy dzi-
siaj, czy dokumentacja nie zachowala sie, czy tez nie zostata odnaleziona
w archiwum konsystorza kardynalskiego. Wiemy natomiast, ze proces infor-

25 Tamze, s. 214.

26 A. S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3, s. 411.

27 H. E. Wyczawski, op. cit., s. 253.

28 P, Nitecki, op. cit., s. 66.

29 Archiwum nacji polskiej w Uniwersytecie Padewskim, t. 1: Metryka nacji polskiej
w Uniwersytecie Padewskim (1592-1745), do druku przygotowat H. Barycz, Wroctaw-Gdansk
1971, s. 266.

30 W. Lozinski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII
wieku, w oprac. J. Tazbira, Warszawa 2005, o Miedziniskich zob. s. 80, 94, 95, 193, 410.

31 K. Niesiecki, Herbarz polski (wyd. J. Bobrowicz), Lipsk 1841, s. 109.

32 K. Latak, Kongregacja krakowska kanonikéw regularnych laterariskich na przestrzeni
dziejow, Krakéw 2002, s. 38.
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macyjny byt przeprowadzony przez nuncjusza apostolskiego Antonio Pigna-
telli. Dowiadujemy sie o tym z listu nuncjusza do kardynata Orsiniego pisa-
nego ze Lwowa 14 sierpnia 1663 r., w ktorym nuncjusz wyjasnia, iz zmart
dotychczasowy sufragan lwowski Stefan Kazimierz Kurbicki i na jego miej-
sce arcybiskup mianowal Jerzego Giedzinskiego z zakonu kanonikéw regu-
larnych, kanclerza katedry®3. Dodal ponadto, ze przesyla akta procesu, co
jednoznacznie potwierdza, ze proces zostal przeprowadzony.

Prowizje apostolskgq na sufraganie lwowska i tytut biskupa Nicopolis
Giedzinski otrzymat 10 grudnia 1663 r., natomiast konsekracja miata miejsce
1 czerwca 1664 r. Stanowisko biskupa pomocniczego Giedzinski piastowat
przez trzydziesci lat, przy trzech kolejnych arcybiskupach Iwowskich: Janie
Tarnowskim (1654-1669), Wojciechu Korycinskim (1670-1677) i Konstantym
Lipskim (1681-1698). W okresie wakansu stolicy arcybiskupiej, od 9 wrze-
$nia 1669 r. do 17 sierpnia 1670 r. Giedzinski pelnit wazng funkcje admini-
stratora sede vacante®*. Dwukrotnie: w latach 1670-1673 i 1687—1693 wypet-
niat obowiazki oficjata i wikariusza generalnego. W kapitule metropolitalne;j
Iwowskiej posiadat pratature dziekana i w tejze kapitule w 1672 r. ufundowat
pralature kanclerza. W swojej rodzinnej parafii Wniebowziecia NMP w Bole-
chowie, w 1689 r. wyposazyl kosciol i prebende suma szesciu tysiecy ztotych,
ktéra na procent ulokowal u miejscowych Zydéw. Zapewne sentyment bisku-
pa pogtebiony byt faktem, ze parafia ta utworzona zostata w 1609 r. z funda-
cji Mikotaja Giedziniskiego, zapewne ktérego$ z czlonkéw rodziny biskupa3®.
Nie byty to jedyne fundacje biskupa. Umieszczony w zakrystii katedry lwow-
skiej portret Giedzinskiego upamietnia jego osobe jako hojnego i wielce za-
stuzonego benefaktora. Portret znajduje sie wérdod kilkudziesieciu innych
portretow wielkich postaci, m.in. krolow, papieza Benedykta XIV, arcybisku-
pow gnieznienskich, lwowskich i innych biskupow polskich.

Swi«;cicki Stanislaw Jacek (ok. 1620-X 1696) bp sufragan zmudzki,
biskup chelmski i niedoszly biskup chelmirnski36

Urodzil sie w Swiecicach na Mazowszu, syn Jakuba Swiecickiego herbu
Jastrzebiec i Katarzyny Wasowskiej herbu Lada. Stanistaw Jacek starajac
sie 0 beneficjum w kapitule gnieznienskiej, musiat udowodnié¢ swoje poczwor-
ne szlachectwo. Stad wiemy, ze matka ojca to Anna Serocka herbu Pierzcha-
la, natomiast matka matki to Katarzyna Dunin Gotawinska herbu Labedz.
Ojciec przysztego biskupa, to zolnierz zastuzony w wojnach za krolow Zyg-
munta III Wazy i Wiadystawa IV.

33 Elementa ad fontium editiones, t. 7, cz. 2, collegit W. Wyhowska de Andreis, Romae
1962, nr 470, s. 78.

34 J. Kretosz, Organizacja archidiecezji lwowskiej obrzqdku taciriskiego od XV wieku do
1772 roku, Lwow 1986, o Giedziriskim zob. s. 80, 81, 92, 97, 107, 191.

35 W. Urban, Szkice z dziejow archidiecezji lwowskiej i jej duszpasterstwa, Rzym 1984, s. 51.

36 J. Korytkowski, op. cit., t. 4, Gniezno 1883, s. 46-48; Encyklopedia koscielna Nowo-
dworskiego, t. 28, s. 206—207; P. Nitecki, op. cit., s. 205; K. Niesiecki, op. cit., s. 574.
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Stanistaw Jacek Swiecicki ukoriczywszy szkoly podstawowe wstapit do
klasztoru w Czerwinsku. W Krakowie studiowat teologie i filozofie. W zako-
nie byl lektorem filozofii. Musiat okazaé¢ sie¢ nieprzecietnym i zdolnym mto-
dym cztowiekiem. W Czerwinsku zostal wybrany przeorem i funkcje te petnit
przez osiemnascie lat. Do$¢ wczesnie byl tez promowany na biskupa sufraga-
na i otrzymat zgode Rzymu. Ale tu co do daty jego urodzenia, nasuwaja sie
pewne watpliwosci. Ot6z podawany w biogramach rok 1630 jest raczej bted-
ny, bowiem promowany na sufragana w 1651 r. Swiecicki miatby zaledwie 21
lat, gdy tymczasem wiek kanoniczny dla kandydata na biskupa okreslony byt
na lat trzydzie$ci. By¢ moze date jego urodzin nalezatoby przesunaé¢ na rok
okoto 1620, wowczas miatby lat trzydziesci i taki wiek (z wygladu) przypisy-
wali mu tez $wiadkowie zeznajacy w procesie informacyjnym. Ponadto Swie-
cicki zeznajac w procesie informacyjnym swego krewnego podat, ze w 1640 r.
udzielat mu chrztu, a zatem rok 1620 wydaje sie blizszy prawdzie, i te date
przyjmujemy jako rok jego urodzenia.

Faktem jest, ze w lipcu 1650 r. biskup zmudzki Piotr Parczewski zabie-
gal w Rzymie o koadiutora i prosilt o zatwierdzenie Swiecickieg037. Biskup
nie otrzymatl zgody Rzymu, wobec czego wszczal starania, by Swiecickiego
promowaé¢ na sufragana zmudzkiego. Sufragania byla wolna, gdyz w maju
1649 r. zmart dotychczasowy sufragan Jerzy Seporzynski. Proces informacyj-
ny Swiecickiego zostal przeprowadzony w Rzymie. Uczynit to 5 stycznia 1651 r.
kardynat Protektor Polski Wirginiusz Orsini®®. W dokumentach procesu
Swiecicki wystepuje jako prepozyt kanonikéw regularnych lateranskich $w.
Jerzego w Warszawie. W procesie zeznawalo trzech $wiadkow: Stanistaw
Lipski kanonik plocki syn Kacpra, Piotr Maruszynski kanonik lwowski syn
Piotra i Stanistaw Lukowski szlachcic syn Aleksandra. Odpowiedzi swiadkow
spisane sa w jezyku wloskim. Co do wieku Swiecickiego, swiadkowie okreslili
go na lat trzydziesci, a Maruszynski podal, ze z widzenia moze by¢ okreslany
nawet na lat czterdziesci. To potwierdzatoby watpliwosci, co do rzeczywiste;j
daty urodzin Swiecickiego. Wszyscy swiadkowie potwierdzili jego studia teo-
logii i filozofii w Krakowie. Stanistaw Lipski ponadto dodatl, ze Swiecicki od
ponad roku posiada §wiecenia kaptanskie, byt przetozonym w swoim zakonie,
dobrze sobie radzil, nie dat zgorszenia i nadaje sie na sufragana. Zostat wiec
przedstawiony pozytywnie.

Prowizje apostolskg Swiecickiemu wystawiono juz po dwéch miesigcach,
21 marca 1651 r. Zostal biskupem sufraganem zmudzkim i tytularnym bi-
skupem diecezji Spigacensis. Przez pierwsze osiem lat Swiecicki byt sufraga-
nem przy biskupie Piotrze Parczewskim, natomiast kolejne siedem wspétpra-
cowal z ordynariuszem Aleksandrem Sapieha.

37 Elementa ad fontium editiones, t. 7, cz. 2, collegit W. Wyhowska de Andreis, Romae
1962, nr 78, s. 17. Jest to list Parczewskiego do kardynata Orsiniego pisany z miejscowosci
Wornie 20 VII 1650 r. Biskup zastrzegal sie przeciw mianowaniu koadiutorem Petroniusza
Kaminskiego.

38 Rzym, ASV, Processus Consistorialis, rkps 50, k. 604—613v.
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Oprécz sufraganii Swiecicki otrzymat jeszcze kilka innych beneficjow
koscielnych: byt oficjalem, najpierw gdanskim, a od 1663 r. warszawskim.
Jako oficjat gdanski Swiecicki w marcu 1656 r. byt wykonawca woli krola
Jana Kazimierza, ktory potozyl areszt na skarbiec kapituly warminskiej
ukryty w Gdansku przed Szwedami. Skarbiec kapituta przewiozta w sierpniu
1655 r. do Gdanska i tam pozostawal on pod opieka dwéch kanonikéw:
Wawrzynca Ludwiga Demutha i Jana Baptisty Jacobellego. Kanonicy prze-
bywajacy wraz z biskupem Wactawem Leszczyniskim w Krélewcu, w obawie
ze Szwedzi zaatakujg Gdansk, postanowili skarbiec przewiezé do Krélewca.
Raczej mozna bylo przewidzied, ze statby sie on tupem elektora. Kiedy wiado-
mosci te dotarly do Jana Kazimierza, zareagowat zdecydowanie. Jeszcze
w pazdzierniku 1656 r. krél informowat obu kanonikow w Gdansku, ze Swie-
cickiemu dal stanowczy nakaz, aby ze skarbca kapituly nic nie wyplacaé3?.
Réwnie energicznie jak krol zachowat sie nuncjusz Piotr Vidoni, ktéry
w piSmie wystosowanym z Wolborza 19 pazdziernika 1656 r. do Swiecickiego
zabronil wydawania czegokolwiek kanonikom z ich depozytu w Gdarisku40.

Wracajac do beneficjow Swiecickiego, to 12 listopada 1663 r. otrzymat on
nominacje na archidiakona warszawskiego?!. Staraniem arcybiskupa Miko-
taja Prazmowskiego 8 stycznia 1669 r. otrzymal pratature scholastyka
w kapitule gnieznienskiej, wakujacej po $mierci Andrzeja Miaskowskiego
opata trzemeszenskiego, sekretarza wielkiego koronnego. Otrzymane benefi-
cjum Swiecicki cheiat objaé 31 stycznia przez swego pelnomocnika Krzysztofa
Stockiego. Kapituta tymczasem nie wyrazita zgody z uwagi na fakt, ze Swie-
cicki nie dostarczyt dyspensy Stolicy Apostolskiej od §lubow zakonnych. Po
zatatwieniu tych formalnosci, dopiero 2 maja 1663 r. zostal przyjety do grona
kanonikow kapituty gnieznienskiej. Ze scholasterii Swiecicki zrezygnowat
w 1686 r. na rzecz Andrzeja Podolskiego archidiakona przemyskiego.

W 1677 r. Swiecicki awansowal na stanowisko biskupa ordynariusza.
Po przejsciu w 1676 r. dotychczasowego biskupa chelmskiego Stanistawa
Dabskiego na biskupstwo tuckie, krél Jan III Sobieski promowat Swiecickie-
g042. 7 tej racji 6wczesny nuncjusz apostolski w Polsce — Franciszek Martelli
— przestuchal §wiadkéw w procesie informacyjnym#3. Byt to zatem drugi juz
proces informacyjny Swiecickiego. Nuncjusz Martelli przestuchiwatl §wiad-

39 QOlsztyn, Archiwum Archidiecezji Warminiskiej, AK, rkps Ab 9, k. 288, list Jana Kazi-
mierza z 19 X 1656 r.

40 QOlsztyn, Archiwum Archidiecezji Warminskiej, AB, rkps H 16, k. 245-246.

41 J. Nowacki, op. cit., s. 303. Na ss. 302—-304 zamieszczony jest wykaz archidiakonéw
czerskich, od 1406 r. warszawskich.

42 Te roszady na stolicach biskupich zanotowal nawet Jemiotkowski w swoim pamietniku,
w ktéorym pod rokiem 1676 zapisat: ,Wiele i panéw tego roku pomarto: Potocki wojewoda
bractawski, Lezenski biskup tucki, po ktérym nastapit Dabski biskup chelmski, to za$ Swiecic-
kiemu, i wiele inszych, ktérych miedzy i dygnitarstwa az na przesztym sejmie od koronowanego
kréla porozdawane byty” — M. Jemiotkowski, Pamietnik dzieje Polski zawierajgcy (1648-1679),
oprac. J. Dziegielewski, Warszawa 2000, s. 441.

43 ASV, Processus Consistorialis, rkps 76, k. 212-221v.
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kow w Krakowie w patacu nuncjusza. Zeznawato pieé¢ oséb: 20 marca 1676 r.
Kazimierz Domozycki kanonik tucki, sekretarz krélewski, Stanistaw Wolen-
ski kanonik krakowski i Maciej Lukaszewicz mansjonarz kosciola warszaw-
skiego. Nastepnego dnia przestuchiwany byt Jan Rechowicz doktor filozofii
kanonik kolegiaty zamojskiej, natomiast 31 marca zeznawal Stanistaw Bu-
zenski kanonik gniezZnienski, warminski, warszawski i regens kancelarii
wiekszej krolewskiej. W dokumencie tym nie znajdujemy zadnych nowych
informacji. Sg to wiadomosci bardzo ogdlne, ale przychylne, np. ze godny jest
biskupstwa, dobrze zna prawa polskie, diecezji bedzie bronit przed schizma-
tykami. Natomiast co do diecezji, to zeznajacy skupili sie na stanie material-
nym, ocenili go jako staby, a dochdd roczny szacowali w granicach trzech
tysiecy.

Prowizje apostolska otrzymal 8 lutego 1677 r. W okresie wakansu od
1 stycznia 1677 do 2 lipca 1677 r. diecezja administrowal prepozyt kapituty
katedralnej Jan Konstanty Wozuczynski, pézZniejszy sufragan chetmski. Ze
wzgledu na szczupte dochody w diecezji chelmskiej (ok. 2 tys. z1) krdl dat
Swiecickiemu dodatkowo opactwo lubiriskie. Na przetomie XVII i XVIII w.
dobra biskupie obejmowaly trzy miasteczka i osiem wsi%4. Biskupi zazwyczaj
rezydowali w Skierbieszowie lub Kumowie, natomiast do Chelma zjezdzali
na wieksze uroczystosci. Swiecicki oceniany byt jako gorliwy ordynariusz,
dbajacy o diecezje. W rok po objeciu rzadéw rozpoczal wizytacje diecezji.
Wspieral podupadle koscioly, upiekszyt i ubogacit katedre w Krasnymstawie.
W latach 1679-1684 biskupa wspierat sufragan Jan Konstanty Wozuczynski
(zm. 1684). Pdzniej Swiecicki obywat sie bez biskupa pomocniczego, dopiero
w czerwcu 1696 r. sufraganem zostal prepozyt kapituly chetmskiej Jan Dtu-
zewski.

Do zastug Swiecickiego zalicza sie¢ m.in. zorganizowanie synodu diece-
zjalnego, piatego w historii diecezji. Zwolat go biskup na 15 wrzeénia 1694 r.
do Krasnegostawu. Uchwaly synodalne w 1696 r. wydal drukiem?®. Stad
wiemy, ze w diecezji bylo wowczas 81 kosSciolow parafialnych. Diecezja
chetlmska uboga byta w duchownych, dlatego tez biskupi do diecezji sprowa-
dzali zakonnikow. Zgromadzen meskich bylo dwanascie, zenskich pieé. Bi-
skup Swiecicki w 1685 r. sprowadzit jezuitow, ktorzy przy katedrze w Kra-
snymstawie pomagali w pracy duszpasterskiej. W 1694 r. jezuici zorganizo-
wali kolegium. Swiecicki zapisat im wéwezas 24 tys. zt i dwie wsie (Worczyk
i Puszéw)*6. Za zgoda biskupa Swiecickiego, a z fundacji Feliksa Szczesnego

44 W. F. Pawelec, Biskupstwo chetmskie, ;Wiadomosci Diecezjalne Lubelskie”, 1933, nr 7,
s. 290.

45 Synodus Dioecesana Chelmensis per IIl. et Rev. D.D. Stanislaum Hyacinthum in Swien-
cice Swiencicki D. et Ap. S. Gr. Episcopum Chelmensem, Abbatum Lubinensem etc. Crasnosto-
viae in Ecclessia Cathedrali in praesentia Cleri universae Dioecesis celebrata A. D. MDCXCIV
die vero XV Septembris, Varsaviae typis Schol. Piar. A. D. 1696 — S. Estreicher, t. 30, s. 92.

46 W. F. Pawelec, Biskupstwo chetmskie, ;Wiadomosci Diecezjalne Lubelskie”, 1934, nr 4,
s. 140.
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Potockiego, w 1692 r. w Krystynopolu k. Sokala osiedli bernardyni’. Miat
tez biskup na terenie diecezji miejsce pielgrzymkowe — Radecznica, gdzie
w 1664 r. miat objawié sie §w. Antoni Padewski. Tam od 1667 r. klasztor mieli
réowniez bernardyni. Laski otrzymywane za przyczyng tego Swietego spisy-
wano do specjalnej ksiegi. Swiecicki w 1679 r. powolal komisje teologow,
ktora w Radecznicy przestuchata, pod przysiega, kilkadziesiat osob na temat
doznanych task*s.

Swiecicki jako biskup chetmski byt zarazem kanclerzem Akademii Za-
mojskiej. Akademia przezywala wowczas dos¢ wyrazne obnizenie poziomu
naukowego. Swiecicki starat sie zreformowaé¢ Akademie. Nic nie wskoral,
a jedynie uwiklat sie w kilkunastoletni konflikt z kapitula kolegiacka zamoj-
ska, ktorej kanonicy byli z reguty profesorami tejze Akademii. Franciszek
Stopniak pisze, ze ,stosunek kapituly do biskupa chelmskiego jest jednym
z ciekawszych zagadnieri historii kapituly”*®. Nie bedziemy tu analizowaé
tego konfliktu, ale chodzilo w nim gléwnie o to, ze kapituta nie chciala
dopusci¢ do wprowadzenia w zycie dekretu biskupa reformujacego stosunki
w kapitule, a drugi wazny problem, ktory od poczatku funkcjonowania Aka-
demii rodzit konflikty, to uprawnienia biskupa wzgledem uczelni. Spor bisku-
pa z kapitulg trwat prawie przez caty okres rzadow Swiecickiego w diecezji
chetmskiej. Poprzez wzajemne oskarzenia do wyzszych instancji, do sprawy
wlaczyl sie nuncjusz Pallavicini i papiez Innocenty XI. W miedzyczasie,
w 1682 r., opieke nad Akademia przejal Konstanty Lipski arcybiskup lwow-
ski. Swiecicki byl juz zmeczony tym konfliktem i szukat porozumienia. Osia-
gnieto je dopiero w 1695 r., za posrednictwem ordynata Zamojskiego.

Z urzedem biskupa ordynariusza laczyla sie godnosc senatorska, a z ta
nowe obowiazki, jak chociazby wyjazdy na obrady sejmu i udziat w zyciu
politycznym. Swiecicki jako sufragan, a pézniej ordynariusz, wykazywat ak-
tywno$¢é w dziatalnosci publicznej. Kilkakrotnie byl prezydentem trybunatu
koronnego i kilkakrotnie komisarzem na trybunat skarbowy. Postrzegamy go
jako zdecydowanego regaliste. Najpierw oddany byl polityce Jana Kazimie-
rza i Ludwiki Marii, potem Jana III. W czasie najwiekszej w XVII w. konfe-
deracji wojska trwajacej w latach 1661-1663 Swiecicki zaangazowatl sie po
stronie dworu i dwukrotnie w 1661 r. wyjezdzal z misja do wojska przedsta-
wiajac propozycje dworu, a konkretnie krélowej Ludwiki Marii®?, majace
prowadzi¢ do przekonania i zblizenia pary krolewskiej z wojskiem. Misje
Swiecickiego nie przyniosty zadnych efektow, a kiedy 17 pazdziernika
w Kielcach oskarzyl zolnierzy o obrazliwe wypowiedzi wobec osoby kréla
powiedziano mu, ,aby drugi raz z tak ptonnemi do wojska nie przyjezdzal

47 Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, praca zbiorowa pod
red. H.E. Wyczawskiego, Kalwaria Zebrzydowska 1985, s. 167.

48 Tamze, s. 285.

49 F. Stopniak, Dzieje kapituly zamojskiej, Lublin 1962, s. 119-122.

50 E. Janas, Konfederacja wojska koronnego w latach 1661-1663. Dzieje i ideologia, Lublin
1998, s. 79, 80.
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poselstwami”. Wobec braku postepow w rozmowach z konfederatami, Swie-
cicki wraz z kustoszem poznanskim Kazimierzem Szczuka podjeli jeszcze
proby przekupienia starszyzny wojskowej, ale i to nie przyniosto rezultatu.
Swiecicki juz wiecej nie angazowat sie w rozwigzanie trudnych spraw konfe-
deracji. Za czaséw kréla Jana III Swiecicki postrzegany byt jako jeden
z biskupéw sympatyzujacych z Francja i popierajacych poéinocna polityke
monarchy®!. Zapewne to oddanie dworowi chcial nagrodzié¢ Jan III, gdyz po
Smierci w 1694 r. biskupa chelminskiego Kazimierza Szczuki, na wakujace
biskupstwo nominowat Swiecickiego. Nie objal on nowej diecezji. Prowizja
z Rzymu przyszta w lutym 1696 r., ale Swiecicki zwlekat z przeprowadzka,
byt chory. Zmart w pazdzierniku 1696 r. w rezydencji biskupéw chetmskich
w Skarbieszowie, natomiast pochowany zostat w Krasnymstawie, w pieknym
kosciele pojezuickim, w 1701 r. zamienionym na katedre. Po prawej stronie
u wejsScia do kosciota znajduje sie tablica upamietniajaca dwadzieScia lat
pracy biskupa w tej diecezji.

Swiecicki pozostawit po sobie niewielka spuscizne piSmienniczg. Sktada-
ja sie na nig gléwnie jego mowy, ktore glosit z réznych okazji — pogrzebu,
odpustu, mowy gloszone w senacie i wydane drukiem52. Dedykowat je lu-
dziom znacznym, m.in. krélewiczowi Karolowi Ferdynandowi Wazie, Stani-
stawowi Pstrokonskiemu spowiednikowi krola Wtadystawa IV, swemu krew-
nemu biskupowi Mikotajowi Swiecickiemu, czy Michatowi Korybutowi Wi-
$niowieckiemu.

Swigcicki Mikolaj Stanislaw (ok. 1640-27 XI 1707) bp kijowski,
bp poznanski®3

Blisko spokrewniony z biskupem Stanistawem Jackiem Swiecickim. Syn
Abrahama Swiecickiego, herbu Jastrzebiec i Anny z Lubikowskich, herbu
Gozdawa. Ochrzczony zostal przez Stanistawa Jacka Swiecickiego w 1640 r.
w parafii Zuzela, o czym biskup Stanistaw Jacek zaswiadczyt w procesie
informacyjnym przysztego biskupa®*. Poswiadczenie byto konieczne, gdyz jak
zeznal biskup, dokumenty z tejze parafii spalili Szwedzi. Z oswiadczenia
biskupa dowiadujemy sie, ze rowniez on udzielit Mikotajowi sakramentu
bierzmowania, dajac mu na imie Stanistaw. Biskup nie podat roku, ale ze-
znal, ze mialo to miejsce w Gdansku podczas wojny ze Szwedami, kiedy on
tam przebywal. Wiemy, ze byt to rok 1656. Biskup Swiecicki podat jeszcze, ze
przed abdykacja Jana Kazimierza, a wiec przed 1668 r. udzielit Mikotajowi
czterech Swiecen mniejszych, a potem pozostatych. Zatem $wiecenia kaptan-

51 A, Kamieniski, Polska a Brandenburgia-Prusy w drugiej potowie XVII wieku. Dzieje
polityczne, Poznan 2002, o Swiecickim zob. s. 177, 204, 295, 338.

52 Rejestruje je Estreicher, Bibliografia polska, t. 30, s. 91-93.

53 P. Nitecki, op. cit., s. 205; J. Nowacki,op. cit., s. 109, 173, 198n, 219, 239, 707;
K. R. Prokop, Biskupi kijowscy obrzqdku taciriskiego XIV-XVIII w. Szkice biograficzne, Biaty
Dunajec-Ostrog 2003, s. 100-105.
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skie musial przyja¢ ok. 1670 r., bowiem instalowany 2 maja 1672 r. na
kanonie w kapitule poznanskiej, wystepowatl juz jako proboszcz w Brochowie
i pleban w Rokitnie. Prawdopodobnie takze od 1672 r. Mikotlaj byt sekreta-
rzem krolewskim. Takg date podat inny §wiadek w procesie informacyjnym,
biskup inflancki Mikotaj Poptawski, ktory zeznat, ze od 24 lat sg razem na
dworze krolewskim. Poplawski ujawnit ponadto, ze Mikotaj Swiecicki pocho-
dzit z poznanskiego.

Z kapitulg poznanska zwigzane byly kolejne beneficja Swiecickiegoz
18 czerwca 1674 r. zostal pratatem kanclerzem, a w kilka lat pézniej, 16
pazdziernika 1679 r., otrzymat pratature dziekana. W miedzyczasie zdobyt
jeszcze kilka innych, mianowicie pralature scholastyka w kapitule kolegiac-
kiej w Warszawie, zostal tez oficjalem generalnym warszawskim i wikariu-
szem in spiritualibus biskupow poznanskich na obszar nalezacej do ich diece-
zji czeSci Mazowsza. Ostatni urzad sprawowal przez osiemnascie lat. Kolej-
nym beneficjum, jakie posiadt Swiecicki byto opactwo kanonikéow regular-
nych lateranskich w Trzemesznie. Otrzymat je w tzw. komende, ale wskutek
naciskow, 23 kwietnia 1680 r. przywdziat habit zakonny. Obtéczyn dokonat
biskup chelmski Stanistaw Jacek Swiecicki. Nowo wySwiecony opat dosé
szybko zrzekt sie zarzadu opactwem, bowiem administracje prymas Jan Ste-
fan Wydzga 13 pazdziernika 1681 r. powierzyl biskupowi chetmskiemu Stani-
stawowi Jackowi Swiecickiemu, a po nim administracje przejat dziekan
gnieZnienski Stanistaw Krajewski.

Mikotaj Swiecicki nie zadowolil sie dotychczasowymi beneficjami. Krotko
jeszcze, bo zaledwie rok (od 24 X 1689 — 14 XII 1690) peitnil obowigzki
referendarza koronnego duchownego®®, ale jego celem bylo biskupstwo. Moz-
na sie domyslac, ze w realizacji do§¢ wygérowanych ambicji dopomagat mu
biskup chelmski Stanistaw Jacek Swiecicki, ktory w tym czasie miat juz za
soba czterdziestoletni staz w episkopacie, a poza tym poparcie na dworze
krélewskim, co przy promocji biskupiej miato znaczenie niebagatelne. Szansa
na biskupstwo otworzyta sie Mikotajowi Swiecickiemu, kiedy w 1691 r. zmart
biskup wtoctawski Bonawentura Madalinski. Smier¢ ta pociagneta za sobg
kilka zmian na stolicach biskupich, m.in. biskup kijowski Andrzej Chryzo-
stom Zatuski 15 pazdziernika 1692 r. przeszedt do Plocka, a po nim diecezje
objaé¢ miat Swiecicki nominowany przez Jana III Sobieskiego. Niestety, Swie-
cicki miat trudno$ci z uzyskaniem prowizji papieskiej i na to upragnione
beneficjum przyszio mu oczekiwaé kilka lat. W miedzyczasie zmart krol
Jan III, ale przed $miercig musiatl jeszcze wystapi¢ do Rzymu z nominacjg
Swiecickiego, bowiem w lipcu 1696 r. nuncjusz apostolski Jan Antoni De Via
prowadzit proces informacyjny®®. Przestuchat pieciu $wiadkéw. 5 lipca 1696 r.

54 ASV, Processus Consistorialis, rkps 91, k. 92.

55 Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, praca zbiorowa pod red.
A. Gasiorowskiego, Kornik 1992, s. 139.

56 ASV, Processus Consistorialis, rkps 91, k. 84-95v.
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zeznawal biskup inflancki Mikotaj Poptawski. Wspomnial o dotychczasowych
beneficjach Swiecickiego, o zlecanych mu misjach, m.in. petnit jakas legacje
do Italii i Belgii. O wyksztatceniu biskup wyrazit ciekawy poglad, mianowicie
ze szlachta nie dba o stopnie doktorskie. Rozumiemy, ze Swiecicki tego stop-
nia nie posiadat, ale Poptawski dodatl, ze kandydat wiedze posiada nalezna.
Z przestuchania tegoz Swiadka dowiadujemy sie ponadto, ze dawniej co$
zlego mowiono o obyczajach kandydata, ale uznat to za czysta zawisé. Biskup
zeznal jeszcze, ze Swiecicki u prawej reki nie ma czesci palca wskazujacego,
ale za dyspensa odprawia msze $w. 9 lipca zeznawat jezuita Karol Maurycy
Vota teolog krolewski. Znal kandydata od dziesieciu lat, potwierdzit jego
stanowisko referendarza, méwil o znajomosci prawa kanonicznego, ponadto
wspomnial rowniez o defekcie palca i o poméwieniach sprzed lat, ale sprawy
blizej nie znat. Tego dnia na pytania odpowiadal tez Ambrozy Skopowski
dominikanin, spowiednik kréla i krolowej. Znat Swiecickiego od 20 lat, ze-
znal, ze przychodzit do klasztoru, ktory ufundowat biskup chetlmski Stani-
staw Jacek Swiecicki. Stwierdzit, ze jest on czlowiekiem roztropnym, ze krol
korzystal z jego postug przy zajeciach najwyzszej wagi, potwierdzit tez lega-
cje do Belgii. 16 lipca zeznawal jezuita Adam Krasnodebski profesor, Swiecic-
kiego znal od 16 lat, czesto bywal jego spowiednikiem. Nie umial odpowie-
dzieé, czy kandydat posiada stopien doktora, ale podobnie jak biskup Po-
plawski, on réowniez wyznal, ze szlachta nie zabiega o stopnie doktorskie.
Ostatnim $§wiadkiem byt dominikanin Wincenty Urbanowski, ktory odnidst
sie tylko do diecezji kijowskiej.

Prowizje apostolska Swiecicki otrzymat 19 lutego 1697 r. Papiez Innocen-
ty XII zezwolil mu na zatrzymanie opactwa trzemeszenskiego i pratatury
dziekana w kapitule poznarskiej. Sakre biskupig Swiecicki przyjat z rak
prymasa Michata Stefana Radziejowskiego. Z pewnosScia ta kresowa i uboga
diecezja nie zaspokoila ambicji Swiecickiego, i mozna przypuszczaé, ze
w ogoéle nie objat jej w kanoniczne posiadanie, bowiem juz w roku nastep-
nym, 30 maja 1698 r., August II nominowat go na biskupstwo poznanskie po
zmartym 4 marca tr. Janie Stanistawie Witwickim. W kilka dni péZniej nun-
cjusz Jan Antoni De Via rozpoczal przestuchiwanie $swiadkéw w procesie
informacyjnym®’. Ponownie zeznawali Mikotaj Poptawski, Ambrozy Skopow-
ski i Adam Krasnodebski, ponadto Stefan Wierzbowski i Jézef Wadowski.
Z dokumentow tego procesu o Swiecickim niczego nowego sie juz nie dowia-
dujemy. Papiez Innocenty XII 18 maja 1699 r. dat prowizje apostolska. Rzady
w nowej diecezji Swiecicki objal 30 czerwca 1699 r. przez pelnomocnika
Mikotaja Zalaszowskiego. Ingres do katedry odbyt dopiero 24 lipca 1702 r.,
czyli po trzech latach.

Biskup Mikotaj Swiecicki dosé krotko cieszyl sie swoja znaczaca diecezja
i najwyzszg godnoscig koscielnga. W trudnych czasach za Augusta I1 Swiecicki
zbyt energicznie zaangazowal sie¢ w sprawy polityczne. Poczatkowo byt wsrod

57 ASV, Processus Consistorialis, rkps 93, k. 416v—425v.
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stronnikow kroéla, to on jako komisarz krélewski 21 maja 1699 r. zawierat
traktat z rokoszanami, on tez obok biskupéw Wyzyckiego i Zatuskiego 16
czerwca celebrowat nabozeristwo na rozpoczecie sejmu®®. Inni biskupi nie
przybyli. Pézniej wdat sie w walke o tron miedzy Augustem II a Stanistawem
Leszczynskim. Na sejmie w 1703 r. Swiecicki wystepowat jako czolowy opozy-
cjonista, ktory ,nie wahat sie skrytykowac calej polityki Augusta i oskarzy¢
kréla o biernos¢ wobec aktow gwattu dokonywanych przez jego wojska oraz
ustawiczne tamanie paktow konwentéw z pomoca oddanych sobie rad sena-
tu”%9. Swiecicki drogo zaptacil za te zmiane postawy wobec kréla. Przeciwni-
cy Augusta II doprowadzili do elekcji i wyboru na tron Leszczynskiego, i nie
kto inny, tylko Swiecicki wlasnie przywlaszczajac sobie prawo nieobecnego
na elekcji prymasa Radziejowskiego, 12 lipca 1704 r. nowym krélem oglosit
Stanistawa Leszczynskiego. Rowniez Swiecicki po elekcji, w katedrze Sw.
Jana przewodniczyl uroczystej Mszy §w.60. Swoja postawa i czynem Swiecicki
narazit sie nie tylko Augustowi II, ale tez Stolicy Apostolskiej, ktora Augusta II
uwazata za prawowitego wtadce. Na domiar ztego, w tym ogdélnym fermencie,
Swiecicki z niewielka grupka Szwedow bronigc zamku warszawskiego, wpadt
w rece wojsk Augusta. Nastepnie zostal uprowadzony do Saksonii i umiesz-
czony w Budziszynie. Wywotato to w kraju duze oburzenie, zwlaszcza ze
August II nie dopuscit, by Swiecicki jako senator stanat przed sadem sejmo-
wym, ale odestat go do Rzymu. Rzady diecezja przejat sufragan poznanski
Hieronim Wierzbowski, mianowany nastepnie administratorem apostolskim.
Swiecicki w wiecznym miescie zabiegal o zniesienie kar koscielnych. Kiedy
w 1706 r. abdykowal August II, Swiecicki powracat do kraju. Jednak zlozony
chorobg zatrzymat sie¢ w Wiedniu, gdzie 23 listopada 1707 r. sporzadzit testa-
ment, i tam 27 listopada zmart. Pochowany zostal w podziemiach katedry
wiedenskiej.

Wyzycki Mikolaj Ignacy (1649-16 VIII 1705) biskup chelmski®!

Byl synem Stanistawa Wyzyckiego herbu Gerald i Krystyny Zawichow-
skiej. Nazwisko Wyzyccy przyjeli od posiadto$ci rodowych Wyzyce, lezacych
w wojewodztwie krakowskim, aczkolwiek w czasach nas tu interesujgcych
przedstawicieli rodziny Wyzyckich spotykamy takze w innych wojewd6dz-
twach. Rodzina przysztego biskupa osiadta w ziemi halickiej. Ojciec Stani-
staw, to podczaszy nowogrodzki, dzielny zolnierz. W 1655 r. przeszedl na
strone Szwedow, ale wnet powrdcit do krola Jana Kazimierza i za odstepstwo
od prawowitego wladcy zrehabilitowat sie mestwem w niejednej walce. Na

58 B. Dybas, Sejm pacyfikacyjny w 1699 r., Torun 1991, s. 21, 117.

59 J. Porazinski, Sejm lubelski w 1703 r. i jego miejsce w konfliktach wewnetrznych na
poczqtku XVIII w., Warszawa-Poznan-Torun 1988, s. 42.

60 O okolicznosciach udziatu w elekcji Swiecickiego zob. J. Feldman, Stanistaw Leszczyri-
ski, Warszawa 1959, s. 30-32. Zob. tez J. Staszewski, August II Mocny, Wroctaw 1998, s. 87,
127, 145, 147, 155, 159.

61 P Nitecki, op. cit., s. 231; K. Niesiecki, op. cit., s. 465—466.
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potrzeby wojenne odstapit nawet swe dobra w wojewédztwie kijowskim, za
ktore mu sejm w 1662 r. uchwalil wyplaci¢ pewna sume pieniedzy i w pierw-
szej kolejnosci zaopatrzyé nadarzajacym sie wakansem®2. Ojciec biskupa
zmarl w 1680 r. i pochowany zostal w lwowskim ko$ciele bernardynow.

Mikotaj Wyzycki urodzil sie w parafii Jaztowiec, zostal ochrzczony
15 marca 1649 r. przez Stefana Bronowskiego kanonika kamienieckiego pro-
boszcza Buczacza i Jaztowca. Dokument dnia 20 marca 1670 r. wystawit Jan
Pajewski kanonik kamieniecki proboszcz Jaztowca. Informacje znamy z do-
kumentéow procesu informacyjnego. Mikotaj Ignacy mial troje rodzenstwa,
siostre 1 dwoch braci: Jozefa i Jana. Syn Jana, rowniez Mikotaj Ignacy, to od
1736 r. arcybiskup Iwowski.

Przyszty biskup cheimski do zakonu wstapit w 1669 r., w wieku dwudzie-
stu lat. Swiecenia nizsze przyjal 30 czerwca 1670 r. W trzy lata podzniej,
29 czerwca 1673 r., w Tyncu z rak sufragana krakowskiego Mikotaja Obor-
skiego przyjal swiecenia diakonatu, a 9 lipca réowniez z rak tegoz biskupa
$wiecenia kaplariskie®3. Filozofie studiowal w Krakowie, teologie w Pozna-
niu, doktorat zdobyl w Rzymie. Przed 1685 r. byl prepozytem w Mstowie,
a od 1689 r. opatem w Czerwinsku. W 1691 r. Jan III Sobieski mianowat go
sekretarzem wielkim®%. Nie wiemy, czy Wyzycki juz wezesniej i w jakim
charakterze pracowal na dworze kréolewskim, ale domyslamy sie, ze dobrze
byt znany krolowi, skoro znalazl sie w Swicie Jana III zdgazajacego w 1683 r.
na wyprawe wiederiskg®®. Jako sekretarz koronny mial bardzo dobre i chyba
dos¢ bliskie stosunki z krélem i rodzing krélewska. W swoim pamietniku
Kazimierz Sarnecki, np. pod data 21 lipca 1693 r. zanotowal, ze krél wraz
z krélewiczami, biskupem ptockim Andrzejem Chryzostomem Zatuskim
i metropolita Zochowskim u Wyzyckiego na Stuzewcu bawili na kolacji,
podczas ktorej krél ,byt wesét, wino z samego lochu pili”®®. Z innych zapi-
sow Sarneckiego wnioskujemy, ze Wyzycki stale przebywal przy krolu
i cieszyl sie jego zaufaniem. Inaczej z pewnoS$cig nie zdotatby swemu bratu
Janowi chorgzemu kijowskiemu wystarac sie w 1694 r. u kréla o starostwo
bierzwianskie, o ktére zabiegal tez wojewodzic potocki Marcjan Oginski®”.
Sarnecki opisuje tez ostatnie chwile zycia Jana III, w ktorych obecny byt
m.in. Mikotaj Wyzycki.

Na kilka miesigcy przed smiercig Jan III Sobieski promowat Wyzyckiego
na biskupstwo chetlmskie, ktore zwalniat Stanistaw Jacek Swiecicki awansu-
jac na diecezje chelminskg. Wspomniany juz Sarnecki w pamietniku pod
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data 9 lutego 1696 r. zanotowat, ze z Rzymu nadeszlo zatwierdzenie Swiecic-
kiego na biskupstwo chelminskie, natomiast za wstawiennictwem krélowe;j
chelmskie przeznacza sie sekretarzowi koronnemu, czyli Wyzyckiemu®®. Krél
Jan III zmart w czerwcu 1696 r., ale musial sprawie nadac¢ bieg, poniewaz
w pazdzierniku tr., a wiec juz w okresie bezkrolewia, nuncjusz Jan Antoni De
Via arcybiskup Teb przestuchal §wiadkéw w procesie informacyjnym®?. Przed
nuncjuszem stawit sie takze sam Wyzycki i prosil, aby ten sporzadzit protokot
Lsuper vita, moribus et idonutate” ,et super statu ecclesiae chelmensis”, zgodnie
z uchwatami soboru trydenckiego i konstytucja papieza Grzegorza XVI.

Jako pierwszy, 20 pazdziernika 1696 r. zeznawal Mikotaj Poptawski bi-
skup inflancki. Wyznat, ze nominata widywat na dworze krolewskim, gdzie
byt on czestym gos$ciem, jako sekretarz krolewski. Biskup ujawnil ponadto,
ze kilka razy byt éwiadkiem naduzywania przez Wyzyckiego trunkéw, i to
wspolnie z krolem. Wiek nominata okreslit na ponad trzydziesci lat. O stu-
diach Wyzyckiego nie miat zadnych wiadomos$ci. Poptawski zeznal tez, ze
Wyzycki byt prepozytem w Mstowie i wybrany zostat na opata (nie podat
gdzie), lecz opactwa nie objal w spokojne posiadanie, bo pojawit sie konku-
rent ojciec Matowieski, ktéoremu nadano to opactwo, ale bez decyzji Stolicy
Apostolskiej. Zapewne chodzi tu o opactwo w Czerwinsku, ktérego Wyzycki
14 lutego 1689 r. zostal opatem komendatoryjnym. W klasztorze doszto do
konfliktu. Przeciw Wyzyckiemu zawigzata sie opozycja z ksiedzem Adamem
Matowieskim na czele. 27 wrzeénia 1690 r. w nuncjaturze ztozono przeciw
Wyzyckiemu protest, a 4 stycznia 1691 r. rozpoczal sie proces. Spor — na
korzysé Wyzyckiego — zakonczyt sie dopiero wraz ze $miercig 2 marca 1694 r.
Adama Matowieskiego.

Wracajac do przestuchan swiadkéw w procesie informacyjnym, jako dru-
gi zeznawal zakonnik kanonik regularny Chryzostom Gotembiowski. Wyznal,
ze Wyzycki ma okoto 40 lat, przez trzy miesiace wspélnie mieszkali w Jawo-
rowie, i ze byt — i nadal jest proboszczem w Mstowie. Jako trzeci $§wiadek
wystapit jezuita Maurycy Vota teolog krolewski. Zeznal on, ze Wyzyckiego
zna od o$miu lat, i ze bywa on na dworze kréolewskim. Od kréla Vota miat
wiadomosci, ze nominat jest synem wojskowego, jego wiek okreslit na okoto
40 lat. Dodat ponadto, ze Wyzycki miat jakie$§ ktétnie z biskupem chetmskim
Stanistawem Jackiem Swiecickim. Swiadek nie wiedzial nic o stopniu nauko-
wym Wyzyckiego, ale zauwazyl, ze jest on biegly w teologii. Kolejnym zezna-
jacym byl ojciec Lukasz Ocosalski (sic !) przeor klasztoru dominikanéw
w Warszawie. Zeznal, ze Wyzyckiego zna od siedmiu lat i poznal go na
dworze krélewskim. Wiek okreslit na okoto 50 lat, o stopniu naukowym nic
nie wiedzial, ale dodatl ze jest biegly w prawie kanonicznym. Ujawnit, podob-
nie jak biskup Poptawski, ze nominat z przyjaciolmi naduzywat trunkow,
czasami ,az do wesolosci”, ale dodal, ze taki jest w Polsce zwyczaj. Potwier-
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dzit tez, ze Wyzycki ma probostwo w Mstowie, a z kanonikami w Czerwinsku
ma mato kontaktu.

Kolejny swiadek Pawet z Chotcza Chotecki archidiakon chetmski, kano-
nik tucki, sekretarz krolewski mowil o stanie diecezji chelmskiej. Zeznal, ze
od dwunastu lat jest archidiakonem chelmskim. Samo miasto Chelm jest
matle, nie ma w nim wiecej niz dwadziescia domow, sami grekokatolicy, rzy-
mo-katolikow jest zaledwie szes$cédziesiat oséb. W Chelmnie sg tylko dwa
koScioly: jeden rzymskokatolicki i jeden greckokatolicki. Katedra jest w Kra-
snymstawie, ale i w tym miesScie jest nie wiecej niz pieéset mieszkaricow,
a wérod nich katolikow okoto dwustu. W miescie jest tez dom biskupi. Uposa-
zenie biskupa stanowia cztery folwarki, z ktérych dochdd wynosi okolo 5200
zlotych rocznie. Ostatnimi czasy, jak zeznal Chotecki, dochody te zostaty
mocno uszczuplone przez zbuntowane wojska krola, ktére same z tych débr
egzekwujg nalezng im zaptate. Chotecki dodal ponadto, ze w diecezji chelm-
skiej jest tylko 50 parafii rzymskokatolickich. Diecezja nie posiada semina-
rium, natomiast nowo zbudowany dom dla wikariuszy i mansjonarzy i ten
dom nazywaja seminarium. Jako ostatni zeznawal Swiadek Kazimierz Wiesz-
czynski kanonik katedralny chelmski. On réwniez mowit o stanie diecezji.
Wiekszos¢ informacji przez niego podanych pokrywa sie z zeznaniem po-
przedniego $§wiadka. Poddal jedynie w watpliwosé, czy przeniesienie siedziby
biskupa do Krasnegostawu zostalo uzgodnione ze Stolica Apostolska.
W Chelmnie natomiast kosciol, ktory byt katedra, stat sie wtasnoscia pijarow.
Opisat tez pokrotce kapitute i dochody kanonikéw, dodat ze w Krasnymsta-
wie jest klasztor augustianéw z kosciotem oraz klasztor jezuitow, bez koscio-
ta. Nie ma bractw, szpitali, ani tzw. bankéw poboznych. Powierzchnie diecezji
okreslit na pietnascie mil polskich dlugosci i sze§¢ mil szerokosci. Dodat
ponadto, ze dom biskupi jest powaznie zniszczony, a wysoko$¢ dochodow
ordynariusza wynosi od 6 do 7 tysiecy ztotych. Uzyskuje sie je glownie ze
sprzedazy ptodéw rolnych z czterech folwarkow.

Mikotaj Wyzycki zostal przez Rzym zatwierdzony dopiero w 1699 r., czyli
po trzech latach od procesu informacyjnego. Do tego czasu wystepowatl jako
biskup nominat chetmski. Administratorem diecezji (po $mierci Swiecickiego)
od 2 listopada 1696 do 26 lipca 1699 r. byt 6wczesny sufragan diecezji chelm-
skiej Jan Dluzewski (zm. 1720). Wyzyckiemu jako biskupowi i senatorowi
wypadto wspoétpracowaé z krolem Augustem II Sasem. Od poczatku popierat
Sasa, o czym moze $wiadczy¢ fakt, ze August sam jeszcze bedac elektem
Wyzyckiemu przyobiecal pieczeé¢ kanclerskg’?. Zapewne wdzieczny mu za to
Wyzycki zdecydowanie przychylit sie na strone Augusta podczas koronacji we
wrzesniu 1697 r. w Krakowie. Scene przygotowan do uroczystosci i chwile
zdenerwowania opisuje autor monografii Augusta II Jacek Staszewski. Oka-
zalo sie, ze koronacja staneta pod znakiem zapytania, gdyz klucze do skarb-
ca, gdzie znajdowaly sie insygnia koronacyjne, byty w posiadaniu kilku sena-
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torow, sposrod ktorych nie wszyscy byli zwolennikami Augusta, a bez zgody
wszystkich skarbca otworzyé nie byto mozna. Wéowczas to Wyzycki i przeor
Swietokrzyski Aleksander Wyhowski wpadli na genialny pomyst, mianowicie
wybito dziure w murze skarbca i przez nig wydobyto insygnia; koronacja sie
odbyta”l. Krél pozostawil Wyzyckiego do czasu objecia przez niego diecezji na
stanowisku sekretarza wielkiego. Biskup Wyzycki do konca byt zwolennikiem
Augusta II, przynajmniej tak odbierana byla jego postawa na burzliwych
sejmach w roku 1699 i 170372, gdzie Wyzycki jako senator mégl ujawnié
swoje poglady. Okres aktywnosci politycznej nie byt dtugi. Po krétkiej choro-
bie ,na kamien” zmart w 1705 r. majac niespelna szescdziesiat lat. Pochowa-
ny zostal w koSciele franciszkanéw w Zamo$ciu. Mowe pogrzebowa glosit ks.
Franciszek Grabowicz profesor Akademii Zamojskie;j.

Rownie krotko cieszyt sie biskupstwem. W swojej diecezji, w Skierbieszo-
wie, wystawit drewniany patac na rezydencje biskupia.

Kozierowski Ignacy Augustyn (1708-1791) biskup sufragan gniez-
nienski’3

Syn Zbigniewa Kozierowskiego herbu Jelita i Salomei Boguckiej podsto-
lanki podlaskiej herbu Krzywda. Z dokumentéw procesu informacyjnego’4
dowiadujemy sie, ze Kozierowski urodzit sie¢ w 1708 r. w swoich dobrach
rodowych Kozierogi w archidiecezji gnieZnienskiej, ochrzczony zostal 1 grud-
nia 1708 r. w kosciele w Stanowie. Rodzicami chrzestnymi bylo rodzenstwo
Antoni i Helena Odyncowie.

Do klasztoru kanonikow regularnych wstapit w Mstowie. Z akt procesu
wiemy, ze czterech $wiecen mniejszych udzielit mu 17 lipca 1730 r. biskup
inflancki opat komendatoryjny jedrzejowski Augustyn Wessel. Subdiakonat
przyjat 22 grudnia 1731 r. z rak Macieja Aleksandra Solttyka sufragana chet-
minskiego kanonika gnieznienskiego i warminskiego w kaplicy §w. Karola
Boromeusza kanonikow misjonarzy w Lowiczu, natomiast diakonat 28 grud-
nia tego roku rowniez z rak biskupa Sottyka w tej samej kaplicy. Swiecenia
kaptanskie przyjat 18 maja 1732 r.

Po kilku latach Kozierowski wybrany zostal prepozytem klasztoru
w Mstowie, a pdZniej, za dyspensg papieska, w Radomsku. W aktach procesu
jest wyjasnienie, ze oficjalat terenowy radomski wakowal po rezygnacji Zyg-
munta Krajewskiego scholastyka wolborskiego. Prymas Krzysztof Antoni
Szembek 12 pazdziernika 1744 r. oficjalat nadal wlasnie Kozierowskiemu.
Wedtug oceny Jana Korytkowskiego Kozierowski nalezal do nieprzecietnych
osobowosci, odznaczat sie¢ wieloma pozytywnymi przymiotami, czym zwracit

71 J. Staszewski, op. cit., Wroctaw 1998, s. 68—69.

72 B. Dybas, op. cit., Torur 1991. O Wyzyckim zob. s. 55, 58, 72, 95, 100, 117, 130. Zob. tez
dJ. Porazinski, op. cit., s. 32, 69.

73 Podstawowe biogramy zob. Encyklopedia Powszechna Orgelbranda, t. 8, s. 556; J. Ko-
rytkowski, op. cit., t. 2, s. 322-327; P. Nitecki, op. cit., s. 111.

74 Rzym, ASV, rkps Processus Consistorialis, rkps 150, k. 1-9v.
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na siebie uwage przetozonych i to nie tylko zakonnych, ale samego prymasa
Wtadystawa Lubienskiego. Wiasnie prymas wystarat sie u Stolicy Apostol-
skiej o sufraganie gnieZnienska Kozierowskiemu, mimo ze w Gnieznie byta
ona obsadzona przez Krzysztofa Dobinskiego. Prymas chciat Kozierowskiego
nagrodzi¢ tytutem, ale chyba nie tylko, bowiem do procesu informacyjnego
zostato dotaczone pismo z Rzymu z 17 lipca 1762 r., z ktorego dowiadujemy
sie, ze papiez daje sufragana na prosbe arcybiskupa, ktory jest chorowity,
a diecezja obszerna. Rozumiemy, ze Kozierowski mial wspiera¢ prymasa
w czynno$ciach pontyfikalnych. Arcybiskup majac zgode papieza, zlecit prze-
prowadzenie procesu informacyjnego, nuncjuszowi Antoniemu Eugeniuszowi
Viscontiemu, ktory przestuchanie §wiadkéw rozpoczat 18 lipca 1762 r. Tym
razem zeznawato tylko dwoch §wiadkow: Bazyli Klodzinski przeor paulinow
w Warszawie i Ambrozy Bieganowski kanonik regularny z konwentu w Msto-
wie. Pierwszy z nich wiek nominata okreslit na ponad 50 lat, dodat ze nie
posiada on doktoratu, ale jest ksiedzem madrym. Jego dochody z prepozytu-
ry mstowskiej wynosza 1500 skudéw rzymskich. Drugi §wiadek zeznat, ze
Kozierowskiego zna od szeSciu lat, czyli odkad sam wstapil do zakonu.
Wiele razy nominatowi stuzyl do Mszy $w. Potwierdzil, ze Kozierowski nie
posiada doktoratu, ale jest madry. Swiadek zeznal, ze styszat jak dyskuto-
watl on z teologami. Potwierdzit réwniez wysoko$¢ dochodu z prepozytury
mstowskiej.

Prowizje apostolska na sufraganie gnieznienska i tytut biskupa w diece-
zji Adrane Kozierowski otrzymal 22 listopada 1762 r. Sakre biskupig z rak
prymasa Lubieniskiego przyjat 2 lutego 1763 r. w Skierniewicach. Wspdétkon-
sekratorami byli Jozef Andrzej Zatuski biskup kijowski i Marcin Zatuski
sufragan plocki. Tytul sufragana gnieznieriskiego Kozierowski dzierzyt przez
nastepne prawie trzydziesci lat. Na state rezydowal w Mstowie, ale na kazda
prosbe prymasa spieszyt do Gniezna i wypelnial obowiazki pontyfikalne.
Cieszyt sie rowniez wzgledami nastepnego prymasa, Gabriela Podoskiego,
dzieki ktoremu uzyskat kanonie w kapitule gnieZnienskiej. Zostal na nig
instalowany 5 maja 1767 r., ale zgodnie z wymogami kapituty, zobowigzat sie
do dostarczenia dyspensy od §lubow zakonnych. Kozierowski byt bardzo ak-
tywnym sufraganem, mozna powiedzieé, ze w pelni realizowal misje biskupa
sufragana; w jezyku niemieckim brzmi ona: biskup od §wiecen (Weihbischof).
Rzeczywiscie Kozierowski konsekrowat bardzo wiele kosciotow, kaplic, olta-
rzy, w wielu parafiach udzielat sakramentu bierzmowania’. Dowodem za-
ufania prymasa do Kozierowskiego byt fakt, ze opuszczajac archidiecezje

75 Np. w 2 IX 1765 r. konsekrowat kosciét w Matuszynie, wystawiony naktadem Konstan-
tego Jankowskiego kanonika kijowskiego proboszcza w Matuszynie; w 1768 r. kapituta gniez-
nieniska zaprosila go na konsekrakcje nowego wielkiego oltarza w katedrze, ktory kilka lat
strawil pozar; w 1769 r. konsekrowatl nowo wybudowany murowany kosciot klasztorny ojcéw
minorytéw w Kazanowie; w 1775 r. ko$ciét ojcow trynitarzy w Krotoszynie, czy w 1776 r. koSciot
parafialny w Niedo$pielinie wzniesiony naktadem Kazimierza Czaplickiego sedziego zakroczym-
skiego — cytuje za J. Korytkowski, op. cit, t. 2, s. 323-324.
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w 1776 r. jemu powierzyt funkcje administratora archidiecezji in spirituali-
bus’®. Réwniez w 1776 r. petnié¢ miat funkcje prezydenta trybunatu koronne-
go. Nie podjat tego zadania, gdyz w tym czasie (V 1776) w Mstowie wybucht
pozar, ktory strawit zabudowania klasztorne tacznie z koSciotem i Kozierow-
ski zajety byl sprawami domowymi. Duzym wysitkiem odbudowal dawne
zabudowania, i tu w kilka lat p6zniej — 29 czerwca 1782 r. uroczyscie obcho-
dzit jubileusz 50-lecia kaptanstwa. Oprocz beneficjum w kapitule gnieznien-
skiej, dzierzawil od niej przez ditugi czas dobra klucza Kamionka i wie$
Makowiska, w ktérych podobno bardzo dobrze gospodarowat i dbat o swoich
poddanych. Débr zrzekt sie w 1783 r., kiedy liczyt juz ponad 70 lat. Zadbat
o nastepcow na swoich beneficjach. Za zgoda Stolicy Apostolskiej, w 1776 r.
przybral sobie koadiutora na kanonie gnieznienska w osobie ksiedza Daniela
Walewskiego, natomiast w 1779 r. na probostwo radomskie ksiedza Grzego-
rza Rzewuskiego. Przed 1789 r. zrezygnowatl z probostwa mstowskiego, zmart
dwa lata pézniej, w wieku 83 lat.

Kosmowski Michal Mateusz (29 IX 1725-11 X 1804) bp sufragan
gnieznienski’’

Pochodzit z okolic Trzemeszna. Urodzil sie w Stowikowie, syn Adama
i Kunegundy z Zawadzkich. Z akt procesu informacyjnego’® wiemy, ze ochrzczo-
ny zostal 29 grudnia 1725 r. w kosciele w Kamiencu przez Pawlta Kolankow-
skiego przeora konwentu Trzemeszno. Rodzice chrzestni to: Kazimierz Ko-
smowski i Marianna Jarnowska z domu Niemojewska kasztelanka Kowala.

Kosmowski ksztatcit sie w kolegium jezuickim w Toruniu, a po jego
ukoniczeniu wstapit do kanonikéw regularnych w Trzemesznie. Tu odby? stu-
dia filozoficzno-teologiczne, $wiecenia kaptanskie przyjalt w 1752 r. Nalezat
do bardzo zdolnych studentéw, cechowata go prawo$é charakteru i wewnetrz-
na dyscyplina. Zapewne te przymioty zdecydowatly, ze wkrétce po $wiece-
niach zostal kapelanem i sekretarzem opata Franciszka Poninskiego. Po
Smierci opata kapitula 31 grudnia 1761 r. wybrata go administratorem in
spiritualibus et temporalibus, a w roku nastepnym, 25 sierpnia na opata
klasztoru w Trzemesznie. Okazal si¢ bardzo dobrym opatem, dbat o rozwdj
intelektualny zakonnikow, o przestrzeganie reguly zakonnej i dyscypliny
klasztornej, byl tez zapobiegliwym administratorem majatku klasztornego
1 opackiego. Zastuzy! sie bardzo na polu o$wiaty. Byt fundatorem i zatozycie-

76 Tak wéwcezas do kapituly gnieznieriskiej pisal prymas: ,Zostawuje na moim miejscu do
rzadu Archidiecezyi W. JMX Kozierowskiego, Biskupa Adratenskiego, Vicariam in Spirituali-
bus, a to wedtug praw koscielnych. W przypadku, gdyby JMX Biskup Adratenski miat takze
oddali¢ sie za granice, lub czego uchowai Boze, umarl, zostawuje provisionaliter w reku WJX
Wiacewicza, audytora mojego, instrument ode mnie podpisany dla mojego wikarego ex gremio
Venerabilis Capituli obranego...” za J. Korytkowski, op. cit., s. 326.

77T PSB, t. 14, s. 239-240, biogram oprac. E. Gierczynski. Tegoz, Mecenas w infule ks.bi-
skup Michat Kosciesza-Kosmowski, ,Nasza Przesztosé”, t. 14, Krakow 1961, s. 161-174.

78 Rzym, ASV, rkps Processus Consistorialis, 193, k. 230-243v.
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lem szkot publicznych: podstawowych w Trzemesznie i Szydtowie i $redniej,
tzw. Akademii trzemeszenskiej oraz Alumnatu dla mlodziezy w Trzemesznie.
Sam ciagle poglebiat swoja wiedze i wieku 65 lat, 21 grudnia 1790 r. na Wydzia-
le Teologicznym Szkoty Glownej w Krakowie uzyskat stopien doktora teologii.
W aktach procesu informacyjnego zapisano, ze Kosmowski egzamin doktorski
sktadat w Poznaniu, a egzaminatorami byli nastepujacy profesorowie: Jozef
Przytuski, Kazimierz Gotecki i Jerzy Chudzicki. Tekst dyplomu doktorskiego
nuncjusz Saluzzo polecil w catosci wpisaé do akt procesu informacyjnego.

W roku nastepnym czyli 1791 Kosmowski dostapit kolejnego awansu,
chociaz innej natury. Zostal przez kréla i prymasa Michata Poniatowskiego
promowany na biskupa sufragana, na co Rzym wyrazit zgode. Prymas zlecit
przeprowadzenie badania kanonicznego. Prowadzit je nuncjusz Ferdynand
Maria Saluzzo. Przed nim to stawit sie Tadeusz Waszkowski kanonik plocki
pelnomocnik nominata i okazat dekret papieza z 19 lutego 1791 r. wyrazaja-
cy zgode na sufragana gnieznienskiego w osobie Kosmowskiego. W procesie
zeznawalo dwoch $wiadkéw: Franciszek Tanski przeor kanonikéw regular-
nych w Trzemesznie i Kajetan Grochowicki administrator Mstowa. Pierwszy
zeznal, ze nominata zna od pietnastu lat. Potwierdzil jego wiek, miejsce
urodzenia i date przyjecia $wiecen kaptanskich. Dodat ponadto, ze od kilku
miesiecy Kosmowski posiada doktorat z teologii, ze jest opatem w Trzemesz-
nie i prepozytem w Mstowie, ktora to prepozytura dekretem krélewskim
zostata inkorporowana do opactwa Trzemeszno. Dochod z opactwa okreslit na
dwa tysiace skudéw rocznie. Drugi s§wiadek znal nominata od szesnastu lat.
Podat doktadna date jego urodzin, chrztu, date Swiecen. Potwierdzil jego
doktorat, a takze funkcje opata i prepozyta. Do akt procesu dotaczone zostato
zaswiadczenie wystawione w GnieZnie 18 listopada 1790 r. przez Stefana
Wojciecha Pomiana z Lubna Lubienskiego kanonika gnieZnieriskiego i admi-
nistratora generalnego gnieznienskiego opata komendarza trzemeszenskiego,
ktory stwierdzit, ze Kosmowski pochodzit ze szlachty, jest czlowiekiem pra-
wym, jest ksiedzem wySwieconym w 1752 r. Akta procesu informacyjnego
opatrzone sg datg 31 marca 1791 r., a spisal je Jozef Czerwski notariusz.

Prowizje apostolska i tytul biskupa Martyropolis otrzymat 26 wrzesnia
1791 r. Konsekracji w kosciele klasztornym w Trzemesznie dokonal Stefan
Lubienski biskup sufragan gnieznienski w asyS$cie sufraganéw poznanskich
Franciszka Rydzynskiego i Jozefa de Mathy.

Wypada jeszcze wspomnieé¢ o trzech kanonikach lateranskich kandyda-
tach na biskupow, ktorzy jednak z réznych powodéw nimi nie zostali, oto oni:

Malachowski Augustyn Adam (zm. 4 XI 1697) nominat sufragan smo-
lenski’”

Do zakonu wstapit w 1677 r. Swiecenia kaptanskie przyjat 12 czerwca
1679 r. w Krakowie. W zakonie pelnit rézne funkcje: w latach 1688-1691

7 K. Latak, op. cit., s. 39.
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prepozyt w Stonimiu, od 1691 r. magister klerykatu w Wilnie, w latach 1694—
—1695 notariusz konsystorza w Wilnie, w 1697 r. wybrany prepozytem
w Kurozwekach. Proponowana godnos$é biskupa sufragana smolenskiego Ma-
tachowski nie przyjat.

Galinski Aleksander Michal (ok. 1631-28 V 1710) nominat sufragan
smolenski®’

Pochodzit z rodziny szlacheckiej, syn Piotra. Do zakonu wstapit w 1647
r., profesje zakonng zlozyt w 1648 r. i w tym samym jeszcze roku, 13 grudnia
otrzymatl w katedrze krakowskiej Swiecenia nizsze. Wielokrotnie pelnit urzad
prepozyta w placowkach podlegtych kongregacji krakowskiej: bardzo dtugo,
bo w latach 1658-1675 w Stonimiu, nastepnie kolejno w 1675 r. w Kurozwe-
kach, w latach 1685-1688 w Ktobucku, i w latach 1688-1691 w Wolbromiu.
0Od 1697 r. przebywat w Krakowie i tu w latach 1703-1710 petnit obowigzki
przeora. Zmart w wieku 79 lat.

Galinski nalezat do bliskich wspétpracownikéw Mikotaja Radziwitla i od
1675 r. przebywal w jego otoczeniu. Zapewne z protekcji tego magnata,
w 1680 r. Galinski promowany byt przez Aleksandra Kotowicza ordynariusza
smolenskiego na biskupa pomocniczego. Dotychczas diecezja smolenska nie
miata ustanowionej sufraganii. Wtasnie w 1680 r. arcybiskup potocki i catej
Rusi Cyprian zabiegal w Rzymie o jej ustanowienie. Jednak papiez Innocen-
ty XI odpowiadajac arcybiskupowi 23 listopada 1680 r. stwierdzil, ze nie
moze tego uczyni¢, gdyz diecezja smolenska jest niewielka, ponadto nie ma
tam odpowiedniego miejsca na rezydencje dla sufragana8l. Dodaé¢ nalezy, ze
biskup Kotowicz nie rezydowat w diecezji z powodu zajecia jej terenéw przez
Rosje. W podobnej sytuacji jak Kotowicz, czyli niemoznosci objecia i rezyden-
cji we wlasnej diecezji, w XVII w. byli jeszcze dwaj biskupi: Aleksander
Chodkiewicz biskup inflancki i Tomasz z Rupniewa Ujejski biskup kijowski.

Kwiatkowski Sebastian Gwirard (20 I 1740-1 IIT 1814) potencjalny
kandydat na bpa sufragana krakowskiego®?2

Pochodzit z rodziny szlacheckiej, herbu Nowina. Urodzit sie¢ w Krakowie,
syn Wawrzynca i Anny. Studiowal na Akademii Krakowskiej. Do zakonu
w Krakowie wstapil we wrzesniu 1764 r., Swiecenia kaptanskie przyjat 14 marca
1767 r. Juz w okresie nowicjatu Kwiatkowski zwrdcit na siebie uwage przeto-
zonych, ktorzy z jego osoba wigzali pewne nadzieje na przyszto$é. I tak tez
sie stalo, bowiem juz wnet po $wieceniach zaczeto powierza¢ mu kolejne
coraz bardziej odpowiedzialne funkcje w zakonie, a 26 listopada 1777 r.
zostal wybrany koadiutorem z prawem nastepstwa prepozyta Donacjana Do-

80 Tamze.

81 Documenta Pontificium Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075-1953),
vol. 1: 1075-1700, ed. A. G. Welykyj, Romae 1953, nr 601, s. 643-644.

82 K. Latak, op. cit., s. 272-275.
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brzanskiego. W dwa miesiace pézniej, 22 stycznia 1778 r., po rezygnacji
Dobrzarnskiego, prepozytem zostat Kwiatkowski. Okazat sie dobrym przetozo-
nym, dbajacym o rozw¢j materialny i duchowny zgromadzenia. Przyczynit sie
do reformy studiéw zakonnych. Jego aktywnos$é i dokonania zostaty zauwa-
zone przez biskupow krakowskich. Biskup Tymoteusz Gorzenski mianowat
go sedzig synodalnym w diecezji krakowskiej, natomiast biskup Andrzej
Gawronski zamierzal promowaé¢ Kwiatkowskiego na sufraganie krakowska.
Niestety, choroba nie pozwolita Kwiatkowskiemu na awans. Urzad prepozyta
petnit do swej Smierci, ktéra nastapita 1 marca 1814 r. Pochowany zostat
w kosciele Bozego Ciala w Krakowie.

SUMMARY

The present article deals with Polish Bishops from the Order of Regular Lateran
Cannonists. The essential source of manuscripts was the information proceedings,
and more specifically the minutes of witness testimonies, conducted by apostle nun-
cios in Poland or by relevant functionaries in the Roman Curia, prior to granting
higher church benefits, otherwise known as consistorial or, in this case, bishop's
benefits. This is because this sort of documentation is the beginning of a bishop's
climb in the church hierarchy. The source materials can be found at the Vatican
Archive, yet for various reasons it only contains proceedings in relation to some of
the bishops in question. Documentation related to proceedings, both the earliest and
the more recent, up to the 1580s were preserved only in part and in unlikely
locations. The first original text related to the minutes of information proceedings
and a provisional relation dates back to 1507. Three of the nominations under this
study date even earlier and the relevant minutes of testimonies are unavailable. The
information proceedings held after the Trident Council, i.e. between 1563 and 1906,
are kept at the Vatican Archive as the series of Processus Consistoriales. The present
study uses the files from the proceedings of six bishops: Andrzej Gembicki, Stanistaw
Jacek Swiecicki, Mikotaj Stanistaw Swiecicki, Mikotaj Ignacy Wyzycki, Ignacy Augu-
styn Kozierowski and Michal Kosmowski.
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W zyciu spoleczenstwa Sredniowiecznego liturgia odgrywata niezwykle
wazng role, stanowiac podstawe przezy¢ mistycznych i artystycznych. Byta
takze traktowana jako zwornik zycia ziemskiego z tadem kosmicznym, jako
sila wprowadzajaca sacrum w porzadek prawno-panstwowy i spoteczny. Poj-
mowana jako rodzaj misterium i spectaculum, oddzialywata zaréwno jezy-
kiem tekstu, jak i splendorem szat, zespolem gestow i symboli mniej lub
bardziej czytelnych i zrozumiatych dla uczestnikéw obrzedéw!. Niezwykle
wazna i rozbudowana byta liturgia pogrzebu, sktadajaca sie z okreslonych
modlitw recytowanych i $piewanych oraz czynno$ci symbolicznych. Miata
przypominaé¢ wiernym najwazniejsze treSci eschatologiczne, ale stanowila
takze swoistego rodzaju socjodramat odpowiadajacy istniejacemu porzadkowi
spolecznemu. Inaczej wygladal pogrzeb krélewski, inaczej moznowltadczy,
a inaczej pogrzeb chtopski. Réznice ceremoniatu pogrzebowego istniaty row-
niez w odniesieniu do hierarchii koscielnej. Im wyzsze stanowisko zajmowat
zmarly w strukturach spolecznych, tym uroczystszy i okazalszy mial pogrzeb2.

L A. Gieysztor, Spektakl i liturgia — polska koronacja krélewska, [w:] Kultura elitarna
a kultura masowa w Polsce péZnego sredniowiecza, Wroctaw 1978, s. 9-23; S. Czerwik, Pojecie
i natura liturgii, [w:] Euntes docete, Krakow 1993, s. 41-47; B. Nadolski, Wprowadzenie do
liturgii, Krakow 2004.

2 U. Borkowska, Ceremoniat pogrzebowy kréléw polskich w XIV-XVIII wieku, [w:] Pari-
stwo, Kosciol, Niepodlegtosé, ,Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego KUL”, t. 54(1988),
s. 133-160.
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Prepozytow generalnych kanonikéw regularnych lateranskich kongrega-
¢ji krakowskiej zaliczano do grupy wyzszego duchowienstwa polskiego. Przy-
stugiwal im tytut i przywileje pralata®, aczkolwiek dopiero w 1861 roku
uzyskali prawo uzywania mitry i pastoratu?. Stad opis ceremonii zwigzanych
z ich $miercia i pogrzebem u schytku $redniowiecza stanowi wazny przyczy-
nek nie tylko do poznania samej obrzedowosci kosScielnej, ale takze obyczajo-
wosci 1 kultury w Polsce.

Wskazowki dotyczace ceremonii pogrzebu prepozytow zawieraty consu-
etudines zakonne, nazywane tez statutami albo konstytucjami, ktére normo-
waly codzienne zycie w klasztorze, okreslajac zadania, obowigzki i prawa
konwentu oraz poszczegolnych jego zakonnikow, od prepozyta poczawszy
a na konwersach skonczywszy. Najstarsze zachowane w catosSci consuetudi-
nes kongregacji krakowskiej kanonikow regularnych lateranskich pochodza
z drugiej potowy XV wieku®.

W klasztorach kanonickich kongregacji krakowskiej nieuleczalnie
i émiertelnie chorych zakonnikéw umieszczano w infirmerii®. W konwencie
macierzystym na Kazimierzu w Krakowie infirmerie wzniést i urzadzit pre-
pozyt Grzegorz Polak, sprawujacy rzady w latach 1428-14397. Nad chorymi
czuwal infirmarz, ktéry zazwyczaj byl obeznany w medycynie®. Do 1478
roku infirmeria klasztorna, potaczona z apteka, opiekowat sie ks. Mikotaj
z Lublina, doktor medycyny Akademii Krakowskiej, ktory osobiscie trudnit
sie¢ takze wyrabianiem medicinaliow dla potrzeb konwentu i mieszczan
kazimierzowskich?. Kiedy infirmarz zauwazyl, ze zbliza sie agonia, biciem
w dzwon zawieszonym w dormitorium zwotywal do jego loza wszystkich
zakonnikow, aby umierajacego wspierali modlitwa i uczestniczyli w obrze-

3 Najstarsza wzmianka o tym pochodzi z 1472 r. i odnosi sie do prepozyta Jakuba
z Wadowic (1464-1495). Zob. Archiwum Klasztoru Bozego Ciala w Krakowie (dalej: ABC),
Pergaminy n. 106.

4 Prawo to przyznala prepozytom kapituta generalna zakonu odbyta w Rzymie we wrze-
$niu 1861 r. Papiez Pius IX zatwierdzil decyzje kapituly. Pierwszym prepozytem infutatem
nazywanym tez opatem zostat ks. Stanistaw Dominik Stotwinski (+1905).

5 Biblioteka Gléwna Uniwresytetu Marii Curie-Stodowskiej w Lublinie (dalej: BGUMCS),
rkps, sygn. III 608, s. 49-73; E. Zielinska, Rekopis sredniowiecznych statutéow klasztoru kanonikéw
regularnych sw. Augustyna w Krasniku, [w:] Z ksiqzkq przez wieki, Warszawa 2002, s. 87-104;
K. Latak, Kanonicy regularni laterariscy na Kazimierzu w Krakowie do korica XVI wieku, Etk
1999, s. 141-147; Tenze, Kongregacja krakowska kanonikéw regularnych laterariskich na prze-
strzeni dziejow, Krakow 2002, s. 56.

6 BGUMCS, sygn. 608, s. 70; ABC, Constitutiones, s. 23.

7 Hic praepositus infirmariam ex fundamentis erexit, in illoque altare consecrari, ut
missam commode audire possent informi, curavit”. Zob. S. RANATOWICZ, Casimiriae civitatis
confrontatae origo, rkps w Bibliotece Jagielloriskiej (dalej: BJ), sygn. 3742, k. 8a.

8 BGUMCS, sygn. 608, s. 70; ABC, Constitutiones, s. 23.

9 ABC, Mezowie poboznoscia i zyciem $wiatobliwym stawni w klasztorze Bozego Ciata
kanonikéw regularnych lateranskich na Kazimierzu, rkps, b. sygn., s. 5; K. Latak, Kanonicy
regularni, s. 298.
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dzie udzielania mu absolucji, wiatyku i ostatniego namaszczenial®. Wsréd
odmawianych w czasie obrzedu modlitw byly miedzy innymi psalmy pokutne
oraz Litania do Wszystkich Swietych. Stosowanie si¢ do tego przepisu
w zgromadzeniu krakowskim w XV wieku potwierdza biografia Stanistawa
Kazimierczyka, kanonika tegoz zgromadzenia, zmartego 3 maja 1489 roku
i beatyfikowanego 18 kwietnia 1993 roku. Opisujac jego ostatnie chwile
w infirmerii, biograf odnotowal, ze na gtos dzwonka dormitoryjnego ,,Bracia
sie zbiegli”, a btogostawiony ,,0 swietosé ich Ciata y Krwie Panskiey, y ostatecz-
nego Pomazania prosit, ze wszystkiemi sie zegnal, przepraszal, catowal. Sa-
kramenta przyjot z wielkiem nabozeristwem”!. Nie wiadomo natomiast jak
postepowano, gdy zgon nastapit nagle. Przypuszczac¢ nalezy, ze zmartemu
udzielano sub conditione absolucji i ostatniego namaszczenia.

Smieré byla wydarzeniem interpretowanym w kategoriach religijno-asce-
tycznych, przezyciem bardziej duchowym niz biologiczno-egzystencjalnym.
Pojmowano ja jako przejscie ze wspolnoty niedoskonatej, czyli ziemskiej, do
wspélnoty doskonalej niebianskiejl2. W infirmerii obok aparatury medycznej
stat ottarz, aby chory zakonnik moégl codziennie wystuchaé mszy Swietej,
a w chwili agonii przyjaé¢ wiatyk13.

Zachowane dokumenty nie wskazuja, aby u schytku Sredniowiecza pre-
pozyci generalni kongregacji, rezydujacy w klasztorze Bozego Ciata na Kazi-
mierzu pod Krakowem, w czasie choroby i §mierci byli traktowani wyjatko-
wo. Niewiele tez od innych réznig sie ich nekrologi. Dopiero péZniejsze statu-
ty jednym zdaniem zwracaly uwage, aby prepozyt in gravi infirmitate positus
ac decumbens nie otaczal sie zbytnio stuzacymi, ale korzystat z postugi bra-
cil%, Pierwszym, ktéry prébowal wylamaé sie spod obowigzujacego prawa
otaczajac sie stuzacymi z zewnatrz byl prepozyt Piotr Mogielnicki z Lwowka
(1518-1526). Wizytacja zarzadzona w 1522 roku przez biskupa krakowskiego
Jana Konarskiego, przywolala go do porzadkul®. Z czego musial wycofaé sie
prepozyt Mogielnicki, to udato sie prepozytowi Stanistawowi Manieckiemu
(1582-1611). Wyrosty u boku wielkiego humanisty i kanclerza Piotra Mysz-
kowskiego, podzniejszego biskupa krakowskiego, i przez niego narzucony
zgromadzeniu, prepozyt Maniecki poczat do$é szybko ab observantia regulari

10 I...] et si morbo invalescente ad extrema pervenerit, convocatis Fratribus per pulsum
campanae in dormitorio, extremae unctionis Sacramentorum orantibus et adstantibus Fratri-
bus percipiat”. Zob. ABC, Constitutiones, s. 23.

11 K. ELoniewski, Zywot, sprawy y cudowne boskie wstawienie poboznego kaptana B. Sta-
nistawa Kazimierczyka [...] przy Krakowie na Kazimierzu Bozego Ciala kosSciele, Krakow 1617,
s. 13-14.

12 Collectio D. Petri Claretae [...] super Statuta Canonicorum Regularium, [w:] Regula
Beatissimi Patris Aurelit Augustini Hipponensis Episcopi De communi vita clericorum, ed.
K. Loniewski, Krakow 1618.

13 S. Ranatowicz, Casimiriae civitatis, k. 8a; K. Loniewski, Zywot, s. 13—14.

14 ABC, Constitutiones 1732, s. 32.

15 K. Latak, Katalog rzqdcéw opactwa Bozego Ciata Kanonikéw Regularnych Laterariskich
w Krakowie, Krakow 2005, s. 60—-61.
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defernescere. Przejawialo sie to miedzy innymi w otaczaniu sie nepotami,
ktérzy nie dbali o majatek klasztorny!6. Dlatego po jego $émierci, wprowadzo-
no do statutow zalecenie, aby prepozyt sprawujac rzady, nie otaczatl sie stuz-
ba z zewnatrz, a ztozony choroba zadowalal sie postugami braci albo osob
wyznaczonych przez klasztor.

Po potwierdzonej przez infirmarza $mierci zmarlemu zamykano oczy,
jesli zachodzita taka potrzeba, za$ na jego piersi sktadano krzyz. Zamkniecie
oczu byto gestem symbolicznym, osadzonym w Biblii oraz pismach §w. Augu-
styna z Hippony, ktérego kanonicy regularni uwazali za ojca i legislatora
swojego zgromadzenial’. Jesli zaé chodzi o zlozenie krzyza, to najprawdopo-
dobniej informacje dotycza tzw. krzyza absolucji, rozpowszechnionego w Sre-
dniowieczu nie tylko w Polsce, ale takze w krajach zachodnich!®. Obok toza,
na lichtarzu ustawiano zapalong $wiece. Swiatto miato symbolizowaé Chry-
stusa-Swiattosé Przedwieczna, Swiattosé Wiecznej Chwaty, oswietlajacego
mroki §mierci. Jednoczesnie dzwonnicy uderzali w dzwony, oznajmiajac para-
fii i miastu zgon prepozyta i wzywajac do modlitwy za jego duszel®. Po
uplywie stosownego czasu (statuty ani inne dostepne Zrédia nie okreslaja
tego doktadnie), ciato prepozyta obnazano z koszuli infirmeryjnej, nastepnie
je obmywano i ubierano w biaty habit, rokiete i almutium, na gtowe zaktada-
no biret20. Na nogi biate poriczochy. Prawdopodobnie nakladano tez stule
kaptanska, chociaz pierwsze informacje o tym pochodza dopiero z poczatku
XVII wieku. Wszyscy prepozyci generalni zgromadzenia posiadali §wiecenia
kaptanskie, a kaptanow juz w $redniowieczu — jak zdaja sie wskazywaé
dotychczasowe znaleziska archeologiczne — niezaleznie czy byli zakonnikami,
czy diecezjalnymi, bez tego atrybutu wtadzy duchownej — nie sktadano do
grobu?l. Obmycia zwlok oraz ich ubrania dokonywano in secreto, zatem nie-
publicznie. Jednak nie wiadomo kto to robil, statuty tego nie okreslaja.
Prawdopodobnie robili to sami zakonnicy pod kierunkiem infirmarza. W za-
chowanych zrédtach zakonnych nie moéwi sie o skiadaniu rak zmartemu.
Wprawdzie juz swiety Ambrozy zalecal, aby zmartym biskupom i kaptanom
sktada¢ rece ad modum crucis, co praktykowali np. benedyktyni reformy
kluniackiej?2, ale w Polsce $redniowiecznej do§é czesto jeszcze grzebano
zmartych z rekami wyprostowanymi wzdtuz bioder. Kanonicy kongregacji

16 Tamze, s. 80.

17 Collectio D. Petri Claretae [...] super Statuta Canonicorum Regularium, jw.

18 Na temat tzw. krzyzy absolucji stosowanych w Polsce i w innych krajach Europy zob.
R. Kozlowski, Badania i konserwacja przedmiotow liturgicznych znalezionych w grobach pierw-
szych opatéw tynieckich, ,Folia Historiae Artium” 6-7:1971, s. 215.

19 BGUMCS, sygn. III , s. 74.

20 Tak tez przedstawiano zmarlego na plycie kamiennej, ktéra nakrywano gréb.

21 M. Markiewicz, Stuta i manipularz z opactwa benedyktynéw w Tyricu, ,Folia Historiae
Artium” 6-7:1971, s. 217-238.

22 PA. Fevrier, La mort chretienne, [w:] Atti dello XXXIIla Settimana di studio: Segni
e riti nella chiesa altomedievale occidentale, Spoleto 1987, s. 897.
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krakowskiej nie mieli zwyczaju nakladania swoim zmartym wspétbraciom
kaptanom szat liturgicznych, czyli alby i ornatu. Przyjmujemy zatem, ze
takze prepozyci, mimo uprzywilejowanego miejsca we wspoélnocie, na droge
do wiecznosci byli ubierani tylko w pelny strdj zakonny, a jedynym atrybu-
tem $wiadczacym o ich §wieceniach byla stuta?3. Pewien wyjatek stanowi tu
jedynie btogostawiony Stanistaw Kazimierczyk. Opisujac bowiem uroczysta
sublewacje jego ciata, ktorej dokonano w 1632 roku, kronikarz dodal, ze
zwloki btogostawionego byty odziane w pluviale, czyli kape, a ta, jak wiado-
mo, nalezata do grupy szat liturgicznych. Wydaje sie jednak, ze cialo Kazi-
mierczyka, slynacego ze §wietosci i poSmiertnych cudéw, owinieto kapa nie
w chwili przygotowywania do pogrzebu, ktory mogt sie odbyé 5 maja 1489
roku, lecz po pierwszej sublewacji, ktorej dokonano najprawdopodobniej
7 czerwca 1500 roku. Nie mozemy zatem tego przypadku przyjac¢ jako zwy-
czaju i odnosi¢ go do wszystkich zmartych kanonikéw kongregacji krakow-
skiej. Ubrane w pelny stréj zakonny i spoczywajace w pozycji wyprostowanej
na plecach zwtoki wkladano pézniej do drewnianej trumny, wykonanej
w przyklasztornym warsztacie stolarskim. We wzmiankach zrédlowych brak
opisu trumny. Na podstawie opisu sublewacji ciata Stanistawa Kazimierczy-
ka mozna jednak wywnioskowaé, ze miala forme prostokatnej skrzyniZ4.
Wszystkie czynnosci wykonywane przy zwtokach, od zamkniecia oczu az po
wlozenie do trumny, bylty czynnosciami sakralnymi, dlatego towarzyszyty im
odpowiednie modlitwy, ktore odmawial z urzedu przeor konwentu generalne-
go, a w przypadku vacatu na urzedzie przeora — najstarszy precedencja
zakonnik in sacris, czyli ze §wieceniami kaplanskimi.

W otwartej trumnie ustawionej przed ottarzem w infirmerii zmarty spo-
czywal do pogrzebu. Pogrzeb, jak sugerujg zapiski klasztorne, odbywat sie
najwczesniej trzeciego, a najpozniej sioddmego dnia po $mierci. Nie jest wy-
kluczone, ze zalezalo to od pory roku, pogody, zaproszonych gosci lub innych
okolicznosci. Dla przyktadu — prepozyta Jana Austriaka, zmartego w lipcu
1428 roku, pochowano na trzeci dzien po Smierci, ale z pogrzebem prepozyta
Marcina Kloczynskiego, ktory zmart w lutym 1644 roku, zwlekano az do
siédmego dnia po §mierci?®. W klasztorze panowata w tych dniach atmosfera
szczegolnej powagi, natomiast w kosciele odprawiano zatobne officium divi-
num i inne nabozenstwa przy tradycyjnym biciu dzwondéw, spiewach scholi,
grze organoéw. W refektarzu sedilium prepozyta pozostawalo puste. Wtadze
w zgromadzeniu przejmowal przeor, a jeSli wakowato stanowisko przeora, to
najstarszy precedencja zakonnik ze $wieceniami kaptanskimi. W pézniej-
szym czasie, w przypadku vacatu na urzedzie przeora kapituta lokalna, za
przyzwoleniem biskupa krakowskiego, wybierata tymczasowego administra-

23 Poswiadczaja to dobrze zachowane pochéwki prepozytéw w krypcie kosciola prepozytu-
ry mstowskiej. Najstarsze trumny pochodza z poczatku XVII w. Zob. K. Latak, Na granicy czasu
albo rzecz o kryptach grobowych w kosciele mstowskim, ,Mstowskie Forum” 3:1994, s. 3—6.

24 . Ranatowicz, Casimiriae civitatis, k. 20.

25 K. Latak, Katalog , s. 28, 95.
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tora, ktory zwotywat kapitule generalna i sprawowatl urzad do czasu wyboru
nowego prepozyta. Ale taki przypadek zdarzyt sie tylko raz — w 1814 roku, po
$mierci prepozyta Sebastiana Gwirarda Kwiatkowskiego26.

W przeddzien pogrzebu trumne z ciatem prepozyta przenoszono do ko-
Sciota i wystawiano w prezbiterium na katafalku pokrytym kobiercem. Zmar-
tego wynoszono z klasztoru cum solemni processione, w ktorej mieli uczestni-
czy¢ wszyscy zakonnicy — omnes de familia cum cruce, luminibus et aliis
requisitis?’. Nie wiemy, co krylo sie pod wyrazeniem aliis requisitis, moze-
my jedynie przypuszczaé, ze byly to choragwie, kadzidto, bicie dzwonow.
W eksporcie do kosciota uczestniczyli duchowni sasiednich parafii oraz za-
konnicy réznych klasztorow krakowskiej aglomeracji. Od furty klasztornej
do procesji wlaczali sie czlonkowie Bractwa NajsSwietszego Sakramentu,
burmistrz i rajcy miejscy oraz mieszczanie. Nie mamy wzmianek, aby wy-
stawiona w ko$ciele trumna byta zwrécona glowa do ottarza, jak to czynio-
no po6zniej w przypadku kaptana, ani zeby na trumnie albo obok niej ukta-
dano naczynia uzywane w liturgicznych czynnosciach kaptanskich, zwtasz-
cza kielich i patene?®. Po wniesieniu trumny do kosciota i ustawieniu
w prezbiterium otaczano ja Swiecami i odprawiano uroczyste nieszpory, po
ktorych wygtaszano pierwsze kazanie.

W sam dzien pogrzebu prepozyta liturgie w kosciele rozpoczynano zatob-
nym oficjum brewiarzowym, nastepnie odprawiano z pelna asysta uroczysta
msze $piewana i wygtaszano kazanie??. Kaznodzieje zakonni ustepowali
wowcezas miejsca kaznodziejom z zewnatrz, specjalnie na te okazje zaproszo-
nym. Po kazaniu odprawiano egzekwie, czyli liturgie ostatniego pozegnania,
a trumne przy biciu dzwonéw sktadano w grobie.

Do konca XVI wieku prepozyci generalni nie mieli odrebnej krypty
w kosciele. Dopiero prepozyt Marcin Kloczynski (1612—-1644) wydat polecenie
zbudowania krypty. Prepozytow grzebano zatem w chorze mniejszym (in
choro minore), czyli w apsydzie wydtuzonego gotyckiego prezbiterium koscio-
ta wzdtuz Sciany po obu stronach ottarza gtéwnego. Groby drazone w ziemi
nakrywano pézniej kamienng ptyta z wykutym w niej wizerunkiem zmartego
w uroczystym stroju zakonnym i inskrypcja identyfikacyjna. Sredniowieczne
groby prepozyckie, ktore ogladatl jeszcze ks. Krzysztof Loniewski i niektore
z nich bardzo ogélnie opisat, zniést prepozyt Marcin Ktoczyriski w 1636 roku,
kiedy przystepowat do budowy obecnego renesansowego oltarza glownego

26 Tamze, s. 154.

27 ABC, Constitutiones, s. 15

28 A. Labuda, Liturgia pogrzebu w Polsce do wydania Rytuatu Piotrkowskiego (1631), [w:]
Textus et Studia, t. 14:1984, s. 80—109.

29 Wynika to z tresci dokumentéw konfraterni zawieranych przez klasztor krakowski
z innymi o$rodkami. W archiwum klasztornym zachowalo sie kilka takich dokumentéw z XV
wieku. Jeden z takich dokumentow z 1484 r. wpisano takze do kodeksu przechowywanego
w BGUMCS, sygn. III 600, s. 74. Zob. tez: P. Krafl, Dokument konfraterni kartuzéw Lapis
Refugii na Spiszu dla kanonikéw regularnych na Kazimierzu pod Krakowem z 1495 roku,
»,Rocznik Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie” 49:2004, s. 9-13.



Péznosredniowieczny ceremonial pogrzebowy prepozytow generalnych... 63

i dwéch ottarzy bocznych w tym miejscu®?. Inni zakonnicy byli grzebani
w prezbiterium, ktére nazywano chérem wiekszym (in choro maiori), wzdtuz
$cian 1 wedlug kolejnosci zgonu, czyli w miejscu, gdzie dzisiaj stoja monu-
mentalne stalle kanonickie sprawione rowniez staraniem prepozyta Kloczyn-
skiego. Usuniete w 1636 roku z grobéw prepozyckich i kanonickich ptyty
wykorzystano niebawem jako budulec, przy wznoszeniu muréw ogrodzenia
koscielnego i klasztornego.

Pogrzeb prepozyta generalnego byl duzym wydarzeniem dla zgromadze-
nia i dla obu miast — Kazimierza i Krakowa. Kosciél wypelniali kanonicy
kapituty katedralnej na Wawelu i kolegiackiej przy kosciele §w. Floriana,
profesorowie Akademii Krakowskiej, duchowienstwo parafialne i zakonne,
rozne osobisto$ci zwiazane ze zgromadzeniem oraz mieszczanie. Od XVII
wieku mamy poswiadczony udzial w pogrzebie prepozytéow generalnych bi-
skupa krakowskiego lub jego sufragana, opatéw mogilskiego i tynieckiego.
W pogrzebie prepozyta Marcina Ktoczynskiego brat udzial biskup Piotr Gem-
bicki3l, w pogrzebie prepozyta Jacka Liberiusza biskup Mikotaj Oborski32,
na pogrzeb prepozyta Jozefa Wawrzynca Chmieleckiego przybyto dwaoch bi-
skupéw — Franciszek Potkarski i Stanistaw Kietczewski3? . Nie wydaje sie,
aby weczeéniej bylo inaczej, zwlaszcza ze niektorzy z prepozytéw byli znani
1 cenieni poza klasztorem. Uroczystosci pogrzebowe nie konczyly sie wraz ze
ztozeniem trumny do grobu. Nabozeristwa zalobne za zmarlego, z kazaniem
i biciem dzwonow, odprawiano w ko$ciele jeszcze przez kilka nastepnych dni.
Pogrzeb prepozyta generalnego trwat dtugo i byt kosztowny. W czasie trwaja-
cych kilka dni uroczystosci zgromadzenie wystawialo poczestunki dla przyby-
lych z zewnatrz zalobnikéw, zwlaszcza tych dostojnych i moznych. W ksiedze
przychodéw i rozchodéw ko$cielnych odnotowywano dokladnie zwiazane
z pogrzebem wydatki, a wiec sumy wydane na to, co wiazato sie z przebie-
giem obrzedow liturgiczno-koscielnych, ale takze na jedzenie i napoje.
W czasie uroczysto$ci pogrzebowych prepozyta Marcina Kloczynskiego,
w lutym 1644 roku, goécie zalobni wypili na przyklad 8 beczek wina34.
Samuel Nakielski, ktory w tym pogrzebie uczestniczyl zapisat pézniej: Se-
pultus est honorifice in sua Ecclesia magno Cleri ac plebis concursu, septi-
mo ab obitu die, videlicet feria secunda post dominicam primam Quadrage-
simae3®. Owszem, prepozyt Kloczynski byl osobistoécia powszechnie znang
i jego pogrzeb mogt Sciagnac¢ do klasztoru znaczng liczbe zatobnikéw. Mimo
wszystko pompa funebrialis musiata by¢ juz w $redniowieczu do$§¢ wystaw-

30 K. Latak, Kongregacja krakowska, s. 163.

31 ABC, Memoriale fratrum et benefactorum Congregationis Canonicorum Regularium
Lateranensium, rkps b. sygn., s. 43.

32 Tamze, s. 292.

33 Tamze, s. 80-81.

3¢ ABC, Expensa pecuniae thesauri sacrarii ecclesiae Ssmi Corporis Christi, rkps, s. 37.

35 Cytat za: M.A. Gorczyriski, Schema de Canonici Regularibus Lateranensisbus Congre-
gationis Cracoviensis, [w:] Joannes de Nigra Valle, Genealogia, Krakow 1707, s. 93.
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na i kosztowna, skoro poézZniejsze konstytucje zakonne nawolywaty do
umiarkowania.

O S$mierci prepozyta generalnego powiadamiano natychmiast inne klasz-
tory kongregacji, gdzie zaraz organizowano uroczyste nabozenstwo zatobne
z kazaniem, podzwonnym itp. Nabozenstwa za zmartego z pelnym ceremo-
niatem zalobnym odprawiaty sie nadto w klasztorach, z ktérymi kanonicy
krakowscy posiadali konfraternie3®.

Dopelnieniem ceremoniatu bylto nabozenstwo zalobne w rocznice $mierci,
odprawiane z udzialem zaproszonych gosci i z rytem liturgicznym wtasciwym
pogrzebowi. Bylo wiec podzwonne, nieszpory z kazaniem w wigilie, oficjum
brewiarzowe $piewane, msza $wieta, kazanie, Spiew scholi, gra organéw, a na
zakoriczenie pokropienie grobu zmartego3’.

Sprébujmy teraz podsumowaé nasze rozwazania na temat Smierci i po-
grzebu prepozytow generalnych krakowskiej kongregacji kanonikéw regular-
nych w $redniowieczu, ktorym przystugiwat tytut pratata i ktorych zaliczano
do grupy duchowienstwa wyzszego. Kolejnosé zwigzanych z tym czynnosci
mozemy przedstawi¢ w nastepujacych punktach:

1. Smieré i jej ogloszenie;

2. Przygotowanie zwlok do publicznego wystawienia w kosciele i do po-
grzebu; obejmowalo ono zamkniecie oczu, a nastepnie denudatio, czyli zdjecie
szat, w ktorych prepozyt zmart, lavatio czyli obmycie ciata i vetura, czyli
ubranie zwlok w pelny strdj zakonny — z atrybutéow wtadzy kaptanskiej
zmartemu naktadano jedynie stute. Poszczegélnym czynnos$ciom towarzyszy-
ly stosowne modlitwy;

3. Ztozenie ciata do trumny i wystawienie przed ottarzem w infirmerii;

4. Przygotowanie grobu w apsydzie kosciota;

5. Uroczysta eksporta ciala z klasztoru do kosciota z udziatem ducho-
wienstwa z zewnatrz, ludnos$ci i wladz Kazimierza; procesja z krzyzem, swie-
cami, choragwiami, kadzidtem i Spiewem;

6. Wystawienie ciata zmartego w kosciele na katafalku zwanym feretrum
dla publicznego homagium;

7. Liturgia pogrzebowa ze Spiewem officium divinum, sprawowaniem
Eucharystii i kazaniem,;

8. Przeniesienie i zlozenie trumny do grobu;

9. Skomponowanie, natozenie i poSwiecenie kamiennego epitafium.

Ceremonial pogrzebowy prepozytow generalnych kongregacji krakow-
skiej kanonikoéw regularnych lateranskich w okresie péznego Sredniowiecza
odpowiadal zatem we wszystkich punktach ceremoniatowi pogrzebowemu
wyzszego duchowienstwa §wieckiego w Polsce.

36 3. Ranatowicz, Casimiriae civitatis, passim.
37 Tamze.
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SUMMARY

General preposites for Regular Lateran Canonists of the Cracov congregation
were included among the higher Polish clergy. Death was an event interpreted in the
categories of religion and ascetics, an experience that was spiritual rather than one
resulting from biology and existence. It was seen as a transition from the imperfect
earthly community to the perfect heavenly community. Funeral rituals in the case of
general preposites for Regular Lateran Canonists in the late Middle Ages were
adequate to the funeral rituals of higher Polish clergy.
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Poczatki i geneza stynnych opactw od dawna interesowaty mediewistow,
ktorzy starali sie ustali¢, czasem na sile, fundatoréw i doktadna date zatoze-
nia obiektul, co jest jak najbardziej zrozumiale, biorac pod uwage role jaka
w dziejach wczesnosredniowiecznej Polski odegraly Tyniec, Mogilno, Lubin
czy Trzemeszno. Wszak z zatozeniem tych klasztoréow zwigzane sg imiona
pierwszych Piastow i 6wczesnej polskiej elity politycznej, tak wiec z fundacja
Tynca i Mogilna przyjelo sie taczy¢ imiona Kazimierza Odnowiciela i Bolesta-
wa Smialego, jak dowodzil ostatnio Gerard LabudaZ?. Natomiast Marek Ce-
twinski przekonywajaco powiazat fundacje Lubinia z okresem silnego ozy-
wienia religijnego, majacego miejsce w Polsce w 1 potl. XII wieku. Ozywienia,
jak pisze Badacz, objawiajacego sie zalozeniem w tym okresie klasztoru
NMPanny i §w. Wincentego we Wroctawiu, sprowadzeniem cystersow do Je-
drzejowa, wczesniejszym nieco osadzeniem norbertanek w Strzelnie, ufundo-

waniem przez Zbyluta klasztoru w Leknie i nadaniami dla Trzemeszna3.

1 Artykul niniejszy jest swego rodzaju zebraniem wynikéw badawczych poczatkowego
rozdzialu rozprawy doktorskiej Marek Stawski. Opactwo kanonikéw regularnych w Czerwirisku
w Sredniowieczu, napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Marka Cetwiniskiego na Wydz. Filolo-
giczno-Historycznym Akademii im. Jana Dtugosza w Czestochowie. W dalszej czesci rozprawy
zostaly poruszone zagadnienia fundacji, gospodarki, duchowosci i roli jaka odgrywali kanonicy
regularni z Czerwinska w zyciu koscielnym i politycznym Sredniowiecznego Mazowsza. Poczatki
istnienia opactwa w Czerwinsku dotychczasowa literatura przedstawia czesto w sposéb nieak-
tualny, dochodzac do wrecz fantastycznych wnioskow. Od wielu pokolen historykow trwa ciagla
dyskusja skazana z gory na stawianie hipotez, mniej lub bardziej prawdopodobnych, bowiem z
braku odpowiedniego materiatu zZrédlowego nie sposob tej dyskusji ostatecznie rozstrzygnaé.
Dlatego tez jednym z wazniejszych celow pracy badawczej nad Sredniowiecznym Czerwinskiem
byto oczyszczenie stanu wiedzy z wielu nieprawdziwych hipotez, a zebranie tego, co wynika
bezposrednio z zachowanego materiatu zrédtowego.

2 G. Labuda, Szkice historyczne X — XI wieku, Poznar 2004, s. 262n, 327 n.

3 M. Cetwinski, Jeszcze o fundacji opactwa benedyktynéw w Lubiniu, [w:] Slgski Tygiel.
Studia z dziejow polskiego sredniowiecza, Czestochowa 2001, s. 110 n.
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Wsréd tego zacnego grona ,starozytnych klasztorow” poczesne miejsce
zajmuje opactwo kanonikow regularnych w Czerwinsku, ufundowane przed
rokiem 1155, czego dowodzi wystawiona wtedy dla klasztoru bulla papieza
Hadriana IV. Na mocy tego dokumentu papiez zatwierdzit posiadtosci klasz-
toru, informujac tym samym, ze w owym czasie istnial juz w Czerwinsku
kos$ciét Panny Marii, a grupa zakonnikow z przeorem Gwidonem prowadzita
zycie zakonne?. Jednak potozony na odlegtym Mazowszu czerwinski klasztor
tylko ,mimochodem” byt dostrzegany przez badaczy®, totez stan badan nad
tym obiektem jest do tej pory szczatkowy, co jednak dla historyka nie powin-

4 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej AGAD), nr 6418; druk Codex Diplomaticus Maso-
viae (dalej cyt. CDM) I, wyd. J. K. Kochanowski, Warszawa 1919, nr 78; zob. takze T. Mroczko,
Czerwinisk romariski, Warszawa 1972, s. 8.

5 Niemalo zamieszania dotyczacego daty powstania klasztoru w Czerwirisku spowodowata
historiografia dziewietnastowieczna. W. H. Gawarecki, Pamigtnik Historyczny Ptocki, Warsza-
wa 1828, s. 62, na podstawie nieznanego obecnie rekopisu opata czerwinskiego Mateusza
Kraszewskiego z 1740 r., przybycie kanonikéw regularnych do Czerwinska datowal juz na
poczatek XI w. Z kolei B. Chlebowski, Czerwirisk, [w 1: Stownik Geograficzny Krolestwa Polskie-
go, red. F. Sulimierski, B. Chlebowski, W. Walewski, Warszawa 1880, t. I, s. 837, przesuwa date
fundacji klasztoru na rok 1060, za$ kosciél wraz z klasztorem miat wedtug niego wystawié Piotr
Dunin w 1117 r. Na posta¢ Piotra w dziele fundacji wskazywala takze miejscowa tradycja
klasztorna, ktorg utrwalil wtoski jezuita Bonnani, na podstawie informacji (pozostajacego przez
pewien czas w Czerwinisku) polskiego kanonika regularnego Jacka Liberiusza. Informacje te sga
tak legendarne, ze nie warto si¢ przy nich diluzej zatrzymywaé. W pierwszej powaznej pracy
dotyczacej zakonow w Sredniowiecznej Polsce A. Matecki, Klasztory w Polsce w obrebie wiekéw
srednich, [w:] Z dziejow i literatury, Lwow 1896, s. 294, odrzucit osobe Piotra Wtasta jako
fundatora, wskazujac zarazem na biskupa ptockiego Aleksandra, a czas fundacji okreslit na lata
po 1144 r. Za takim tez datowaniem czerwinskiego opactwa opowiedziat si¢ juz w latach 30.
naszego wieku M. Gebarowicz, Mogilno, Plock, Czerwirisk, [w:] Prace historyczne w 30-lecie
dziatalnosci profesorskiej St. Zakrzewskiego, Lwow 1934, s. 112-174. Wykazal dowodnie, ze
fundatorem Czerwinska byt biskup ptocki Aleksander z Malonne, a jako date fundacji przyjat
rok 1148. Za koncepcja Gebarowicza opowiedzial sie takze C. Deptuta, Krqg koscielny ptocki
w XIT w., ,Roczniki Humanistyczne” 8 (1960), z. 2, s. 5-102, widzac jednak w dziele fundacji
Czerwinska — obok Aleksandra — wyrazny udziat ksiecia Bolestawa Kedzierzawego. Takze
wedlug Deptuly, dzielo fundacji klasztoru moégt podjaé¢ Aleksander dopiero po ukonczeniu
w 1144 r. budowy katedry plockiej, przesuwajac tym samym date powstania czerwinskiego
opactwa na rok 1149. Zupelnie odmienne zdanie zaprezentowat jeszcze przed wojng A. Bachul-
ski, Zatozenie klasztoru kanonikéw regularnych w Czerwinsku, [w:] Ksiega pamigtkowa ku
uczcezeniu dwudziestopiecioletniej dziatalnosci pracy naukowej prof. Marcelego Handelsmana,
Warszawa 1929, s. 71, ktory w fundacji Czerwinska domyslat sie udziatu Bolestawa Krzywo-
ustego, a co za tym idzie datowat zatozenie klasztoru na lata przed 1138 r. (Smieré¢ Krzywouste-
go). Ostatnio za takg wlasnie koncepcja opowiedzial sie A. Gieysztor, Trzy stulecia najdawniej-
szego Mazowsza (potowa X- pot. XIllw.), [w:] Dzieje Mazowsza, red. A. Gieysztor, H. Samsono-
wicz, Warszawa 1994, s. 116. Autor powotal sie przy tym na dokumenty: CDM, nr 211, s. 208;
dalej nr 69, s. 61; nr 78, s. 74; nr 87, s. 81n. Aleksander Gieysztor jednak sadzi, ze Krzywousty
tylko zapoczatkowal fundacje, dzieta za$ dokonczyt jego syn Bolestaw Kedzierzawy. Przybycie
kanonikéw regularnych do Czerwiriska ok. 1138 r. przyjmuje takze T. Zebrowski, Kosciét
(X — pot. XIII w.), [w:] Dzieje Mazowsza do 1526 roku, Warszawa 1998, s. 142, blizej tego nie
uzasadniajgc. Do hipotezy ufundowania klasztoru w Czerwinsku przez Bolestawa Kedzierzawe-
go powrocil niedawno J. Dobosz, Dziatalnosé fundacyjna Kazimierza Sprawiedliwego, Poznan
1995, s. 118-120, przychylajac sie do argumentacji Deptuty.
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no stanowi¢ powaznej przeszkody lub powodu do zmartwienia. Ma on bo-
wiem zajmowa¢é si¢ ma przede wszystkim tym co pozostato, a wiec dotarciem
do materiatu Zrodlowego i jego analiza. Takie zreszta zadanie wyznaczyt
w pewnym sensie historykowi duchowy patron zycia zakonnego w Czerwin-
sku — §w. Augustyn, ktory stwierdzil w swoich wyznaniach, ze historia to
,obecnosé rzeczy minionych w terazniejszosci”®. Po dtuzszym zastanowieniu
ta augustynska mysl zdaje sie definiowac historie jako nauke, a co wiecej,
dotykaé rzeczywistego i tajemniczego zarazem uroku pracy historyka jakim
jest kontakt z oryginalnym materiatem zZrédtowym. Tak wiec myS$l §w. Augu-
styna stala sie nie tylko inspiracja i mottem, ale takze wskazéwka metodolo-
giczng 1 zawazylta bardzo silnie réowniez na konstrukecji pracy i sposobie
podejscia do niektorych zagadnien. Glowng idea bowiem bylo ukazanie opac-
twa w Czerwinsku nie jako gospodarstwa rolnego czy osrodka zycia politycz-
nego, ale przede wszystkim jako domu, w ktérym grupa ludzi prowadzac
wspolne zycie dazyla do ewangelicznej doskonatosci. Taki powinien by¢ prze-
ciez pierwszy i najwazniejszy cel dokonywanych fundacji zakonnych, a uwa-
runkowania polityczne i ekonomiczne, cho¢ réwnie wazne, powinny staé¢ na
dalszym planie. Klasztor w Czerwinsku jest wiec przyktadem ,dlugiego trwa-
nia”, bo o to wtasnie chodzilo §w. Augustynowi — nie istnieje bowiem prze-
szlosé, a raczej jest ona tym co pozostalo z niej w terazniejszosci”.

Niewatpliwym fenomenem Czerwinska jest to, ze od roku 1155 az do
dzi§, pomimo wielu zmian i zawieruch dziejowych, pozostaje on nieodmiennie
miejscem modlitwy i spotkania cztowieka z Bogiem. Analiza materiatu Zro-
dtowego dotyczacego dziejow czerwinskiej fundacji, pozwala na wyciagniecie
takiego wtasnie wniosku.

Dochodzimy tutaj do zasadniczej kwestii, jaka jest zrédto i postawa hi-
storyka wobec niego, a jak uczg nauki pomocnicze historii rozpatrywacé nale-
zy nie tylko Zrodta pisane, ale rowniez materialne i ikonograficzne. Stad tez
w artykule zajmujemy sie analizg tego, co w Czerwinsku przetrwalo do
chwili obecnej, a wiec sprobujemy zinterpretowaé zrodia materialne, aby na
tej podstawie ukazaé przestrzen, w jakiej przyszto kanonikom regularnym
zy¢ 1 pracowad, a ich dzieto kontynuowaé dzisiejszym gospodarzom Czerwin-
ska — salezjanom. Przyjrzenie sie z bliska zabytkom architektonicznym nie
jest bynajmniej zajeciem zarezerwowanym tylko dla historyka sztuki, a po-
trzebe analizowania ich od strony historycznej dostrzegl jeden z najwybit-
niejszych polskich historykow — Aleksander Gieysztor, ktory pisal: ,Sq zabyt-
ki fragmentem dawnej rzeczywisto$ci wro$nietym w czas dzisiejszy. Maja
wiec ceche zrédet bezposrednich”®. Pozostaje zatem mieé nadzieje, ze history-
cy sztuki nie beda mieli za zle historykowi tego ,wkroczenia na ich teren”...

6 Por. Sw. Augustyn, Wyznania, thum. i wstep Z. Kubiak, Krakow 1995, ks. XI, c¢. 20,
s. 271.

7 Por. Sw. Augustyn, Wyznania, ks. XI, cap. 20, s. 271.

8 A. Gieysztor, Zabytek w oczach historyka, [w:] Aleksander Gieysztor o dziedzictwie kultu-
ry, Warszawa 2000, s. 157-158.
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Czerwinski zespot klasztorny polozony jest na tzw. wysoczyznie plockiej,
ktorej dominujacym elementem rzezby terenu jest ciagnaca sie wzdluz pra-
wego brzegu rzeki skarpa, o bardzo zréznicowanej wysokos$ci — od wysokiej
i stromej (rzedu 36 m), do niskiej na 2—3 metry, z wyodrebnionymi pozioma-
mi taraséw dogodnych osadniczo. Krawedz wysoczyzny obfituje w suche doli-
ny dawnych doptywéw Wisty, najwieksze z nich przecinaja skarpe wislang
w okolicy Czerwinska, tworzac swego rodzaju wawozy. Caly obszar wokot
klasztoru, a powyzej skarpy, pokryty jest glinami zwatowymi. Stwierdza sie
takze obecno$é piaszczystych wzniesien w bezposrednim sasiedztwie rzeki,
a obok madoéw, zatorfowione obnizenia. Na tego typu glebach wyrastaty pusz-
cze zlozone przewaznie z boréw sosnowych i sosnowo-debowych. Okoliczne
tereny do dzi$ jeszcze sa w do$§¢ duzym procencie zalesione, a zwlaszcza
przeciwlegly do Czerwinska, lewy brzeg Wisty. Na nim rozciaga sie dlugi pas
puszczy kampinoskiej porosniety prawie catkowicie borem sosnowym?.

Wista w epoce piastowskiej stanowila wazny szlak komunikacyjny,
a w okolicach Czerwinska znajdowato sie kilka dogodnych przepraw, co miato
istotne znaczenie dla osadnictwa w tym rejonie. Rozciagajace sie tu blonia
i legi nadrzeczne, a takze wyspy na Wisle, tworzyly naturalne i dobre pastwi-
ska, zapewniajac stadom hodowanego bydla dogodny dostep do plynacej
wody!0. Na rozwdj osadnictwa rolniczego w tych okolicach istotny wptyw, co
podkreslaja badania archeologiczne, miato takze rozmieszczenie zZrédet wody
pitnej, a takze uktad i poziom wéd gruntowych!l. Przewazaly tutaj osiedla
otwarte, ztozone z kilku gospodarstw luzno rozrzuconych, najczesciej lokuja-
cych sie na krawedziach dolin strumieni i rzek. Urwiste brzegi, jary i wznie-
sienia zachecaly do zaktadania osad. Aleksander Gieysztor uwaza, ze byt to
region prezny, skolonizowany przez ludnos¢ stojaca na dosé wysokim pozio-
mie kultury, nie bez cech sobie wlasciwych i — co istotne — otwartg na
kontakty zewnetrznel2. Dokonywaly sie one za posrednictwem Wisty, wzdtuz
waznego szlaku handlowego, ciagnacego sie od dalekiego Bizancjum az do
terenéw nadmorskich Europy Zachodniej, o czym $wiadcza odnajdywane na
tym terenie monety rzymskie i bizantyjskie. Grupa stanowisk archeologicz-
nych, na ktérych odkryto materiaty z okresu péinego przedrzymskiego
i wplywow rzymskich tworza zgrupowanie w Czerwinsku i bezposrednio na

zachdd od tej miejscowoscils.

9 J. KondraCki, Geografia fizyczna Polski, Warszawa 1981, s. 338.

10 T, Dunin-Wasowicz, Czerwirisk na tle osadnictwa wczesnosredniowiecznego doliny Wisty,
[w:] Dzieje klasztoru w Czerwirisku, red. E. Olbromski, Lublin 1997, s. 10-11; zob. Eadem,
Osadnictwo wczesnosredniowieczne doliny Wisty w swietle nowych badari, ,Roczniki dziejow
spoteczno-gospodarczych” 48 (1987), s. 153—-173.

1 Tpidem, s. 157-159.

12 A. Gieysztor, Wista w $redniowieczu, [w:] Wista. Monografia rzeki, red. A. Piskozub,
Warszawa 1982, s. 26; Idem, Dzieje Mazowsza..., s. 74-75.

13 Archeologiczne Zdjecie Polski, mps w Wojewédzki Oddzial Konserwacji Zabytkéw
w Warszawie (dalej cyt. AZP), ark. nr 53—-60.
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Warto zauwazyé, ze topografia terenu wokot klasztoru nie ulegta od
wczesnego Sredniowiecza wiekszym zmianom, ze wzgledu rodzaj podtoza,
ktore stanowig trwate gliny.

Na miejsce fundacji opactwa kanonikéw regularnych wybrany zostat
Czerwinsk, osada targowa potozona w do$¢ gesto zaludnionym pasie pomie-
dzy Wyszogrodem a Zakroczymiem, wzdtuz jednego z wazniejszych traktow
handlowych, idacego z Rusi przez Brzesé¢, Drohiczyn wzdluz prawego brzegu
dolnego Bugu, Narwi i érodkowej Wisty na Plock, a stamtad wzdtuz dolnej
Wisty do wybrzezy Baltyku oraz przez Kujawy do grodéw wielkopolskich
i dalej na zachéd. Byt to gtéwny szlak drozny wezesno$redniowiecznego Ma-
zowsza, powstalo przy nim wiele komoér celnych oraz osrodkéw grodowych
i targowych, pelniacych m. in. role etapowych punktéow noclegowych kara-
wan kupieckichl4.

Ufundowany w potowie XII w. klasztor kanonikéw regularnych lokowano
wiec przy istniejacej juz wezesniej osadzie. Wedlug Teresy Dunin-Wasowicz
istnial wowczas w czerwinskiej osadzie pomost, do ktérego przybijaty wiek-
sze lodzie i statki, od ktérych pobierano rzeczne mytol®. Badania archeolo-
giczne wykazaly zasiedlenie tego terenu juz w XI wieku, podobnie jak kilku
innych miejscowosci znajdujacych sie w okolicy. Odnajdywano takze §lady
osadnictwa pradziejowego, takze z okresu latyriskiego. Znaczna wigkszos¢
stanowisk osadniczych pochodzi glownie z XII-XIII w., a zatem rozwdj sieci
osadniczej na tym terenie wiazaé trzeba z powstaniem klasztorul6.

Kosciot klasztorny kanonikéw regularnych pod wezwaniem Naj$wietszej
Marii Panny wybudowano na platformie ograniczonej wawozem od zachodu,
a zachowanym do dzi§ w postaci drogi, ponad uskokiem skarpy od potudnia,
dzi$ czesciowo zniwelowanym17.

Przeprowadzone w latach 1971-1973 prace archeologiczno-architekto-
niczne wykazaly, ze kosciét w Czerwinisku zostat zbudowany jako trgjnawowa
bazylika na planie podtuznym z wpisanym krzyzem tacinskim, ktérego ra-
miona poprzeczne tworzyly w bryle niski pseudotransept!8, nakryty dachami
dwuspadowymi. Jako analogie dla rozwigzan czerwinskich, Teresa Mroczko

14 K. Pacuski, Uposazenie klasztoru czerwiriskiego w XII-XVI wieku, [w:] Dzieje klaszto-
ru..., s. 15-16.

15 T. Dunin-Wasowicz, Czerwinisk na tle osadnictwa...., s. 12-14.

16 Zob. AZP, ark. 60.

17 T Mroczko, M. Westfalewicz, Uzasadnienie rekonstrukcji kosciota NMP w Czerwirisku,
w: Materiaty przechowywane w Pracowni Sztuki Sredniowiecznej Instytutu Sztuki PAN, teka
nr 1, s. 2-3.

18 Stanowilo to zaprzeczenie tezy wysunietej po badaniach kosciota przeprowadzonych
w latach 1952-1953, ze bazylika w Czerwinsku reprezentowata prosty plan typu podtuznego,
o trzech nawach bez transeptu, a z nawa glowng wysunietqa ku wschodowi i przechodzaca
w prezbiterium zakonczone apsyda, stanowisko takie reprezentowali m. in. Z. Swiechowski,
Z. Tomaszewski, Czerwirisk, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1(1956), s. 208-210;
J. Zachwatowicz, Sztuka polska przedromariska i romarniska do schytku XIII w., red. M. Walicki,
Warszawa 1971, s. 127.
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wymienia takze katedre gnieznienska, kolegiate w Tumie pod Leczyca, czy
krakowski kosciét §w. Andrzejal®, a Grazyna Jurkowlaniec dodaje réwniez
katedre w Plocku, fundowana przez biskupa Aleksandra z Malonne20. Za
podobng interpretacja planu przyziemia opowiedzial sie takze ostatnio Zyg-
munt Swiechowski, okreslajac czerwinska bazylike jako budowle trdjnawo-
wa, piecioprzeslowa o zmiennym systemie podpér, a wzniesionej w technice
opus emplectum?!l. Uczony tym samym zmienil swoje wczesniejsze stanowi-
sko. Wedtug niego jednak typ trojnawowej bazyliki putapowej z trzema apsy-
dami i szerokim przeslem transeptowym poprzedzajacym prezbiterium jest
charakterystyczne dla réznych regionéw architektury romarnskiej, nie mozna
zatem utozsamié czerwinskiego wzoru z konkretnym srodowiskiem architek-
tonicznym. Jednak uzycie cegly, a takze kamieniarka portalu glownego
i karlowata galeryjka arkadowa nawy potudniowej, wedtug Swiechowskiego,
wskazuja na péinocnowtoskg proweniecje stylu mazowieckiej §wiatyni22.

Nalezy zaznaczy¢, ze wokol genezy i pochodzenia ksztalttu Swiatyni toczy
sie nieprzerwana dyskusja uczonych probujacych taczyé czerwinski zabytek
ze Srodowiskiem artystycznym Francji czy Saksonii XI i XII w. Jednak grun-
towna analiza poszczegolnych partii budowli uwidacznia wyraznie, ze zako-
rzenione sa one w rozmaitych tradycjach?3.

Sposéb konstrukeji wschodniej czesci kosciota w Czerwinsku, zwany re-
dukcja systemu kluniackiego, rozpowszechnit sie w Europie w XII w., ale na
ziemiach polskich zostal zastosowany juz weczesniej, np. przy budowie opac-
twa benedyktynéw w Tyricu w XI w., jak uwaza Jerzy Zachwatowicz2?4. Nato-
miast rozwigzanie czeSci zachodniej ma swoja analogie w grupie ko$ciotow
sasko — turyngijskich, przewaznie z poczatku drugiej ¢wierci XII w., a wzoro-
wanych na kosciele §w. Aureliusza w Hirschau. Znamiennym motywem jest
takze kruchta miedzywiezowa i empora w jej przestrzeni, ktorej slady odkry-
ta Teresa Mroczko. Na tej podstawie taczyta ona $wiatynie w Czerwinsku
z architektura potnocnej Nadrenii, wskazujac konkretnie na kosciot §w. Ser-
wacego w Siegburgu, nalezacy od 1060 r. do uposazenia tamtejszego klaszto-
ru benedyktynow. Po reformie kluniackiej, w 1068 r. klasztor stal sie cen-
trum ruchu reformatorskiego na potudniowe i §rodkowe Niemcy?25.

Natomiast charakterystyczny dla kos$ciota w Czerwinsku system podpér
miedzynawowych, ustawionych w rytmie filar — kolumna, spotyka sie po-
wszechnie w architekturze lombardzkiej okresu przedromanskiego, cho¢ row-

19 T Mroczko, Czerwirisk romarnski, Warszawa 1981, s. 21; zob. takze T. Mroczko, Polska
sztuka przedromariska i romariska, Warszawa 1978, s. 70.

20 G. Jurkowlaniec, Czerwirisk romariski w badaniach T. Mroczko, w: Dzieje klasztoru...,
s. 77.

21 7. Swiechowski, Architektura romariska w Polsce, Warszawa 2000, s. 49.

22 7. Swiechowski, Sztuka romariska w Polsce, Warszawa 1990, s. 33.

23 @G. Jurkowlaniec, op. cit., s. 77.

24 J. Zachwatowicz, Architektura, [w:] Sztuka polska przedromariska i romariska do schy?-
ku XIIT wieku, red. M. Walicki, Warszawa 1971, s. 127.

25 T. Mroczko, Polska sztuka..., s. 69—70; por. takze G. Jurkowlaniec, op. cit., s. 78.
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niez wystepowal w ko$ciotach zreformowanych klasztoréow saskich np. Ilsen-
burg, Dritbeck, Huysburg?6. Na gruncie polskim tego typu rozwiazanie zasto-
sowano prawdopodobnie w kosciele benedyktynow w Mogilnie, a z pewnoScig
w katedrze plockiej konsekrowanej w 1044, gdzie zachowatly sie przebudowa-
ne podpory. Nalezy natomiast zaznaczy¢, ze w Czerwinsku podpory miedzy-
nawowe w postaci czworo$ciennych filaréw i kolumn o cylindrycznym trzo-
nie, zostaly wykonane z doktadnie obrobionych granitowych kamieni, co jest
ewenementem na tle pozostatych budowli wznoszonych w owym czasie na
terenie Polski (tego typu elementy robiono z monolitycznych gtazéw piaskow-
cowych)?’. Przy budowie §wiatyn czerwinskiej i plockiej po raz pierwszy w
Polsce zastosowano ceglte romanska, uzyta miedzy innymi do wypelnienia w
niektorych fragmentach wewnetrznego lica muréw wewnetrznych i wykona-
nia elementéw konstrukcyjnych (tukéw)?8. Jak zauwaza Mroczko bylby to
kolejny element laczacy architekture mazowieckiego klasztoru kanonikéw
regularnych z budownictwem kregu pétnocnowloskiego??.

W wyniku przeprowadzonych badan Teresa Mroczko postawila hipoteze,
ze pierwsze prace nad budowg $wiatyni rozpoczeto juz w 1 ¢éwierci XII w.,
a zakoriczono juz przed potows XII w.30. Ponadto analizujac elementy archi-
tektury kosciola, wskazuje na zastosowanie w niej form wywodzacych sie
z XI w., ktorych uzycie w Czerwinsku moglo mie¢ miejsce najpézniej
w drugiej éwierci XII w.31. Choé datowanie czerwinskiej swigtyni na 1 pol.
XII w. wydaje sie nieco ryzykowne, to jednak mozna przyjaé¢ — na podstawie
badan archeologicznych, a takze zapisu w bulli z 1155 roku, ze w pot. XII
stulecia ko§ciét kanonikow regularnych juz istnial.

Bazylika w Czerwinsku byta wielokrotnie przebudywywana. Pierwszy
raz jeszcze w okresie romanskim, gdzie§ w 1 ¢éw. XIII w., cho¢ na ten temat
nie ma zadnych przekazow zZréodtowych. Podczas prac archeologicznych udato
sie stwierdzié¢, ze wyburzono wtedy apsyde nawy potudniowej, przegradzajac
nawe $ciang ceglana, przez co ulegla ona znacznemu skréceniu. Uzyskano
w ten sposob przestrzen na postawienie zakrystii o planie wydtuzonego pro-
stokata Znajdujaca sie na przedtuzeniu kaplicy pd. zakrystia, zostata nakry-
ta trzema przestami sklepienia kolebkowo-krzyzowego32.

Nastepna przebudowa wigzala sie z pozarem, ktory w 1328 r. zniszczyt
Swiatynie, jak podaje zapiska w Kalendarzu czerwinskim: ,sploneta trzecia

26 T Mroczko, Czerwinsk, s. 21.

27 7. Swiechowski, Architektura, s. 50; zob. takze T. Mroczko, Polska sztuka, s. 69.

W. Krassowski, Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. 1, Warszawa
1989, s. 123.

29 T. Mroczko, Polska, s. 70.

30 Sprawozdanie z prac archeologicznych i rekonstrukeyjnych przeprowadzonych w koscie-
le P. Marii w Czerwinsku pod kierunkiem dr. T. Mroczko i M. Westfalewicza, w: Czerwirisk,
Materiaty przechowywane w Pracowni Sztuki éredniowiecznej Instytutu Sztuki PAN, teki
nr 1-3; Badania w Czerwirisku, teka nr 2.

31 T Mroczko, Czerwinsk, s. 22.

32 Por. Z. Swiechowski, Sztuka, s. 154; T. Mroczko, M. Westfalewicz, op. cit., teka nr 2.
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czesé kodciota”3. Jednak gléwne natezenie prac budowlanych przypadlo naj-
prawdopodobniej na przetomie XIV i XV w., a objely przede wszystkim wne-
trze 1 wschodniag cze$§¢ $wiatyni. Prace rozpoczeto okoto 1398 roku, o czym
informuje dokument arcybiskupa gnieznienskiego Dobrogosta i ptockiego Ja-
kuba. Biskupi na mocy tego dokumentu udzielili 40 dni odpustu, wszystkim
tym, ktorzy pomagali przy remoncie budynku koSciota i zakladaniu szyb,
a moze i witrazy: [...] pro fabrica ipsius ecclesiae manus porexerint ad vitrices
[...13%. O kontynuowaniu prac budowlanych $wiadczg kolejne dokumenty,
w ktorych biskupi udzielaja odpustéw wszystkim angazujacym sie w dzieto
remontu bazyliki. W roku 1409 biskupi zgromadzeni na synodzie w Kaliszu,
pod przewodnictwem arcybiskupa gnieznienskiego Mikotaja, wystawili kolej-
ny dokument odpustowy dla opactwa w Czerwinsku. Na podstawie tego
dyplomu, mozna przypuszczac, ze rozpoczeto przebudowe wnetrza Swiatyni,
a takze zainteresowano sie jego wystrojem i wyposazeniem: [...] reformatione,
ornamentis, calicibus, luminaribus et quisbusvis aliis eiusdem ecclesiae nece-
sariis [...]135. W dokumencie z 1412 roku sufragan ptocki Piotr, zwrécit uwage
na potrzebe odnowienia i konsekracji ottarzy bocznych, niezbednych do spra-
wowania kultu Bozego i dziatalnosci duszpasterskiej3®. Taka potrzebe pod-
kresla rowniez nastepca biskupa pomocniczego Piotra w Plocku — Marek,
ktory dokumentem z 1415 roku potwierdzit konsekracje nowych ottarzy stu-
zacych licznej grupie wiernych nawiedzajacych kosciét czerwinskid’.

W tym czasie kosciét kanonikow regularnych stat sie sanktuarium, miej-
scem pielgrzymkowym, dos¢ licznie odwiedzanym. Z tresSci omawianych do-
kumentow wynika wyraznie, ze z duszpasterskiej postugi zakonnikow korzy-
stata nie tylko miejscowa ludnosé, ale takze wiele 0sob z odleglejszych tere-
now odwiedzajacych swiatynie w celu odbycia pokuty i uzyskania przebacze-
nia. Wiaze sie z tym rowniez troska biskupa i zacheta do uczestnictwa
w pracach przy remoncie i przebudowie $wiatyni i klasztoru, ktorych nie
mozna ograniczaé tylko do celéw pokutnych3S.

W wyniku prac przeprowadzonych w latach 1398-1415 kosciét klasztor-
ny, a zwlaszcza jego wschodnia czesé¢ uzyskaty nowy, gotycki charakter. Pod-
czas przebudowy podwyzszono $ciany apsydy glownej, nadmurowujac je war-
stwa cegiel, powyzej ciosowego muru romarnskiego na linii parapetow. Po-
wiekszone zostaty jednoczesnie trzy okna apsydy gtdwnej, a umieszczono je
w gotyckich, ostrotukowych glifach zewnetrznych. Zas wschodni szczyt ko-
Sciota zwienczono dwiema parami gotyckich sterczyn, umieszczonych katowo.
Zapewne podczas tego etapu przebudowy nawy boczne zostaty nakryte dwu-
spadowym dachem poprzecznym, ktorego §lady odnaleziono na strychu nad

33 Kalendarz czerwiniski, wyd. A. Bielowski, Monumenta Poloniae Historica, t. II, Lwéw
1872, s. 946.

34 AGAD, nr 6538.

35 AGAD, nr 6558.

36 AGAD, nr 6563.

37 AGAD, nr 6564.

38 Szerzej zob. M. Stawski, Opactwo, s. 243n.
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nawg péilnocna i w elewacji nawy gltéwnej3?. We wnetrzu Swiatyni zostata
zamurowana poinocna arkada pseudotranseptu, przez co zostalo zamkniete
nadbudowane pomieszczenie na jej pietrze, do ktorego dostep prowadzit
przez schody w grubo$ci muru nad pierwotng arkada. WejScie na schody
zostalo odcinkowo zamkniete, a w Scianie zostaly wykute przeswity ostrotu-
kowe, typowe dla gotyku: jedno do kaplicy pétnocnej i dwa do prezbiterium4°.

W tym czasie ulegto wydluzeniu ku zachodowi prezbiterium, i te czesé
najprawdopodobniej nakryto wtedy sklepieniem zebrowym o uktadzie pot-
gwiazdzistym, nawa gléowna natomiast zachowalta sklepienie drewniane
w postaci belkowanego stropu?!.

W 2 pol. XV w. rozpoczeto kolejny etap gotyckiej przebudowy ko$ciota
w Czerwinsku. Jego inicjatorem byt opat Rafat - reformator zycia zakonnego,
co potwierdza dokument odpustowy wystawiony w Rzymie w 1475 roku%Z.
Podczas tej fazy przemian w architekturze kosciota klasztornego, podwyzszo-
no jego nawe gtéwna, nakrywajac ja prawdopodobnie sklepieniem; powiek-
szono takze wszystkie otwory okienne, nadajac im gotycka forme. Nastepnie
przebudowano czeéé zachodnia, wewnatrz likwidujac empore, w miejsce kto-
rej powstal duzy chér muzyczny. W wyniku tego zewnetrzny szczyt elewacji
zachodniej zaczat silniej niz dotychczas wystepowaé przed lico wiez. Prze-
ksztalcono tez druga kondygnacje wiez, wydzielajac ja gotycka odsadzka
z duzym oknem ostrotukowym zachodzacym w pole szczytu. Zmieniono jed-
noczes$nie jego forme architektoniczng nadajac ksztalt péznogotycki. Szczyt
czerwinski zrealizowany w 1497 roku powtarza dokladnie forme szczytu za-
chodniej kruchty katedry we Fromborku i reprezentuje dojrzaly gotyk pét-
nocny. Niemal identycznym szczytem zostala zwienczona wieza dzwonna po-
chodzaca z 1497 roku, a stojaca oddzielnie po zachodniej stronie §wiatyni43.

39 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce (dalej Kat. Zab. Szt.), t. X, Dawne wojewdédztwo
warszawskie, red. 1. Galicka, H. Sygietynska, z. 16, Plorisk i okolice, opr. 1. Galicka, H. Sygie-
tynska, T. Mroczko, Warszawa 1979, s. 16.

40 Thidem, s. 11.

41 Wieksza czes$é kosciotéw mazowieckich w okresie gotyku pokryta byta drewnianymi
stropami, a nieliczne z nich posiadaty sklepienia, ktore najczesciej rozpinaty sie jedynie nad
prezbiterium, zakrystig lub skarbcem. Do koSciolow o przesklepionym prezbiterium i stropowe;j
nawie zaliczy¢ nalezy Swiatynie np. w Ciechanowie, Andrzejewie i Czerwinsku. NajczesSciej
stosowano sklepienie gwiazdziste, sieciowe, krzyzowo-zebrowe lub gwiazdisto-sieciowe. Sklepie-
nie, ktore zatozono nad prezbiterium czerwinskim bylo zapewne absydialna formg sklepienia,
powstatg z uktadu gwiazdzistego z zebrem przewodnim, zob. I. Galicka, Gotycka architektura...,
s. 157; R. Kunkel, Architektura gotycka na Mazowszu, Warszawa 2006, s. 157 n.

42 AGAD, nr 6704.

43 1. Galicka, op. cit., s. 154; R. Kunkel, Architektura, s. 68—70; Wieze dzwonne stojace
obok kosSciota sa specyfikg mazowiecka, w pewnym sensie przejetg jednak z wiejskich kosciotow
gotyckich panstwa krzyzackiego. W ich planie i rozwigzaniu przestrzennym zachodnia wieza,
potaczona z kosSciolem, pelnita wazng i charakterystyczng role. Gotyk mazowiecki przejat ten
element architektoniczny, modyfikujac go z czasem poprzez oddzielenie wiezy od korpusu ko-
Sciota. Wolno stojace, gotyckie dzwonnice zachowaty sie, obok Czerwinska, przy farze w Prza-
snyszu, koSciele augustianéw w Warszawie, czy kolegiacie w Pultusku (dzi§ przebudowana).
Tego typu wieza znajdowala si¢ réwniez przy, nie istniejacym juz dzisiaj, kosciele §w. Jerzego
w Warszawie — nalezacym do czerwinskiego konwentu kanonikéw regularnych.
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Wskazuje to na bezposredni udziatl rzemieslnikow z potnocy, rowniez w tym
etapie przebudowy kosciota®4.

Z catosci konstrukeji czerwinskiego kosciota wyroéznia sie zdecydowanie
portal z fasady zachodniej, glowne wejscie do Swiatyni. Bogata dekoracja
rzezbiarska, wykonana w latwym do obrébki piaskowcu, choé przetrwata do
czasow obecnych jedynie we fragmentach, daje wyobrazenie o jego pierwot-
nej Swietnosci, a nas wprowadza w ,klimat kulturowy” epoki, warto wiec
zatrzymag sie przy tym nieco dtuzej.

Na rzezbionych kapitelach kolumn portalu mozna zobaczy¢ bogaty swiat
symboliki romanskiej, jak np. ludzka glowa z o$limi uszami z kapitelu pra-
wego oscieza. Wedlug Wojciecha Gersona rzezby na kapitelach byly niegdy$
pokryte polichromia, tto mialo mieé¢ barwe czerwong, a np. na oczach i bro-
dzie postaci mozna bylo dostrzec §lady czerni*®. W symbolice sredniowiecza
glowy ludzkie z atrybutami zwierzecymi oznaczaly potaczenie ludzkich
i zwierzecych sit witalnych, a tym samym spotegowanie sit obronnych
w walce ze ztymi mocami. Dodatkowa wymowe symboliczng maja takze uszy.
Juz w mitologii sumeryjskiej pelnilty role ,ucha i oka duchowego”, tzn. to co
ustyszane miato wywota¢ wewnetrzny obraz. Byloby to zatem wyobrazeniem
kontemplacji, przez drastycznie duze uszy czlowiek jest bardziej otwarty na
stuchanie stowa Bozego. Uwaznemu nastuchiwaniu Pana Boga musi jednak
odpowiadaé¢ postuszenstwo wobec glosu Stwoércy. Obraz pokornego nastuchi-
wania potegowaé moga uszy osta, ktory w pozytywnym znaczeniu biblijnym
jest zwierzeciem pokornie dzwigajacym natozone na siebie jarzmo. Symbol
osta w rozmaity sposéb odnosi sie do tych, ,ktorzy w pokorze poddaja sie
$wietej karnosci”¥®. Symboliczny obraz przypomina, ze w $wiatyni nalezy
otworzy¢ swe uszy na stowo Boze: ,Kto ma uszy, niechaj stucha” (Mt 11,15;
Mk 4,9.23; Lk 8,8), kontemplowac je, przez to utrwali¢ jego tres¢ w sercach,
a pokorne przyjecie glosu Boga przyniesie wspaniata nagrode. Kto wie czy
wychodzacych z rzezbionych giéw spiralnie skreconych labréw, nie nalezato-
by odnies¢ do stow z Ksiegi Przystow: ,Maz postuszny bedzie opowiadat
zwyciestwo” (Prz 21,28)47. Na lewym kapitelu natomiast dominuje motyw
walki dobra ze ztem. To typowa dla wczesnosredniowiecznej sztuki tematyka
zostata zobrazowana przez wyrzezbione postaci mezczyzny walczacego z para
antetycznie ustawionych potworéw48. Scene te zinterpretowala i opisata Te-
resa Mroczko w nastepujacy sposob: ,Walczacy heros, wywodzacy sie ze sztu-
ki wschodniej, z legendy walczacego z lwami Gilgamesza, symbolizuje walke
dobra ze ztem i ujarzmienie zta. U wroét kosciota poskramia smoki jako stréz
przybytku i nie dopuszcza grzechu i zla do wnetrza. Podobnie moc i site

44 Sprawozdanie z prac..., teka nr 2; I. Galicka, op. cit., s. 159; Kat. Zab. Szt., s. 15.

45 W. Gerson, op. cit., nr 24.

46 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, Warszawa 2001, s. 286, 350, 357.

47 Por. ibidem, s. 351.

48 M. Walicki, Pierwotny wyglad portalu czerwirskiego opactwa, ,Biuletyn Historii Sztuki”
1(1937), s. 35-36.
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symbolizuje na progu §wiatyni ulistniona maska smoka, rownie stary motyw,
siegajacy mitologii antyku”?. Jednak dopatrywanie sie w kapitelach czer-
winskich postaci Gilgamesza jest mocno dyskusyjne, bowiem trudno przypu-
$ci¢, by bohater wschodniej mitologii, znany byt w dwunastowiecznym Ma-
zowszu! Analogie mozna znalez¢ duzo blizej, i w tajemniczej postaci walcza-
cej z lwami nalezatoby widzie¢ raczej biblijnego Samsona. Badz co badz
w kregu kultury chrzescijanskiej ta posta¢ byla bardziej znana niz daleko-
wschodni Gilgamesz. Warto jeszcze dodaé, ze heros pokonujacy smoki ma
dtugie wlosy, w ktérych jak wierzono, tkwi moc i sita (por. Sdz 16,17)50.
Obydwa kapitele portalu zdajg sie wiec mowic: wstap do tej Swiatyni, gdzie
stowo Boze jest kontemplowane, otworz swe uszy na glos Zbawiciela i przyj-
mij je z pokorg (prawy kapitel), a to da ci moc i sile do pokonania zta, ktére
cie otacza (lewy kapitel). Albo tez raczej na odwrét, czytajac od lewej do
prawej: wchodzace do §wigtyni, masz mozno$¢ pokonania zta i otworzenia sie
na wystuchanie i przyjecie Bozego Stowa.

W sztuce romanskiej, obok portalu, wazna role odgrywata takze dekora-
cja drzwi wejSciowych, ktorg taczono zazwyczaj z symbolikg chrystologiczna.
Obserwuje sie to takze na gruncie polskim, o czym §wiadczy napis wokot
mandorli Chrystusa tronujacego, umieszczonego na tympanonie z kosSciota
éw. Michata we Wroctawiu: Tanua sum vite per me quicumque venite®l. Wej-
$cie do kosSciota nabierato zatem znaczenia alegorii zbawienia i stad wynikato
szczegolne znaczenie dekoracyjnej oprawy portali i drzwi. Pierwotne drzwi
z czerwinskiej §wiatyni nie zachowatly sie, to jednak pozostatosci starych
oku¢ przetrwaty na drzwiach potudniowej nawy bocznej kosciota i prawdopo-
dobnie stanowiag najstarszy zabytek tego typu w Polsce. Mozna wiec przy-
puszczaé, ze gtowne drzwi byty takze ozdobione dzietami artystycznego ko-
walstwa 1 odlewnictwa w brazie.

Okucia z Czerwinska sktadaja sie z trzech zespolow ornamentalnych,
z ktorych dolny zachowany jest tylko szczatkowo. W obu pozostatych zespo-
tach, centralnym motywem jest kolisty pierscien zamykajacy forme krzyza
podwdjnego, tzn. oSmioramiennego. Ramiona krzyza wewnatrz zakonczone
sq trojlistnie, a kazde z ramion poziomych rozwidla sie na pie¢ wachlarzowa-
tych czesci; ramiona pionowe za$ i przekatne w gérnym zespole okué dzielg
tréjlistnied2. Koto jest najdoskonalsza figura, bowiem nie ma w nim niczego
»,przed” ani ,poza”, niczego wiekszego ani mniejszego. Linia kota nie ma
poczatku ani konca, jest zatem obrazem wiecznosci. Krzyz zamkniety w nim
obrazuje zwyciestwo i panowanie Chrystusa nad §wiatem, ktéremu nie ma

49 T. Mroczko, Czerwinsk, s. 24.

50 Na temat symboliki smoka i dtugich wloséw zob. takze D. Forstner, op. cit., s. 307— 308,
358.

51 T Mroczko, op. cit., s. 30.

52 M. Morelowski, Cztery metalowe klejnoty romariskie w Czerwirisku, Krakowie, Plocku
i Legnicy, Sprawozdanie Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego XII (1957), s. 10-13; B. Kopy-
dlowski, Polskie kowalstwo architektoniczne, Warszawa 1958, s. 46.
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korica, a jego krélestwo jest wieczne i doskonate®3. Zas $wiatynia, do ktérej
wchodzicie, jest namiastka Bozej doskonatosci.

Charakter stylowy tych okué jest typowy dla epoki romarnskiej, a podob-
ne formy ornamentalne mozna odnalezé¢ w wielu dzietach artystycznego ko-
walstwa Europy Zachodniej. Mroczko wskazata nawet analogiczne do czer-
winskich, tréjlistne motywy okué, a takze pierScieniowe rozety z wpisanym
krzyzem z kosciola §w. Marcina w Angers oraz klasztoru w Maulbronn®?.
Uczona zauwaza tez, ze oryginalna kompozycja okué czerwinskich nie znaj-
duje jednak bezposrednich analogii w podobnych zabytkach poza Polska®.
Mogt je wiec wykonac¢ kowal pochodzacy z terenow Mazowsza, choé obeznany
z zachodnimi wzorami, ale niezbyt wprawny w tego rodzaju pracach, o czym
Swiadczy wyrazna niemiarowosé poszczegolnych kutych mtotem i ptasko roz-
klepanych sztabek.

W okresie romanskim, na potudniowych drzwiach ko$ciota, wraz z oku-
ciami, znajdowala sie¢ odlana w brazie kotatka, ktora zagineta w czasie woj-
ny®6. Wyobrazata wpisang w medalion pelnoplastyczng gtowe lwa, otoczona
ptaskim pasem ozdobionym prymitywnym rytem, w ktory wpuszczone byty
¢éwieki mocujace kotatke do drzwi. Sposéb w jaki zostata odlana maska, tj.
faliste tuki brwiowe zlaczone nad nosem, szeroko rozstawione oczy, wypu-
kte kosci policzkowe, migsisty nos, wskazuje na jej antropomorficzny cha-
rakter. Miala by¢ zatem nie tyle wizerunkiem lwa, ile straszliwego demona.
Ten demoniczny charakter podkreslata réwniez mata gtéwka cztowieka,
wygladajaca z lwiej paszczy, miedzy dwoma wielkimi ktami, przez ktore
przewleczony byt pierScien. Motyw czerwinskiej antaby byl charakterystycz-
ny dla sztuki romanskiej, a do naszych czaséw przetrwato w Europie okoto
500 kotatek w ksztalcie lwiej glowy. Wizerunek taki posiadat wiele symbolicz-
nych znaczen, m.in. lew, jako straznik przybytku, symbol silty i wladzy, stal
sie takze znakiem immunitetu Ko$ciota. Lwa od najdawniejszych czaséow
uwazano za doskonatego stréza, a to z powodu jego czujnosci i sity. Bardzo
czesto spotyka sie podobizny tych zwierzat przy bramach, wejSciach do
Swigtyn, stopniach tronowych. Jednak cechy lwa z jednej strony budzity
podziw i zaufanie cztowieka, a z drugiej jednak trwoge i lek. Dlatego tez w
Sredniowieczu wyksztalcila sie podwdjna symbolika zwierzecia, wskazujaca
badz na dobro, badz na zlo, na Boga czy Chrystusa badz na szatana®’.
Kotatka czerwinska nalezata jednak do waskiego kregu demonicznych an-
tab, ktore w paszczy bestii mialty umieszczong glowe ofiary. Zespot tego
typu kotatek liczy, wedlug ustalen Teresy Mroczko, tylko dziewiec obiektow.

53 Por. D. Forstner, op. cit., s. 15, 57.

54 T Mroczko, Czerwirnsk, s. 31.

55 T. Mroczko, op. cit., s. 31.

56 Zabrat ja w 1940 roku oficer Wermachtu, a réwnoczeénie historyk sztuki, Dagobert
Frey, ktory pdzniej opublikowal na jej temat artykul, zob. D. Frey, Deutsche mittelalterliche
Kunst in Masovien, ,Zeitschrift des deutschen Vereins fiir Kunstwissenschaft”, t. 7 (1940), s. 27-38.

57 D. Forstner, op. cit., s. 276.
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Najstarsza z nich to kotatka drzwi ptockich w Nowogrodzie Wielkim, ktore
byty odlane do katedry biskupa Aleksandra w latach 1152—1154; mozna takze
wymienié przyktady takich antab z koSciota §w. Gertrudy w Halle i katedry
w Erfurcie®8.

Grupa kolatek z lwem pozerajacym czlowieka miata swoja magiczng
wymowe, zwierze symbolizowalo zto i diabta, co podkreslaja stowa §w. Piotra:
2Przeciwnik wasz, diabel, jak lew ryczacy krazy, szukajac kogo pozre¢” (1 P.
5,8). Lew jako jednoznaczny symbol szatana wystepuje juz we wezesnochrze-
$cijanskiej sztuce nagrobnej, tam zmarty ucieka od Leo rugiens pod opieke
Dobrego Pasterza, motyw ten odnalezé mozna w Responsorium na Ofiarowa-
nie we Mszy $§w. za zmarlych: ,[...] libera eas de ore leonis, ne absorbeat eas
tartarus [...]”. Pozerajacy lew byt zatem w sztuce romanskiej symbolem dia-
bta, jego otwarta paszcza to otchlan wiecznego potepienia, a pozerana ofiara
stanowila personifikacje grzechu. Antaba z Czerwinska zawierata eschatolo-
giczng aluzje, i przestrzegata u wrot $§wiatyni przed utrata wiecznego zba-
wienia®. Ten zty lew przytwierdzony jednak do drzwi kosciota moze symboli-
zowaé zwyciestwo Chrystusa nad szatanem i jego krolestwem, a wejscie do
jego wnetrza to brama do zbawienia, tylko tam masz szanse aby wyrwac sie
z objeé zta. Przez jego nozdrza przewieszony byl przeciez pierScien kotatki,
obrazujacy jakby ogniwo tancucha trzymajacego ztego lwa na uwiezi; za
drzwi Swiatyni jego moc nie siega.

Nalezaloby sie teraz przyjrze¢ wystrojowi wnetrza ko$ciota, choé jego
rekonstrukcja jest trudnym zadaniem. Przeprowadzona metoda komputero-
wej animacji pozwolila stwierdzi¢, ze wnetrze romanskiej bazyliki budzito
niewatpliwie niezréwnany nastrdj, czego zaden z pdéZniejszych stylow uzy-
skaé¢ nie potrafil. Wiele dawata wymowa proporcji, skapo wymierzanego
Swiatta i szaro$¢ kamienia, starannie wykonczonego. Zdaja sie nawigzywac

do tego stowa liturgicznego hymnu z formularza Dedicationis Ecclesiae%0:

Tunsionibus, pressuris
Expoliti lapides

Suis coaptantur locis
Per manus artificis

Istotnym elementem wystroju wnetrza kosciotéw romanskich byty malo-
widla Scienne, ktore do czasow wspolczesnych zachowaty sie w stanie szczat-
kowym. Dekoracja ,architektonicznych” polichromii pokrywajacych wnetrze
Swiatyn i wielobarwne pasy otaczajace arkady niektorych kosciotow dawaty
Swietne efekty plastyczne. Rozmieszczenie dzisiejszych pozostatosci malowi-

58 M. Morelowski, op. cit., s. 10-13; T. Mroczko, Czerwirisk, s. 32.

59 T. Mroczko, op. cit., s. 33; na temat symboliki Iwa szeroko S. Kobielus, Bestiarium
chrzescijariskie. Zwierzeta w symbolice i interpretacji: starozytnosé i sredniowiecze, Warszawa
2002, s. 180-186.

60 P, Sczaniecki, Stuzba Boza w dawnej Polsce, t. II, Poznan — Warszawa — Lublin 1966,
s. 37.
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det w Czerwinisku®!, pozwala przypuszczaé, ze w okresie romarnskim caty
kosciot byt pokryty polichromia. Potwierdzajg to przyktady innych kosciotow
w znacznej mierze pokryte malowidtami §ciennymi®2.

Mimo daleko posunietego stanu zniszczenia czerwinskiej polichromii,
mozna odczytaé jej motyw ikonograficzny. Gléwnym tematem fresku z potu-
dniowej $ciany bocznej kaplicy poludniowej jest rozbudowana wersja Sadu
Ostatecznego, ktorego centralng postaé¢ stanowita, niezachowana juz, figura
Chrystusa jako sedziego. Towarzyszyta mu, umieszczona z prawej strony,
Maria z grupy Deisis, a Srodkowa kompozycje otaczaly koliste medaliony
i postacie aniotow w locie z atrybutami sadu i Arma Christi. Do dzi$§ zacho-
wato sie wyobrazenie aniota unoszacego w reku narzedzia Meki Panskiej, tj.
milot i trzy gwozdzie; z pozostatych kolistych medalion6w natomiast wyraznie
czytelna jest jedynie scena umywania rak®3. Redakcja czerwiniskiego przed-
stawienia Sadu Ostatecznego zawiera elementy Arma Christi, poprzez ktore
zaakcentowana jest idea odkupienia przez meczenskg $mieré Chrystusa na
krzyzu, stanowi charakterystyczne ujecie tematu wlasciwe zachodniej ikono-
grafii. Ze stojacej po prawej stronie postaci Marii zachowat sie tylko frag-
ment nimbu i blekitnego ptaszcza, zas w tle krag gwiazd. Jednak Maria jest
waznym elementem w calym planie ikonograficznym, a obecno$¢ podczas
sadu akcentuje jej role jako oredowniczki. Idea oredownictwa Marii pojawita
sie w duchowosci zachodu, a nastepnie w sztuce stosunkowo p6zno, bo dopie-
ro w koricu XII w. Sw. Bernard z Clairvaux, zaakcentowat role Marii (wspolb)
odkupicielki, a takze Matki wstawiajacej sie za swoim ludem do Chrystusa.
Maria, towarzyszac na czerwinskim fresku Jezusowi podczas sadu, staje sie
dla ludzi znakiem otuchy i nadziei, podkreslat to §w. Bernard nakazujac, aby
wzywac Jej wstawiennictwa: ,,Gdy zerwa sie wichry pokus, gdy wpadniesz na
rafy nieszcze§é, spéjrz na gwiazde, wzywaj Maryje”®%. Z postacia Marii zwia-
zany jest takze krag gwiazd, ktore w sztuce chrzescijanskiej maja bogata
symbolike. W tym konkretnym przypadku gwiazdy odnoszg sie jednak Scisle
do Marii, ilustrujac stowa Apokalipsy §w. Jana: ,Niewiasta obleczona w ston-
ce i ksiezyc pod jej stopami, a na Jej glowie wieniec z gwiazd dwunastu” (Ap
12,1). W mistyce Sredniowiecza Maria, jako Matka Laski, staje sie ,,Gwiazda
Zaranna — Stella Matutina”, ona bowiem poprzedza Chrystusa — ,z wysoka

61 Zasadniczego odkrycia zespotu romanskich freskéw na wschodniej $cianie kaplicy potu-
dniowej kosciota w Czerwinsku, dokonat w latach piecdziesigtych XX w. Krzysztof Dabrowski,
ktory podkreslit jednocze$nie nalezyta wage tego znaleziska, na temat freskow czerwinskich
zob. K. Dabrowski, Konserwacja malowidet sciennych w Czerwinisku. Odkrycie romariskiej poli-
chromii, ,Ochrona Zabytkow” IV (1951), nr 3-4; idem, Problemy konserwatorskie romariskiej
polichromii w Czerwirisku, ,Biuletyn Historii Sztuki” XV (1953), nr 2, s. 75-76; J. Dutkiewicz,
Romariskie malowidta Scienne w Polsce, ,Biuletyn Historii Sztuki” XXVIII (1966), nr 3-4,
s. 269-271.

62 J. Dutkiewicz, Romariskie, s. 269-279.

63 Tbidem, s. 274-275; T. Mroczko, Czerwirsk, s. 35.

64 Homilia 2 super Missus est, [w:] Breviarium Romanum, Die 12 Semptembris — Ssmi
Nominis Mariae, in II Nocturno, lectio V, s. 1486.
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Wschodzace Stonce” (Lk 1,78) i wydaje Go na $wiat. Jedna ze Sredniowiecz-
nych sekwencji wyrazita te mysl stowami: Genuisti prolem, nova stella solem55.

Zupelnie inny charakter majg freski romarnskie ze wschodniej $ciany
kaplicy potudniowej, skladajg sie z szeregu scen i pojedynczych postaci
umiejscowionych w pieciu ulozonych poziomo strefach, a z lewej strony przy-
stonietych gotyckim malowidlem Pieta. Przedstawienia zajmujace gorne rze-
dy zostaly ujete w koliste medaliony, a pozostate sceny zamkniete sg arkado-
wymi i prostokatnymi obramowaniami, co sugeruje cykliczny charakter tych
licznych wyobrazen. Dolny rzad medalionéw ilustruje Ksiege Rodzaju, a wiec
dzieje stworzenia $wiata; i tak od lewej mozna odczyta¢ sceny: Stworzenie
ro§lin, Grzech pierworodny, Wygnanie z raju oraz fragment uszkodzonego
wizerunku Boga Ojca. Miedzy medaliony zostaly wkomponowane sceny
1 postacie z ksiegi Genesis, z ktorych dzi$§ czytelna jest jedynie scena zabdj-
stwa Abla, zas pozostate zatarte obrazy tej strefy ukazywatly ofiare obu braci
i prace pierwszych rodzicéw®6.

Kompozycja calosci cyklu, a takze uksztaltowanie poszczegdlnych scen
wykazuje duze podobienstwo do miniatur pochodzacych z karty zaginione;j
ksiegi Genesis, ktora przechowywana byta w bibliotece czerwinskiego opac-
twab7. Analizujac zatem te cze$¢ dekoracji Z. Swiechowski wysunat przypusz-
czenie, ze autorem malowidet Sciennych byt zakonnik pracujacy w klasztor-
nym skryptorium i iluminujacy karty rekopisu Genesis. By¢ moze z braku
specjalisty do dekoracji Scian zabrat sie¢ wlasnie iluminator ze skryptorium,
stad tez malowidla $cienne z kosciola prezentuja do$é niski poziom®®. Druga
strefa omawianej polichromii ilustruje wydarzenia ze Starego Testamentu,
wérod ktorych mozna wyraznie odczytaé historie Noego i arki, a nizej zobra-
zowane zostaty trzy sceny tworzace cykl Ofiary Abrahama. Kolejny pas malo-
widel stanowi sze$¢ obrazéow ukazujacych przyktady meczenstwa, sposrod
nich mozna wyraznie odczytac: meczenstwo §w. Szczepana i Porazenie Szaw-
la. W sasiadujacym obramowaniu Zygmunt Swiechowski domysla sie sceny
meczenstwa §w. Wawrzynca, a dalej w uszkodzonym obrazie, na podstawie
kota i miecza, identyfikuje $w. Katarzyne. Pomiedzy tymi wizerunkami
w prostokatnym obramowaniu widaé¢ postaé z mieczem w reku, ktora uczony
utozsamia z ksieciem Apostot6w®9. Natomiast w arkadzie przestonietej gotyc-
ka Pieta, Teresa Mroczko dostrzegta scene Ukrzyzowania $w. Piotra’, co do
ktorej watpliwosci miat Zygmunt Swiechowski’l.

65 Por. D. Forstner, op. cit., s. 104.

66 7. Swiechowski, Scienne malowidta romarskie w Czerwirisku, ,Biuletyn Historii Sztuki”
XV (1953), nr 2, s. 64-74; J. Dutkowski, op. cit., s. 275; zob. takze T. Mroczko, op. cit., s. 37;
w duzym skrocie zas Kat. Zab. Szt., t. X, s. 17.

67 Biblia powstala ok. 1200 roku; zob. W. Semkowicz, Paleografia taciriska, Krakéw 1951,
s. 154.

68 7. Swiechowski, Scienne, s. 72.

69 Thidem, s. 68.

70 T. Mroczko, op. cit., s. 37.

A Swiechowski, op. cit., s. 68.
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W polichromii czerwinskiej dominuja wiec dwa watki tematyczne — sta-
rotestamentowy, ilustrujacy Ksiege Rodzaju i martyrologiczny. Tematyka
taka nie byla czym$ wyjatkowym w malowidlach romanskich, wystepowata
czesto korespondencja ze scenami z Nowego Testamentu. Za istnieniem ta-
kiego odniesienia opowiadali sie Janusz Starzynski i Michal Walicki, wskazu-
jac na zachowany fragment malowidla ze Sciany teczowej, interpretowany
przez nich jako pocatunek Judasza’2. Polemizuje z tym Swiechowski. Wedtug
niego przeciwko tezie korespondencji dwéch tematéow przemawia réznica
chronologiczna obydwu malowidet i obecnosé scen nie stanowiacych figur
typologicznych na odpowiednie sceny z zycia Chrystusa’s.

Sredniowieczna religijno$é wlaczyta w stuzbe liturgii sztuke i architektu-
re. Wiekszo$é elementow wyposazenia i rozwigzan architektonicznych miata
swoje praktyczne znaczenie. Opisane malowidla romanskie miaty z pewno-
$cig niemate znaczenie dla formacji duchowej zaréwno konwentu zakonnego,
jak i ludnos$ci swieckiej. Nie wszyscy uczestnicy nabozenstwa pojmowali jego
tresci, a nawet kazania (nie wszystko dato sie wypowiedzie¢ jezykiem pol-
skim tamtych czasow), to pozostale w §wiadomosci religijnej luki wypetniaty
ilustracje na §cianach”4. Mozna przypuszczaé, ze freski czerwinskiego klasz-
toru dostosowane bylty do potrzeb duchowych konwentu i ludu. Dekoracja ze
Sciany teczowej obrazujaca m. in. tajemnice Krzyza i role Marii w dziele
Odkupienia, a wiec tresci mieszczace sie¢ w nurcie duchowosci kanonikéw
regularnych, moglty byé¢ rozwazane przez zakonnikéw podczas medytacji.
Wskazuje na to bowiem ich pierwotna lokalizacja, tzn. w czeSci prezbiterial-
nej zarezerwowanej dla konwentu. Zobrazowane tematy dotykaja zagadnien
teologicznych zwigzanych z osobg Matki Jezusa, ztaczonej Scisle z tajemnicg
Jego cierpienia, nad czym glebiej zastanowit sie dopiero Sobdér Watykanski
II, wyrazajac swa mys$l w konstytucji Lumen Gentium: [...] W szczegélny
zaiste sposob wspétpracowata z dzietem Zbawiciela przez wiare, nadzieje
I mitosé zarliwg dla odnowienia nadprzyrodzonego zycia dusz ludzkich. Dla-
tego to stata sie nam Matkqg w porzqdku taski [...]7°. Natomiast cykl tresci
biblijnych i martyrologicznych zostat umieszczony na $cianie w nawie bocz-
nej, ktora wedtug $redniowiecznych zwyczajow byta przeznaczona dla ludu
wiernego’6. Stanowily one niejako ilustrowane pomoce homiletyczne, do kté-
rych odwolywat sie kaznodzieja podczas cotygodniowych nauk. Tematyka
freskow byla adekwatna do problematyki poruszanej w kazaniach, dotyczyta
powotania do Swietosci kazdego czlowieka. Osiagnac cel mogt cztowiek przez

72 J. Starzynski, M. Walicki, Malarstwo monumentalne w Polsce $redniowiecznej, Warsza-
wa 1929, s. 43n.

73 7. Swiechowski, op. cit., s. 68.

74 Por. P. Sczaniecki, Stuzba Boza, s. 26.

75 Sobér Watykariski II, konstytucja Lumen gentium, 61.

76 P. Sczaniecki, op. cit., s. 24, 26; por. takze K. Jézefowiczéwna, Z badarn nad architekturg
preromartiskq i romariskq w Poznaniu. Polskie badania archeologiczne, T. IX, Wroctaw — Warsza-
wa — Krakow 1963, s. 49, 51.
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wypelnianie swoich ziemskich powinnosci. Wéréd przeszkéd i zta miat pozo-
sta¢ wierny Bogu, jak Abel i Abraham. Tym, ktérzy pozostali wierni przyka-
zaniom, Pan w chwilach trudnych, jak Noemu, wskaze droge ratunku. Nato-
miast tym, ktorzy jak Kain wybrali droge zla, Bog wymierza sprawiedliwg
kare. Wytrwanie w dobrym bywa czasem trudne i wymaga po$wiecenia.
Wzorem mieli by¢ meczennicy na freskach.

Niektore watki tematyczne z polichromii korespondowaty z trescia §wiat
obchodzonych w opactwie i umieszczonych w ksiegach liturgicznych prowe-
niencji czerwinskiej. Do takich czytelnych korelacji mozna zaliczy¢ tematyke
Krzyza §w., ktorego motyw widoczny jest na freskach, a w kulcie liturgicz-
nym wyrazony jest az przez dwa $wieta. Ponadto niektérzy meczennicy
uwiecznieni na Scianach, posiadaja takze swoje miejsce w kalendarzu i for-
mularzach liturgicznych, np. §w. Katarzyna, §w. Piotr, $w. Wawrzyniec. Ta-
kich odniesien bylo zapewne wiecej, ale stan zachowania polichromii i Zrédet
pisanych umozliwia wskazanie tylko tych przyktadéw’’ .

Najwazniejszym miejscem w kosciele bylo prezbiterium, w ktorym
umieszczono ottarz gtéwny i gdzie odbywata sie zasadnicza liturgia, albo-
wiem budowla znajdowala swdj sens w oltarzu. Trudno odtworzyé wyglad
prezbiterium koSciota czerwinskiego w okresie romanskim, mozna jedynie
wysuwac pewne przypuszczenia na podstawie analogii i strzepkéw informacji
posrednich. Ottarz gtéwny przesuniety byt zapewne ku zachodowi i ustawio-
ny nie w glebi apsydy, lecz blisko wejScia do prezbiterium, tak aby byt
widoczny przez lud zgromadzony w nawach bocznych. Takie ustawienie otta-
rza byto charakterystyczne dla kosSciolow romanskich, co wida¢ w dobrze
zachowanych budowlach, gdzie nie przesuwano ottarzy w kolejnych stule-
ciach. W ten sposdb ottarz ustawiony byt np. w romarskiej katedrze w Po-
znaniu, Krakowie, a takze w kolegiacie w Tumie pod Leczyca’8. Inne zdanie
prezentuje John Harper, ktory analizujgc duze koscioty klasztorne i katedral-
ne Europy Zachodniej (glownie Anglii) stwierdzil, ze w okresie romanskim
ottarz glowny znajdowaé sie miatl przy wschodnim zamknieciu prezbite-
rium7. Jednak dla kosciota w Czerwinsku nalezaloby przyjaé¢ rozwiazanie
znane z terenéw Polski, a wiec zgodzié sie ze zdaniem Pawtla Sczanieckiego,
umiejscawiajacego oltarz po zachodniej stronie prezbiterium. Takie samo
ustawienie ottarza w kosciele romanskim przyjmuje Michat Janocha, opiera-
jac sie gtéwnie na materiale ikonograficznym3°.

77 Na temat liturgii i klasyfikacji §wiat w opactwie czerwiriskim zob. M. Stawski, Opactwo
w Czerwinisku jako miejsce powstania rekopiséw liturgicznych norbetanek ptockich, refarat wy-
gloszony na konferencji naukowej Sanctimoniales. Zakony zeriskie w Europie srodkowo wschod-
niej do korica XVIII wieku, Mogilno 2004 (w druku).

78 Zob. K. Jézefowiczéwna, Z badari, s. 104; T. Wojciechowski, Kosciét katedralny w Kra-
kowie, Krakow 1900, s. 198; P. Sczaniecki, op. cit., s. 36.

79 J. Harper, Formy i uktad liturgii zachodniej od X do XVIII wieku, Krakéw 1997, s. 50-54,
por. ryc. 11 2.

80 M. Janocha, Missa in Arte Polona, Warszawa 2000, s. 48.
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Jesli chodzi o miejsce dla chéru zakonnego, to nalezatoby przypuscié, ze
zakonnicy zasiadali na tawie umieszczonej w potkolu apsydy. Tak zasiadali
m.in. czlonkowie kapituly katedralnej na Wawelu, a takze kanonicy w Leczy-
cy, gdzie kamienna tawa zachowata sie do dzisiaj®l. Choé nalezy zaznaczyé,
ze w tym czasie na zachodzie Europy stosowane juz byly w duzych kosciotach
klasztornych kanonikéw regularnych zespoty stall, stanowiace wydzielony
chér zakonny®2. Zygmunt Swiechowski przyjmuje istnienie w Czerwirisku
takich wtasnie monumentalnych przegrod stallowych oddzielajacych prezbi-
terium od naw bocznych83. Jednak nalezy zauwazyé, ze nie ma zadnych
przestanek, ktore potwierdzatyby takie rozwigzanie cze$ci prezbiterialne;.
Zespot stall pojawit sie w kosciele czerwinskim byé moze dopiero w momen-
cie 1 fazy przebudowy gotyckiej, kiedy powiekszono prezbiterium.

W okresie przebudowy gotyckiej wzbogacito sie takze wyposazenie i wy-
stroj $wiatyni, nie tylko w czesci prezbiterialnej, ktora z kolei ulegta duzym
zmianom. Ottarz gltéwny z pewnoscig zostat juz cofniety ku wschodowi
i znajdowal sie przy zamknieciu apsydy, a jednocze$nie z tym chér zakonny
zostat zaopatrzony w stalle. Nad przejSciem z prezbiterium do nawy gléwnej
umieszczono tuk teczowy z rzezbg Chrystusa ukrzyzowanego, ktérej resztki
zachowaly sie w muzeum parafialnym®. W tym okresie ko$ciét zostal
w duzej czesci pokryty freskami. Powstawaty prawdopodobnie od konca XIV
do pocz. XVI w., dzis sg one jednak w wiekszosci nieczytelne? .

Warto zauwazyé¢, ze malowidia byly dzietem miejscowego warsztatu,
a wiec mogt je wykonaé zakonnik trudniacy sie iluminacja ksiag w klasztor-
nym skryptorium. Zalozenie Swiechowskiego dotyczace polichromii roman-
skiej nalezatoby odnie$é réwniez do doby gotyckiej. Wskazywaé na to moze
poziom artystyczny malowidet, a takze elementy napiséw przy freskach
w kaplicy potnocnej. Kanonicy regularni z Czerwiniska mieli wiec szczegdlne
upodobanie do tego rodzaju sztuki, w kazdej bowiem epoce (takze w okresie
renesansu 1 baroku) §wiatynia pokrywana byta warstwa freskow. Jesli rze-
czywiScie malowidla byty dzielem zakonnikéw, to nalezy zatozyé istnienie
wewnetrznej szkoty doskonalacej zdolnosci plastyczne braci. Mogta ona funk-
cjonowaé w potgczeniu z interesami skryptorium i przygotowywaé kanonikow
do pracy nad iluminacja kart kodeksow liturgicznych, ale takze i $cian klasz-
tornej Swiatyni. Zagadnienie plastyki gotyckiej z Czerwinska wymagatoby
jeszeze odrebnych badan z dziedziny sztuki.

W $wietle dokumentu z 1409 roku, prace, ktére w tym czasie prowadzo-
no przy kosciele, dotyczyty gtéwnie jego wystroju, zostat on wtedy na nowo

81 T. Wojciechowski, Kosciot katedralny, s. 198; P. Sczaniecki, op. cit., s. 36.

82 A. Zeller, Friihromanische Kirchenbauten und Klosteranlangen der Benediktiner und
der Augustinerchorherren nordlich des Harzes, Berlin 1928, np. kosciot klasztorny w Hammer-
sleben, ryc. 193; F. Ostendorf, Die Deutsche Baukunst im Mittelalter, Berlin 1922, np. kosciot §w.
Jakuba w Regensburgu, ryc. 196.

83 7. Swiechowski, Scienne, s. 66.

84 1. Galicka, Gotycka, s. 157; por. takze Kat. Zab. Szt., t. X, s. 25.

85 Kat. Zab. Szt., t. X, s. 17-18.
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ozdobiony i wyposazony w nowe kielichy i o§wietlenie: [...] ornamentis, calici-
bus, luminaribus et quibusvis aliis eiusdem ecclesie neccesariis [...]186. Nato-
miast w roku 1414 Swiatynie zaopatrzono w nowe ksiegi liturgiczne i inne
rzeczy niezbedne do sprawowania kultu Bozego: [...] in libris et aliis rebus
ecclesiasticis cultos paciatur [...]187. Najwazniejszym elementem obrazujacym
przemiany we wnetrzu koSciota byly nowe oltarze konsekrowane, w pewnej
mierze takze z uwzglednieniem potrzeb duchowych i poboznos$ci wiernych.
Pierwsza informacja zZrédtowa o ustawianych w bazylice oltarzach pochodzi
z dokumentu sufragana ptockiego Piotra z 1412 roku. Wedlug tego dyplomu
ottarz gltowny kosciota poswiecony byt Najswietszej Marii Pannie: [...] pro
ornatibus altarium intemerate videlicet virginis Marie in choro [...]88. Ponad-
to znajdowato sie kilka oltarzy bocznych, z ktorych czesé osobiscie poswiecit
biskup Piotr, m. in.: [...] sancti Nycolai confessoris ac pontificis gloriosi in
sacristia per nos dedicati [...139. W dokumencie wymieniono ottarze §w. Krzy-
za, $w. Jana Chrzciciela, §w. Pawtla, Jakuba i Mateusza apostolow, §w. Marii
Magdaleny, §w. Stanistawa, a takze patrona zakonu §w. Augustyna®°.
Kolejny dokument odpustowy wystawiony przez biskupa pomocniczego
plockiego Marka, a datowany na rok 1415, wymienia inne oltarze boczne,
zapewne ustawione i po§wiecone po roku 1412. Wérdd nich znalazl sie ottarz
éw. Michata Archaniota i Wszystkich Swietych Aniotéw i Archaniotéw9l.
W klasztornym kosciele kanonikéw regularnych znajdowato sie okolo 8 otta-
rzy bocznych. Trudno w tej chwili zlokalizowaé umiejscowienie poszczegol-
nych ottarzy wewnatrz §wiatyni, brak bowiem wyraznych wskazowek. Mozna
jedynie przyjaé, ze w zakrystii znajdowal sie oltarz §w. Mikotaja, a gdzies
przed chérem (w okolicach pseudotranseptu) ottarz sw. Krzyza. Dwa ustawio-
ne byly w kaplicach bocznych, cho¢ nie wiadomo komu po$§wiecone, zas pozo-
stale cztery przy filarach bocznych, zapewne z jednej i drugiej strony nawy.
7 uwagi na spora liczbe kaptanéw mieszkajacych w klasztorze mozna przy-
puszczadé, ze przy kazdym z oltarzy sprawowana byta codzienna msza Swieta.
Z bogatego wystroju wnetrza kosciota klasztornego w Czerwinsku wska-
za¢ nalezy jeszcze plyty nagrobne. Zachowalo si¢ ich okoto 9 (cho¢ w wigkszo-
$ci pochodzg dopiero z XVI w.). Swiadczg o istniejacym w klasztorze zwyczaju
upamietniania zmartych (zwlaszcza opatow) w postaci nagrobkow w Swiaty-
ni. W kosciotach klasztornych czesto upamietniano przedstawicieli hierarchii
zakonnej ptytami nagrobnymi, dotyczyto to gtéwnie benedyktynow i cyster-
sow, cho¢ napotyka sie takze nagrobki opatow norbertanskich i przeoréw
augustianskich. Wynikato to z obowigzku chowania zakonnikéw w obrebie
$wiatyn i cmentarzy konwentualnych?2. W Czerwinisku tylko w przypadku

86 AGAD, nr 6558.

87 AGAD, nr 6565.

88 AGAD, nr 6563.

89 Tbidem.

90 Ibidem.

91 AGAD, nr 6564.

P. Mrozowski, Polskie nagrobki gotyckie, Warszawa 1994, s. 28.
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jednej ptyty mozna z catg pewnoscia stwierdzié, ze upamietnia ona pochowek
opacki. Pozostate sa bardzo zniszczone i zatarte, a przez to mato czytelne.
Nalezatoby jednak przyjac¢, ze w wiekszosci plyty te pochodza z sepultur
opatow badz znaczniejszych zakonnikow, co wynika z pewnej specyfiki Ma-
zowsza. W§rod niewielkiej liczby zachowanych ptyt nagrobnych z tego regio-
nu dominuja pochodzace z nagrobkéw duchowienstwa. Ksiazeta mazowieccy,
jak zauwazyl Przemystaw Mrozowski, nie dbali o komemoracje swoich po-
chowkow tak, jak ksigzeta Slascy. Natomiast awans polityczny i kulturalny
szlachty mazowieckiej, wyrazajacy sie takze w rzezbie sepulkralnej, dokonat
sie juz po inkorporacji tych ziem do Korony%3. Zatem ptyty nagrobkowe
mazowieckich rodow szlacheckich pojawity sie dopiero w pot. XVI w.

Zachowana w Czerwinsku pietnastowieczna plyta wykonana z piaskow-
ca jest typowym przykladem rzezby sepulkralnej pokrywajacej pochowki
opackie. Reprezentuje ona figuralny typ rzezby nagrobkowej, zawierajacej
podobizne nieboszczyka i mnéstwo watkéw ideowych?4. Nagrobek, choé moc-
no zatarty, ukazuje stojaca postaé opata, odzianego w szaty pontyfikalne
z pastoralem polozonym skos$nie i zwréconym krzywasnia na zewngtrz. W
bordiurze mozna dostrzec mato czytelne Slady dekoracji figuralnej o moty-
wach ludzkich i zwierzecych®?. Stréj pontyfiklany i mitra na gltowie duchow-
nego wskazuja, ze plyta powstata po roku 1479, kiedy to opaci czerwinscy
otrzymali przywilej uzywania pontyfikaliéw. RzeZba moze przedstawiaé opata
Rafata, ktory przewodzit klasztorowi w 2 pol. XV w. Styl wykonania wykazuje
jednak cechy rzezby nagrobkowej charakterystyczne dla poczatkow XV w.,
obrazuje to wiec pewne zapéznienie warsztatu mazowieckiego.

Zapewne w kosciele czerwinskim ptyty upamietniajace pochéwki opackie
istniaty juz wczesniej, jeszcze przed XV w., a brak ich wynika ze zniszczen,
ktorym ulegaty nagrobki podczas licznych zmian architektonicznych dokony-
wanych wewnatrz kosciota. Bylo to zreszta czestym zjawiskiem w Polsce,
gdzie zniszczenia nagrobkow dokonywaly sie czeSciej i na wiekszg skale niz
we Wloszech, w Niemczech czy Anglii%.

Uwagi na temat wnetrza kosciota kanonikéw regularnych w Czerwinsku
dowodza, ze byta to budowla okazata, a przez jej wystroj gospodarze podkre-
slali odwieczng symbolike §wiatyni jako mieszkanie Boga. Budynek koscielny
mial reprezentowac ziemskie obcowanie Chrystusa z ludem pod ostong sym-
boli, a wiara musiata zaradzi¢ temu, czego nie dostapia zmysty?’. Swiatynia
prowadzi ludzi do Boga czesto poprzez aspekt wizualny, oddziatywujacy na

93 Idem, Fundacje artystyczne ksigéqt mazowieckich u schytku sredniowiecza (1450-1526),
,Rocznik Warszawski” XVIII (1985), s. 19; por. idem, Polskie, s. 24.

94 Wyréznia sie trzy zasadnicze typy nagrobkéw: inskrypeyjne — zdobione wytacznie napi-
sem, heraldyczne — gdzie no$nikiem tresci bylo wyobrazenie herbu najczesciej réwniez z in-
skrypcja, 1 wreszcie figuralne, zob. o tym P. Mrozowski, Polskie, s. 63.

95 Zob. Kat. Zab. Szt., t. X, s. 21, fig. 160.

96 Szerzej o tym P. Mrozowski, Polskie, s. 12—19.

97 D. Forstner, op. cit., s. 370.
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zmysty i mentalnos¢ cztowieka. Jak pisze Umberto Eco, do§wiadczenie piek-
na umystowego formowalo takze moralng i psychologiczng rzeczywistoscé
czlowieka éredniowiecza®8. Wystréj sakralnego budynku musial sie zgadzaé
z umystowoscia epoki i odpowiadaé aktualnym gustom czlowieka, Swigtynia
w Czerwinsku ulegata zatem zmianom architektonicznym wraz z duchem
czasow. Zgadzato sie to z argumentami przytoczonymi przez Alcuina, ktory
pisatl, ze tatwiej jest kochaé przedmioty o pieknym wygladzie niz Boga. Jesli
jednak upodobanie w tych rzeczach pozwala bardziej pokochaé Boga, to mo-
zemy popiera¢ sktonnosé do amor ornamenti, do okazalych kosciotéw, do
pieknego $piewu i muzyki®?. Stanowilo to bezposrednie odniesienie i nawia-
zanie do slow proroka, ktory podkreslat istote piekna Jerozolimy - miejsca
Swietego, w ktorym Bog spotyka sie z czlowiekiem (tak jak w kosciele):
,2Bramy dJerozolimy beda odbudowane z szafiru i ze szmaragdu, a wszystkie
mury twoje z drogich kamieni. Wieze Jerozolimy beda zbudowane ze ztota,
a waly ochronne ze szczerego ztota. Ulice Jerozolimy wytozone beda rubina-
mi i kamieniami z Ofiru [...] a wszystkie jej domy zawotaja: Alleluja” (Tb 13,
17 n.). W takim tez duchu dokonywano zmian wewnatrz czerwinskiej Swiaty-
ni podczas jej odbudowy po pozarze jaki mial miejsce w XIV w. Na piekno
Swiatyni zwracali uwage biskupi w swoich dokumentach, w ktérych nawoty-
wali i zachecali do podjecia prac remontowych klasztornego kosciota: [...] pro
fabrica, reformacione, ornamentis, calicibus, luminaribus et quibusvis aliis
eiusdem ecclesie neccesariis [...]190. Czlowiek Sredniowiecza byl szczegélnie
wrazliwy na swiatlo i barwe, a kosciot gotycki budowano tak, aby umozliwié
$wiatlu przenikniecie konstrukejil®l; ta cudowna jasnosé zachwycata opata
Sugera, ktory mowit o swoim kosciele:

Aula micat medio clarificata suo.
Claret enim claris quod clare concopulatur,
Et quod perfundit lux nova, claret opus nobilel02,

Dodatkowym elementem gry Swietlnej w gotyckim kosciele byly witraze,
ktore dziataty na czlowieka wykorzystujac prosty kolor ozywiony przez prze-
nikajace go Swiatlo. Rzeczywiste znaczenie efektu jaki daja witraze, by¢
moze dostrzegli autorzy projektu przebudowy Czerwinska i biskupi, ktorzy
az w czterech dokumentach zwracali uwage na ich wykonaniel?3. Osiagniete
w ten sposob piekno staje sie jakby darem niebios, co podkresla dokument
z 1475 roku: [...] huiusmodi manus promptius porrigant ad vitrices quo ex
hoc ibidem dono celestis gratie uberius conspexerint [...]10%.

98 U. Eco, Sztuka i piekno w sredniowieczu, Krakéw 1994, s. 13.

99 Alcuin z Yorku, De rhetorica et virtutibus, Halm 1863, s. 550.

100 AGAD, nr 6558.

101 U, Eco, Sztuka i pekno, s. 73 — 75.

102 Suger z Saint — Denis, Liber de rebus in administratione sua gestis, wyd. P. Panofsky,
[w:] Patrologiae cursus completus, series Latina, t. 186 (1946), col. 1229; por. U, Eco, op. cit., s. 75.

103 AGAD, nr 6538, 6564, 6565, 6704.

104 Thidem, nr 6704.
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Wedtug zamystu biskupow i opatéw miat staé sie rzeczywiscie symbolem
Niebieskiego Jeruzalem, ostatecznym celem ziemskiej wedrowki cztowieka.
To Jeruzalem za$ zbudowane jest z zywych kamieni, ktéorymi sa wszyscy
wierzacy. ,W tej tajemnicy Niebieskiego Jeruzalem kazdy zachowuje i rozwi-
ja swoje wtasne powotanie. W ten sposéb w dopetnieniu dziejow odkrywamy
0w wzajemny stosunek zachodzacy miedzy tajemnicg indywidualnego zycia
i jednoscia Kosciota (...) My wszyscy jesteSmy zywymi kamieniami. Calosé
potrzebuje kazdego z nich, a kazdy osiaga pelng harmonie tylko w strukturze
catosci”195. Jak zatem w symbolicznym sensie §wiatynia zbudowana jest
z wszystkich wierzacych, tak w sensie praktycznym wszyscy powinni przy-
czyni¢ sie do jej postawienia, stad wiec zacheta biskupow i odpusty dla
wszystkich uczestniczacych w remoncie kosciota w Czerwinsku: [...].qui pro
fabrica ipsius ecclesie manus porexerint ad vitrices quadraginta dies indul-
gentie [...] misericorditer in domino relaxamus [...]1'%6. Udziat w budowie ko-
Sciota klasztornego w Czerwinsku, to zarazem udzial w budowaniu mistycz-
nego ciata Chrystusa na ziemi, a jednocze$nie moznos¢ uzyskania zbawienia
wiecznego: [...] quanto freqentius fidelium mentes ad opera devotionis iduci-
mus tanto salubrius eorum aliarum saluti providemus cupientes quo ut eccle-
sia monasterii sancte Marie in Cirwyensco [...] et predictum monasterium in
suis structuris et edificiis [...] et pro fabrica ecclesia [...] et ad reparationem
conservationem [...] manus porrigant [...]1107.

Zbieranie i interpretacja materiatu zZrédtowego pozwolity na odtworzenie
y,klimatu duchowego i kulturowego”, w jakim funkcjonowato zycie czerwin-
skiego klasztoru. Zrekonstruowanie przestrzeni sakralnej stanowi podstawe
i punkt wyjscia do kompleksowego przedstawienia opactwa w Czerwinsku
jako domu zakonnego. Wszak z takim przeciez zamystem fundatorzy powota-
li do istnienia klasztor nad brzegiem Wisty. Interpretacja rzezbiarskich detali
i zachowanych fragmentéw polichromii umozliwita uchwycenie najwazniej-
szych zadan, jakie postawiono zakonnikom z Czerwinska, czyli — stanie na
strazy chrzescijanstwa i zarazem jego umacniania na terenach Mazowsza.

Analiza uposazenia opactwa w Czerwinsku, jego rozrzut geograficzny,
a takze jego charakter, a wiec komory celne, przeprawy, karczmy i targi,
rowniez bardzo wyraznie dowodza misyjnych zamierzen kanonikéw regular-
nych z czerwinskiego opactwa. Zakonnicy kontrolowali najwazniejsze trakty
komunikacyjne Mazowsza. Placowki duszpasterskie byty zakladane czesto-
kroé¢ w miejscu gdzie funkcjonowata wcze$niej komora, targ lub przeprawa.
Nie mozna wykluczy¢, ze taki miat zamyst biskup ptocki Aleksander z Malon-
ne, ktorego postaé taczona jest z fundacja czerwinskiego opactwa. Zebranie
i analiza Zrédet pisanych pozwolity na ukazanie czerwinskiego opactwa
w kontekscie augustynskiej idei ,,dtugiego trwania”, a takze duchowego obra-
zu dziejéw mazowieckiego klasztoru.

105 D. Forstner, Swiat symboliki..., s. 378, zob. przyp. 250.
106 AGAD, nr 6538.
107 Thidem, nr 6704.
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SUMMARY

The author gathered and interpreted the presented source material in
order to depict the spiritual and cultural climate of life in the Czerwinsk
monastery. Such a reconstruction of the sacral space serves as the basis and
starting point for a comprehensive presentation of the Czerwinsk Abbey as
a monastery rather than a farm or a political and social centre, which had
been the general idea behind founding the monastery on the Vistula River,
whereas the interpretation of the sculptured details and the remaining parts
of the polychromes made it possible to capture the essential tasks the monks
in Czerwinsk were supposed to accomplish, i.e. safeguard Christianity on the
eastern boundaries and reinforce it in Mazovia.
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Poczatek XVII wieku to okres tzw. ,wielkiej smuty” w Panstwie Mo-
skiewskim. Byt to czas wielkich ruchéw spolecznych, wojen domowych i ob-
cych interwencji. Ale najwazniejsze wydarzenia rozegraly sie w zwigzku
z pojawieniem sie na scenie dziejowej kolejno: Dymitra I Samozwanca oraz
Dymitra II Samozwanca — pretendentéw do korony carskiej. Nas bedzie
interesowala osoba tego pierwszegol.
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ponizej). Wiekszosé prac dotyczacych jego osoby koncentruje sie jednak na tematyce zwigzanej
z jego dziatalno$cig polityczna, dyplomatyczna czy nawet religijng. W artykule skoncentrujemy
sie na sprawach zwigzanych z prowadzonymi przez niego dzialaniami militarnymi; Wykaz
podstawowej literatury przedmiotu: A. Andrusiewicz, Dzieje wielkiej smuty, Katowice 1999;
tegoz: Dymitr I Samozwaniec. Triumf i upadek, 1.6dz 1993; D. Czerska, Dymitr Samozwaniec,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1995; tejze: Borys Godunow, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Ddansk-
1.6dz 1988; A. Dobrowolski, Kto byt pierwyj Lzedymitr?, ,Wiestnik Zapadnoj Rossii”, t. 9, 1866;
B. Floria, Dymitr Samozwaniec a magnateria polsko-litewska, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce”, t. 24, 1979; A. Hirschberg, Dymitr Samozwaniec, Lwow 1898; tegoz: Maryna Mnisz-
chéwna, Lwow 1927; D. Itowajskij, Smutnoje wremia moskowskogo gosudarstwa, Moskwa 1894;
N. Kostomarow, Kto byt pierwyj Lzedymitr? Istoriczeskije issliedowanie, Sankt-Pietierburg
1864; tegoz: Smutnoje wremia moskowskogo gosudarstwa w naczale XVII stoletija (1604-1613),
t. 1, Sankt-Pietierburg 1868; J. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618, Warszawa 1968;
J.U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta III, t. 2, Krakow 1860; P. Pierling, Dymitrij
Samozwaniec, Moskwa 1912; S.F. Platonow, Oczerki po istorii smuty w Moskowskom Gosudar-
stwie XVI-XVII, Sankt-Pietierburg 1899; tegoz: Smutnoje wremia, Praga 1924; R. Skrynnikow,
Borys Godunow, Warszawa 1982; tegoz: Samozwaricy w Rosii w naczale XVII w. Grigorij Otrie-
piew, b.m. 1987; W. Sobieski, Dymitr Samozwaniec a Polska, ,Studia Historyczne”, Lwéw 1912;
S.M. Sotowiow, Soczinienia, kn. 4, Istorija Rossii s driewniejszych wremien, t. 7-8, Moskwa
1989; i inne.
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Kim tak naprawde byl Dymitr — przez niektorych juz za swego zycia
nazwany Samozwancem? Znakomity wspoélczesny badacz i znawca epoki
— Henryk Wisner, odpowiedzial na to pytanie krotko, sucho i bardzo szczerze:
,Kim byl naprawde, nie wiadomo”. Pytanie to zadawane juz od czterech
stuleci, nie znajduje niestety ostatecznej i pelnej odpowiedzi i pozostanie
zapewne wieczng tajemnicg. Nie istnieja bowiem wiarygodne zZrédia, ktore
moglyby w sposéb jednoznaczny i ostateczny rozstrzygnaé wszystkie watpli-
wosci. Istnieje kilka wersji na temat pochodzenia Dymitra. Najpopularniej-
sza z nich méwi, iz Dymitr byl zbieglym z monastyru mnichem — Griszka
Otriepiewem. Pamietajmy jednak, ze wersja ta zostata wylansowana jeszcze
przez propagande cara Borysa Godunowa, osobiscie zainteresowanego w two-
rzeniu negatywnego obrazu Dymitra. Pojawienie sie¢ Samozwanca jest row-
niez przypisywane bojarom moskiewskim spiskujacym przeciw Godunowowi.
Celem spisku mialo by¢ obalenie Godunowa przy pomocy podstawionej osoby,
jakoby cudem ocalonego carewicza Dymitra3.

Na pewno byl Samozwaniec czlowiekiem piekielnie inteligentnym, wy-
trwatym, sprytnym, odwaznym i Smialym, zrecznym graczem politycznym,
cztowiekiem moze nawet romantycznym. Aby przyblizy¢ tto wydarzen musi-
my cofnaé sie do 1584 r., czyli daty $mierci cara Iwana IV Groznego. Pozosta-
wit on po sobie dwéch synéw: starszego Fiodora i mtodszego Dymitra (byt
wowczas ledwie niemowleciem). Oczywiscie wladze objal po Iwanie starszy
syn Fiodor. Byt wladca nieudolnym, na dodatek chorowitym i niedorozwinie-
tym umystowo. W jego imieniu sprawami panstwowymi miata kierowac rada
regencyjna wyloniona jeszcze za zycia Iwana Groznego. W jej sktad wchodzit
miedzy innymi bojarzyn Borys Godunow, ktéry byt szwagrem Fiodora%. Bo-
rys rozpoczal stopniowo wysuwacé sie na pierwsze miejsce w radzie regencyj-
nej. Ostatecznie rozprawit sie z niechetnymi mu czlonkami rady, ktora prze-
stala istnie¢. Godunow zajat wtedy pierwsze miejsce przy carze i w praktyce
sam sprawowal wiadze.

Matoletni Dymitr w tym czasie przebywal z matka w miescie Ugliczu.
Tutaj tez zmart nagle i tragicznie 25 maja 1591 r. — jakoby raniac sie Smier-
telnie podczas zabawy z nozem. Juz wspoélczesni nie dawali wiary tej wersji
wydarzen®.

Wiekszosé sadzita, ze carewicz Dymitr padt ofiarg zamachowcéw nasta-
nych przez Godunowa. Tylko on mogt wyniesé ze $mierci Dymitra najwieksze
korzysci. Fiodor byt chory i na dodatek bezdzietny. Po jego Smierci, ktorej
wszyscy oczekiwali, tron moskiewski zostawat pusty. Takiej szansy nie byto-
by, gdyby zyt Dymitr i rzeczywiscie po $mierci Fiodora w 1598 r., na tronie

2 H. Wisner, Zygmunt III Waza, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1991, s. 107.

3 D. Czerska, Dymitr..., s. 12-17; S.M. Solowiow, op. cit., s. 404—406.

4 Szerzej o Borysie Godunowie patrz: D. Czerska, Borys...; R. Skrynnikow, Borys....
5 D. Czerska, Dymitr.., s. 7.
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moskiewskim zasiadl Borys Godunow, ktérego Sobor Ziemski zwotany do
Moskwy 27 lutego 1598 r. jednogtoénie wybral na cara®.

Rzady Borysa Godunowa w sferze polityki wewnetrznej panstwa byty
kontynuacja linii cara Iwana IV Groznego. Dazyt on do wzmocnienia wtadzy
wewnetrznej, jak i do wzmocnienia pozycji miedzynarodowej. W walce
z opozycja Borys masowo stosowat podobne $rodki jak car Iwan — kare $mier-
ci lub zestanie. Silna opozycja przeciw Borysowi istniata od pierwszych dni
jego panowania. Obejmowata przede wszystkim kota bojarskie i moznowtad-
cze. Niezadowolenie z rzadéw Godunowa szybko rozszerzylo sie na wie$ oraz
wsérod warstw mieszczanskich. Postepujaca centralizacja panstwa spowodo-
wala znaczne zaostrzenie ucisku ludnosci chlopskiej’. Na domiar zlego,
w roku 1601 ulewne wiosenne deszcze i szybkie nadejScie mrozéow (juz
w sierpniu) spowodowaty w kraju kleske nieurodzaju. Juz rok pézZniej sze-
rzyt sie gtéd, a jego skutki byly jeszcze odczuwalne na poczatku 1605 r.
W roku 1604 z Prus i Litwy na kraj spadta zaraza — dzuma. Ceny zboza
1 zywnoSci rosly w zastraszajacym tempie, bogacili sie wlasciciele ziemscy
i kupcy?S.

Wszystkie te zjawiska — ostre sprzecznosci polityczne i spoteczne oraz
kleski naturalne, stanowily potencjalne zZrédto wstrzaséw, niepokojow we-
wnetrznych i wybuchéw spolecznych. Dla ich ujawnienia sie potrzebny byt
tylko jaki§ wewnetrzny lub zewnetrzny impuls. BodZcem okazato sie wkro-
czenie pod koniec roku 1604 w granice Panstwa Moskiewskiego ,cudownie
ocalonego carewicza Dymitra”, ktory wraz z wspierajacymi go oddziatami
Rzeczypospolitej, zamierzat odzyskaé ,nalezng” mu korone carska.

Na scenie politycznej Dymitr pojawil sie w Brahiniu, gdzie§ w potowie
roku 1603. Zyskat wowczas poparcie ksiecia Adama Wisniowieckiego — ma-
gnata z wojewédztwa kijowskiego®. ,Zjawil sie w Polsce [czlowiek], ktéry
mienit sie by¢ synem Iwana Wasylewicza — Dymitr Iwanowicz [...], [i] udatl
sie do ksiecia Adama Wisniowieckiego”!?. Kiedy Samozwaniec po raz pierw-
szy wystapit na dworze ksiecia Wisniowieckiego, jako ,cudownie ocalony”
carewicz Dymitr i w jaki sposob zdobyt jego zaufanie, tego nie wiemy. Dymitr
Samozwaniec zwigzal sie catkowicie i oficjalnie z polskimi protektorami
1 swoje wysilki skierowat dla zdobycia korony carskie;.

Mozemy zada¢ sobie pytanie, czy pojawienie sie Samozwanca w Brahiniu na
dworze ksiecia Adama Wisniowieckiego bylo dzielem przypadku? Raczej nie.

6 Ibidem, s. 5-10; Status spraw terazniejszych w Moskwie, Biblioteka Jagielloriska
w Krakowie, nr 102, k. 303 (dalej cyt. BJ).

7 J. Maciszewski, Wstep, w: S. Zotkiewski, Poczqtek i progres wojny moskiewskiej, War-
szawa 1966, s. 13-14.

8 Nagminnym éwczesnym zjawiskiem byl kanibalizm, patrz [w:] D. Czerska, Borys...,
s. 163-167.

9 H. Wisner, Zygmunt III..., s. 107; A. Hirschberg, Dymitr..., s. 22.

10 J. Budzitto, Historia Dmitra fatszywego, w: Moskwa w rekach Polakéw, opr. J. Kubala,
T. Scigzor, Liszki 1995, s. 395.
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Ksiaze Wisniowiecki, ktorego posiadtosci przylegaty do granicy polsko-
moskiewskiej, od roku 1601 trwat w nieustajacym konflikcie ze wschodnim
sasiadem. W roku tym Rzeczpospolita podpisata traktat rozejmowy z Pan-
stwem Moskiewskim!!l. Niestety, granica na wielu odcinkach nie byta doktad-
nie wyznaczona, co dawato powdd do zatargéow przygranicznych. Sytuacje te
boleénie odczut sam Wisniowiecki, ktorego posiadtosci Przyluki i Sniatyn
lezaty na odcinku o takim niewyjasnionym do konca przebiegu granicy. Do
tych posiadlosci roscito sobie prawo Panstwo Moskiewskie. Ksigaze za$ przy-
wiazywal do miejscowosci duza wage, gdyz byly one tarcza, ktora ostaniata
od bliskiego wschodniego sasiada zadnieprzanskie dobra Wisniowieckich.
W roku 1603 doszlo do najazdu wojsk carskich na te posiadlosci. Obie pla-
cowki zostaly zniszczone, a ich ludnoéé wymordowanal?. | A co gorsza tenze
Borys po podpisaniu pokoju z Rzeczypospolita postal wojewodéw z Czerniho-
wa 1 Putywla z wojskiem i dziatami [przeciw Wisniowieckiemul], [...] miasto
i zamek Przyluke ksiecia Wisniowieckiego spalili, ludzi zabili”13. Walka to-
czyla sie zazarta, w uzyciu byla nawet artyleria, a obie miejscowosci zostaty
catkowicie zniszczone. Pojawienie sie pretendenta do tronu moskiewskiego
dawalo ksieciu niepowtarzalng szanse zatatwienia sprawy raz na zawsze.
Osadzony na tronie Dymitr, zapewne bez zadnych probleméw zgodzitby sie
na korzystng dla Wisniowieckiego korekte graniczna, ktora zabezpieczytaby
ostatecznie jego posiadlosci.

Ksiaze Adam Wisniowiecki rozpoczal zakrojona na szeroka skale akcje
propagandowa, agitacyjng i werbunkowa. Okolo pazdziernika rozestat po ca-
tym kraju listy — przede wszystkim do najwazniejszych osobistosci Rzeczypo-
spolitej, powiadamiajace o pojawieniu sie na jego dworze cztowieka podajace-
go sie za Dymitra, syna cara moskiewskiego Iwana. Agitacje rozpoczeto row-
niez na Zaporozu i w Panstwie Moskiewskim. Akcja przyniosta pewne efekty.
Pierwsze zwerbowane oddzialy zaczely juz w styczniu 1604 r. gromadzi¢ sie
w Lubniach, posiadtosci ksiecia Michata Wisniowieckiego kuzyna ks. Adama
»L...] ludzi swawolnych [...] teraz do Lubien [Lubnioéw] zbieraja sie chcac prowa-
dzié¢ tego Moskwicina [Dymitra] na ksiestwo Moskiewskie”14. Nie znamy liczby
i skladu tych oddzialéow. Prawdopodobnie byli to zwykli rzezimieszkowie,
wszelkiej masci niespokojne duchy i bezrobotni zolnierze. Koncentracja woj-
skowa w Lubniach zwigzana byta z pierwotnym planem dziatania, ktory opra-
cowali Adam Wisniowiecki z Dymitrem. Plan zakladat wtargniecie do Panstwa
Moskiewskiego juz w marcu 1604 r. , To lotrostwo na tym sa, aby zaraz na
poczatku marca [1604 r.] skupiwszy sie na Ziemie Moskiewska wtargneli”1®.

11 Diariusz wielkiego poselstwa Lwa Sapiehy do Moskwy, 1600-1601 r., oprac. J. Kiaupie-
ne, ,Historiae lituaniae fontes minores”, t. 4, 2002.

12 D. Czerska, Dymitr..., s. 22-23.

13 Dyskurs jedli stusznie podniesé z Moskwa wojne czyli nie. 1606, Biblioteka Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, 12804/II, nr 9 (dalej cyt. BOss).

14 Janusz Ostrogski do Zygmunta III Wazy, z Ostroga, 12 I 1604, Biblioteka Polskiej
Akademii Nauk w Korniku, 1398, k. 13 (dalej cyt. BK).

15 Janusz Ostrogski do Zygmunta III Wazy, z Konstantynowa, 19 II 1604, BK, 1398, k. 21.
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Jak sie okazalo marcowy termin wyprawy trzeba byto zmienié. Otz
w polowie pazdziernika 1603 r. Wisniowiecki oficjalnie powiadomit rowniez
kréla Zygmunta III Waze o pobycie na jego dworze carewicza moskiewskie-
g016. Krél Zygmunt dtugo wahat sie, jak zareagowaé na ta wiadomosé. Osta-
tecznie w lutym 1604 r. rozestat listy do senatorow, powiadamiajac ich o catej
sprawie i pytajac jednoczesnie, co nalezatoby uczyni¢? W wigkszosci, odpo-
wiedzi senatorow radzily rozwage i wyrazaly niecheé i obawe wplatania
Rzeczpospolite] w konflikt z Panstwem Moskiewskim — tym bardziej, iz
w Inflantach ciggneta sie od 1600 r. wojna ze Szwecja, ktora wciaz daleka
byta od rozstrzygniecia. Byli jednak i tacy, ktorzy widzieli szanse dla pan-
stwa polskiego. Na poczatku lutego 1604 r. krol Zygmunt III Waza wezwat
Samozwanca do Krakowal” .

Podréz ta, z dwu powodow, miata sie okazaé dla Samozwanca bardzo
wazna. Pierwszym mialo by¢ jego spotkanie z kréolem, drugim bylo zawarcie
znajomosci z wojewoda sandomierskim, starosta samborskim Jerzym Mnisz-
chem. W drodze do Krakowa zatrzymat sie bowiem w Samborze, gdzie znaj-
dowata sie rezydencja wojewody sandomierskiego. Tutaj zapadia jedna
z najwazniejszych decyzji w karierze Samozwanca. Wisniowiecki zgodzit sie
bowiem, by dalsza role protektora ,carewicza” przejal na siebie Jerzy Mni-
szech. Niemniej waznym zdarzeniem, ktore mialo tam wowczas miejsce, byto
poznanie przez Samozwarica cérki wojewody — Maryny18.

Co sktonito Mniszcha do tak silnego zwigzania sie z nieznanym cztowie-
kiem, ktorego przyszto§é nie byta wcale pewna? Wojewoda po prostu tonal
w dlugach. Smiate przedsiewziecie Dymitra mialo wybawic¢ go przede wszyst-
kim z klopotow finansowych i dodatkowo jeszcze powiekszyé majatek. W jego
dziataniach nie widaé bylo zadnych glebszych koncepcji politycznych, tak
samo zresztg jak u Wisniowieckiego.

Aby wplynaé na decyzje podejmowane przez kréla, Dymitr — po odbyciu
dwu dysput teologicznych z jezuitami — przyjal z ich rak wiare katolickal®.
Oczywiscie konwersje Samozwanca trzymano w tajemnicy, gdyz jako katolik
nie mialby zadnych szans na zdobycie carskiej korony.

16 D. Czerska, Dymitr..., s. 24; A. Hirschberg, Dymitr..., s. 29; Ksigze Adam Wisniowiecki
nie byt jedynym, ktory powiadomit Zygmunta III o pojawieniu sie w Rzeczypospolite] Samo-
zwanca. Tak o sprawie pisat do kréla Lawryn Piaseczynski podkomorzy bractawski: ,Za oglosze-
niem niejakiego Hospodarika Moskiewskiego w Panstwie W.K.M., ktory sie¢ synem kniazia
Iwana Wasylewicza onego Tyrana, bydz mianuje, jakom wzigl wiadomos§é bedgc tu, na tej
Ukrainie, ze stad Moskiewskie Panstwo bardzo jest zatrwozone i ziemia zawarta, wojewod po
zamkach ukrainnych podmieniono, [...] i wojska sg w pogotowiu [...], i to tez stycha¢ ze po nie
matej czesci, ludzie w Moskwie zezwalaja na tego hospodara”, patrz: Lawryn Piaseczynski do
Zygmunta III Wazy, z Fornisz,, 20 X 1603, BK, 1398, k. 175.

17 Data nie jest pewna. Nuncjusz papieski Klaudiusz Rangoni pisat o tym fakcie w liscie
datowanym z 7 lutego 1604 r., patrz w: A. Hirschberg, Dymiir..., s. 27.

18 D. Czerska, Dymitr.., s. 30 i 32-33; A. Hirschberg, Dymitr.., s. 35; tegoz: Maryna..., s. T;
patrz tez: E. Opalinski, Jerzy Mniszech, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 21, Warszawa 1976.

19 D. Czerska, Dymitr..., s. 37-41; A. Hirschberg, Dymitr..., s. 46—49.



96 Piotr Florek

Ostatecznie energiczne dzialania podjete przez Samozwanca i jego oto-
czenie w Krakowie przynioslty oczekiwany rezultat — uzyskano milczaca zgo-
de kréola Zygmunta III Wazy na wyprawe Dymitra. ,[Jerzy Mniszech] uczynit
staranie, ze krol jego mosé¢ pozwolit mu go [Dymitra] prowadzi¢ do Mo-
skwy”20.

Z Krakowa, Samozwaniec z Mniszchem, powrécili do Sambora. Tu Dy-
mitr podpisal dokumenty wielkiej wagi dla siebie i wojewody sandomierskie-
go. W dokumencie z dnia 25 maja 1604 r. Samozwaniec za pomoc w zdobyciu
tronu moskiewskiego zobowigzal si¢ natychmiast po objeciu tronu poslubié
corke wojewody Maryne. Przyrzekt rowniez Mniszchowi nadanie mu Smolen-
ska oraz milion ztotych polskich w gotowce. Marynie darowywal kosztowne
prezenty ze skarbca carskiego oraz nadawal jej w samodzielne wtadanie
Pskéw i Nowogrod Wielki?l.

Od tego momentu przygotowania wojenne do wyprawy staty sie prioryte-
towymi. Zdawano sobie sprawe, ze tron moskiewski ,,odzyskac” bedzie mozna
tylko zbrojnie. Jerzy Mniszech rozpoczal gromadzi¢ dla ,carewicza” wojska
oraz pozyskiwaé kolejnych stronnikéw. Wojska Samozwanca rozpoczety kon-
centracje we Lwowie i jego okolicach. Mniszech byl starosta lwowskim,
a wiec sprawowat tu wladze sadownicza, co w tym wypadku byto okoliczno-
$cig wielce sprzyjajaca.

Przygotowania do wyprawy zakonczono, gdy 25 sierpnia 1604 r. Samo-
zwaniec razem z wojewoda sandomierskim opuscili Sambor. Miejsce koncen-
tracji wojsk wyznaczono w Glinianach — matym miasteczku nieopodal Lwo-
wa. Samozwaniec do Glinian przybyt juz 9 wrzeénia?2.

W Glinianach doszlo po raz pierwszy do koncentracji catej armii Dymi-
tra. Cho¢ Jerzy Mniszech wlozyl wiele wysitku w formowanie oddziatéw,
liczba zwerbowanych Zolnierzy nie przedstawiata sie imponujaco. Fakt ten
W sposob prosty i trafny wyjasnil starosta drohiczyniski Jan Sapieha w liScie
do Lwa Sapiehy: ,ale malto wolentariuszéw, placi¢ tez nie ma czem”?3. Inna
sprawa, ze w owym czasie w Rzeczypospolitej (a szczegdlnie na Litwie) zaczy-
nalo juz brakowaé chetnych do stuzby wojskowej?4. Z problemem tym bory-
kali sie i inni dowddcey polscy i litewscy. Dla przykitadu, pézniejszy aktor
wydarzen w Panstwie Moskiewskim, starosta uswiacki Jan Piotr Sapieha

20 M. Marchocki, Historia moskiewskiej wojny prawdziwa, w: Moskwa w rekach..., s. 22.

21 D. Czerska, Dymitr.., s. 44-45; Sobranije gosudarstwiennych gramot i dogoworow chra-
niaszczichsia w gosudarstwiennom kolegii inostrannych diet, t. 2, Moskwa 1819, s. 165 (dalej
cyt.: SGGiD).

22 Dzienna zapiska podrézy, ktéra Samozwaniec Otriepiew, na utrzymaniu Wojewody San-
domierskiego Mniszcha, odbyl w Moskwe od 25 sierpnia do 17 lutego [1604-1605], NN, Rossij-
skij Gosudarstwiennyj Archiw Driewnich Aktow w Moskwie, F. 149, op. 1, nr 4 (dalej cyt.
Dzienna Zapiska, RGADA).

23 Jan Sapieha do Lwa Sapiehy, Krakéw, 21 VI 1604, [w:] Archiwum Domu Sapiehéw, t. 1,
1575-1606, wyd. A. Prochaska, Lwow 1892, s. 418-419.

24 H. Wisner, Wojsko w spoleczeristwie litewskim XVII w., ,Przeglad historyczny”, t. 66,
1975, s. 45.
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pisat w 1600 r. o swoich problemach, gdy probowal werbowaé zolnierzy na
wojne w Inflantach: ,Towarzysza nie tylko dobrego, ale jakiegokolwiek
zwieéé trudno”25. W armii Samozwarica znalazto sie zaledwie 2500 ludzi. Na
poszczegdlne formacje broni liczba ta rozktadala sie w sposdb nastepujacy.
Husarii (ciezkiej jazdy) — 580 ludzi, 1420 kozakéw i petyhorcow (kozakéw nie
nalezy myli¢ z Zaporozcami czy Doncami, kozakami nazywano w Koronie
Srednig jazde, podobna formacje na Litwie nazywano petyhorcami) oraz 500
zolierzy piechoty?®. Ponadto swoje przebycie, wraz z jakimis§ oddziatami,
zapowiadali jeszcze kniaz Roman Roézynski i starosta chmielnicki Mikotaj
Strus. W obozie Dymitra przebywato tez ok. 200 popierajacych go Rosjan,
najczesciej niedawno zbiegtych z Panstwa Moskiewskiego, ktorzy wraz z nim
zamierzali ruszyé¢ na wyprawe2’. Dymitr mégl tez liczyé na wsparcie Koza-
kow donskich i zaporoskich, jak tez na powiekszenie armii o swoich stronni-
kow po wkroczeniu do Panistwa Moskiewskiego. Jak sie okazato, juz w dniu
przyjazdu Samozwanca pod Gliniany, przybyli do jego obozu postowie Koza-
kow donskich. Przyniesli ze soba listy od swoich atamanéw z deklaracjami
udzielenia mu pomocy. ,Przyjechali do Czarowca Jegomosci postowie Koza-
kow Donskich opowiadajac jako i przed tym Wojska swego poddanosci
1 gotowosci przeciwko Carowi Jego Mitosci jako przerodzonemu Panu Swe-
mu?8. Kozacy przywiedli ze soba réwniez jericéw moskiewskich, ktérzy zdali
relacje Dymitrowi z przygotowan obronnych poczynionych w Ziemi Siewier-
skiej przez Godunowa??.

Pod Glinianami odby? sie przeglad catego wojska, czyli jak wowezas mo-
wiono — popis. Tam tez ,rycerstwo zjechawszy sie uczynili koto [narade]”. Na
kole rycerskim, wojsko uchwalito artykuly majace zapewnié¢ tad, karnosé
i bezpieczenstwo w armii. Artykuly okreslaty, jak Zolnierze maja sie zachowy-
waé w obozie, w marszu i w obliczu nieprzyjaciela. ,W kole” wybrano tez
dowoédeow. Na ,hetmana”, czyli na wodza wszystkich oddziatéw, wybrano
wojewode sandomierskiego Jerzego Mniszcha, na putkownikéw mianowano:
Adama Dworzyckiego, Stanistawa Gogoliriskiego oraz Adama Zulickiego30.

25 Jan Piotr Sapieha do Krzysztofa Radziwilta, Wiejsieje, 24 V 1600, Archiwum Gléwne
Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwittowskie, dziat nr V, 13835, k. 5 (dalej cyt.
AGAD).

26 J. Zabczye, Mars moskiewski krwawy, Krakéw 1605; D. Czerska, Dymitr.., s. 55; tejze:
Borys..., s. 226; A Hirschberg, Dymitr..., s. 71; Razin wymieniat 1100 jezdZcow i 500 piechurow,
E. Razin, Historia sztuki wojennej, t. 3, Warszawa 1964, s. 59; Solowiow pisat o 1600 ludziach,
S.M. Sotowiow, op. cit., s. 410; Platonow okreslal sily tej armii na nieco ponad tysiac ludzi
»polskiej szlacheckiej konnicy”, S. Ptatonow, Oczerki..., s. 139; Pierling doliczyt sie — 1000-2000
Polakoéw, P. Pierling, Dimitrij Samozwaniec, Moskwa 1912, s. 154.

27 3. Ptatonow, Oczerki..., s. 238.

28 Anonimowa relacja z obozu w Glinianach z dnia 9 wrzesnia 1604 r, RGADA, F. 149,
op. 1, nr 5.

29 Tbidem.

30 Wyprawa cara Moskiewskiego Dymitra do Moskwy z Jerzym Mniszkiem, wojewoda san-
domierskim i z innym rycerstwem. Roku 1604, w: Russkaia Istoriczeskaja Biblioteka, izd. Arche-
ograficzeskoju Kommisieju, t. 1, Sankt-Pietierburg 1872 (znana tez jako: Dziennik Stanistawa
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Z Glinian armia Samozwanca wyruszyla 13 wrzesnia w kierunku
wschodnim, na Kijéw i dalej ku granicy Panstwa Moskiewskiego3l. Wojsko
podzielono na kilka grup, ktére samodzielnie ruszyly w kierunku Kijowa32.

Wiekszosé historykow uwazata, ze armia Samozwanca przemarsz z Gli-
nian do Kijowa odbyta z zachowaniem nadzwyczajnych $rodkow ostroznosci.
Miato to byé spowodowane obawg przed zbrojnym przeciwdzialaniem ze stro-
ny kasztelana krakowskiego, ksiecia Janusza Ostrogskiego, zdecydowanego
przeciwnika wyprawy Dymitra33. Nowe $wiatto na te sprawe rzucil niedaw-
no Hieronim Grala. Uwaza on, iz miedzy wojewoda sandomierskim a kaszte-
lanem krakowskim doszlo do porozumienia. Mieli je zawrze¢ na wspélnym
spotkaniu w Lublinie, ktére nastepnie zostato potwierdzone na spotkaniu
Mniszcha ze stronnikiem Ostrogskiego — kasztelanem kamienieckim Jaku-
bem Pretwiczem. Grala uwazal, ze opisane przez Borsze dziatan oddziatéow
Ostrogskiego nie mozna rozpatrywaé¢ w kategorii demonstracji wojennej. Od-
dzialy ksiecia jedynie obserwowaly armie Samozwanca i mialy zapobiegaé
grabiezom3%. Na potwierdzenie tego przytoczyl list Wactawa Wielhorskiego
do ksiecia: ,[Jerzy Mniszech] Przypomnial i to, ze byla nadzieja pomocy
carewiczowi osobliwie przez Wasza Ksiazeca Mos¢, co powiadat sam w Lubli-
nie, a potem za bytnoscia Jego MiloSci Pana kamienieckiego w Krakowie
niniejsza otuche wziatl byl. Teraz juz sie tak zaciagnowszy oswiadczyt, ze
w ciagnieniu wojska ten miat pilny respekt, ze majetnosci Waszej Ksiazecej
Mosci mial i zadne szkody nie staty sie”35.

Do Kijowa armia Samozwanca dotarta 17 pazdziernika. Kupcy mohylew-
scy opowiadali pézniej, iz Dymitr w ich obecnosci wjechat do Kijowa, a: ,|[...]
wojska z nim [byto], Husarzow, Kozakow, piechoty, wszystkiego do dwudzie-
stu tysiecy, konno, zbrojno i strojno, dziat goriczych dwadziescia”3®. Niewat-

Borszy), s. 365 (dalej cyt. Dziennik Borszy); Dziennik Borszy w odpisie znajduje si¢ rowniez w:
BJ, nr 102, k. 282-287; O wydarzeniach w Glinianach patrz tez: Rewolucja w Moskwie z okazji
Dymitra do roku 1606, Muzeum Narodowe w Krakowie. Oddzial: Zbiory Czartoryskich, t. 102,
k. 95 (dalej cyt. Rewolucja, BCz); J. Zabczyc, op. cit.; D. Czerska, Dymitr.., s. 54-55;
A. Hirschberg, Dymitr.., s. 70-71; J. Maciszewski, Polska..., s. 58; S.M. Sotowiow, op. cit., s. 416.

31 Doktadny opis trasy marszu armii Samozwarica od 25 VIII 1604 r. do 19 I 1605 r.
z uwzglednieniem miejsc postojow i przebytymi przez wojsko odleglosciami, patrz w: Dzienna
zapiska, RGADA, F. 149, op. 1, nr 4.

32 Dgziennik Borszy, s. 365; H. Grala, Kijewskije pozatowanija Samozwancew 1604 i 1608
gg., ,Russia mediaevalis”, t. 9, z. 1, b.d., s. 115.

33 A. Andrusiewicz, op. cit., s. 193; D. Czerska, Dymitr..., s. 55-56; A. Hirschberg, Dy-
mitr..., s. 711-72; T. Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski, Torun 1997, s. 229-230; J. Maciszewski,
Polska a Moskwa..., s. 58; T. Hynczewska-Hennel, Ostrogski Janusz, w: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 24, Warszawa 1979, s. 483; historycy ci powotuja sie na relacje Stanistawa Borszy,
patrz: Dziennik Borszy, s. 365.

34 H. Grala, op. cit., 118-120.

35 Wactaw Wielihorski do Janusza Ostrogskiego, z Kijowa, 18 X 1604, ibidem, s. 126-128;
oryginal [w:] AGAD, Archiwum Potockich z Lancuta, 1581, k. 2.

36 Lew Sapieha do Mikotaja Krzysztofa Radziwitta, z Ikazni, 10 XI 1604, w: Archiwum
domu Radziwittéw, wyd. A. Sokotowski, Krakéw 1881, w: Scriptores Rerum Polonicarum, t. 8,
s. 233 (dalej cyt. AdR); patrz tez: Wactaw Wielihorski do Janusza Ostrogskiego, z Kijowa, 18 X
1604, AGAD APL, 1581, k. 2.
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pliwie kupcy znacznie zawyzyli liczbe zolnierzy. By¢ moze, ze nieobeznani
z zolnierka kupcy, liczbe wojska powiekszyli o wszelkiej masci czeladz obozo-
wa ciagnaca zawsze z wojskiem. Natomiast po raz pierwszy dowiadujemy sie
o posiadaniu przez Samozwanca artylerii.

W Kijowie, w otoczeniu ,carewicza”, pojawili si¢ rowniez: kniaz Roman
Rozynski oraz starosta chmielnicki Mikotaj Strus, ktorzy przybyli tu zapew-
ne z jakimi$ positkami3’.

W trzy dni pézniej oddzialy Dymitra znalazly sie¢ nad przeprawg przez
Dniepr, u ujscia rzeki Desny. Dopiero dzigki pomocy mieszczan kijowskich, 23
pazdziernika cala armia praktycznie bez strat przeprawita sie przez rzeke — ,[...]
z taski Bozej przewiezliSmy sie przez Dniepr bez szkody. Tylko jeden towarzysz, [...]
umyélnie wyskoczyt z promu w wode, uteskniwszy sobie w chorobie, i utonat”38.

Sprobujmy w tym miejscu zastanowié sie, dlaczego armia Dymitra kiero-
watla sie spod Lwowa na Kijow i stad do Pannstwa Moskiewskiego, a konkret-
nie do Ziemi Siewierskiej? Celem wyprawy (geograficznym) byta przeciez
stolica Moskwa. Dlaczego nie wybrano krétszej trasy, czyli traktu Orsza
— Smolensk, lecz dtuzszg przez Ziemie Siewierska?

Czesciowo odpowiedZ znajdujemy w pracy Siergieja Platonowa. Uwazat
on ze szlak przez Ziemie Siewierska, mimo ze dtuzszy, byt tatwiejszy. Krotszy
szlak, przez Smolensk, byt broniony przez silne twierdze, ktérych brakowato
na szlaku wybranym przez Samozwanca. Ptatonow zwrécil tez uwage, ze
w Ziemi Siewierskiej Samozwaniec mogl liczy¢ na wieksze poparcie miejsco-
wej ludnosci®?. Te ostatnia mysl rozwinat inny historyk rosyjski Lew Gumi-
low. Otoz twierdzit on, ze na Ziemi Siewierskiej, istnialo duze poczucie odreb-
nosci jej mieszkanicéw od ziem centralnych Paristwa Moskiewskiego0. Jesz-
cze inny rosyjski historyk Razin dodawal, ze Ziemia Siewierska byta bogatg
i zyzna dzielnica, znakomicie nadajaca sie do dzialan 6wezesnych armii®!.

W czasie marszu armii Samozwanca z Glinian do Kijowa, jej sily stale
rosty. ,Ukrainnych tez ludzi prawie co dzien przybywa, Kozacy [zaporoscy]
takze i jego Donscy nastepuja’®?2. Jeszcze zanim wojska te przekroczyty
Dniepr, dotaczylo do nich 2000 Kozakéw donskich przyprowadzonych przez
agenta Samozwarica Szczesnego Swirskiego ,w dziele rycerskim bieglego”#3.

37 Lew Sapieha do Mikotaja Krzysztofa Radziwitta, z Tkazni, 10 XI 1604, AdR, t. 8, s. 233;
A. Hirschberg, Dymitr..., s. 72.

38 Dziennik Borszy, s. 366; O pochodzie nad Dniepr pisali takze: D. Czerska, Dymitr..,
s. 55-56; tejze: Borys..., s. 227; H. Grala, op. cit., s. 116; A. Hirschberg, Dymitr..., s. 71-72.

39 S Ptatonow, Oczerki..., s. 244.

40 1. Gumilow, Od Rusi do Rosji, Warszawa 1996, s. 206 i 209.

41 E. Razin, op. cit., t. 3, s. 59-60.

42 Jerzy Mniszech do Zygmunta III Wazy, z Kozuchowa dwie mili za Konstantynowem,
29 IX 1604, Biblioteka Raczynriskich w Poznaniu, nr 16, k. 382 (dalej cyt, BR); BCz, t. 99, k. 239.

43 Rewolucja, BCz, t. 102, k. 95, Anonimowa ta relacja méwi przesadnie az o 7000 Koza-
kow donskich przyprowadzonych przez Swirskiego. Biad ten zapewne wzigl sie stad, iz Kozacy
w réoznych grupach, w réznym czasie i miejscach docierali do armii Samozwanca; Liczbe dwdch
tysiecy podaja: D. Czerska, Dymitr.., s. 55; E. Razin, op. cit., t. 3, s. 59; S.M. Sotowiow, op. cit.,
s. 410; S. Ptatonow, Oczerki..., s. 238-39.
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Sity, z ktorymi Dymitr wkraczal do Panstwa Moskiewskiego, liczyly zapewne
okoto 5000 zolnierzy — liczby $miesznie matej w poréwnaniu z zadaniem,
ktére je czekato. Na liczbe te sktadato sie: ok. 2500 Polakéw?4 i 200 Rosjan
spod Glinian. Do tego trzeba doda¢ ok. 2000 Kozakow donskich oraz inne
drobne oddzialy (np. oddziaty Rézynskiego i Strusia chyba jednak niezbyt
liczne, gdyz Zrddita milcza na ten temat), a zapewne i pojedynczych ,towarzy-
szy” z pocztami, dotaczajacych sie na trasie przemarszu®.

Znalazlszy si¢ na drugim brzegu Dniepru, armia Samozwanca ruszyta
wzdtuz rzeki Desny ku Ziemi Siewierskiej, a konkretnie ku twierdzy Moraw-
skowi (byt to w zasadzie umocniony grodek). W marszu tym do Samozwanca
dotaczyto kilka tysiecy Kozakéw zaporoskich i doniskich oraz troche Rosjan,
znacznie wzmacniajac jego sity. Dymitr zatrzymal sie w pewnej odlegtosci od
twierdzy i wystat ku niej trzy putki Kozakow zaporoskich: Bieleszki, Kucka
i Szwejkowskiego — razem okoto 2000 ludzi*®

Zatoga twierdzy sktadata sie z 500 strzelcow, ktorzy mieli do dyspozycji
7 duzych dziat i 20 mniejszych (niestety nic wiecej nie wiemy na temat tej
artylerii)4’. Do walki jednak nie doszlo. Zolnierze tutejszego garnizonu
i mieszkancy Morawska doskonale wiedzieli, kto zmierza w ich kierunku. Na
wies¢ o zblizaniu sie armii ,carewicza” zbuntowali sie przeciw Godunowowi
i oS§wiadczyli, ze chcg stuzyé prawowitemu wladcy. Wojewodow nawotujacych
do walki zwigzano. Gdy 31 pazdziernika 1604 r. Dymitr dotart z reszta armii
do Morawska, zostal powitany chlebem i solg oraz zlozono mu przysiege na
wierno§é48.

Po ,opatrzeniu” Morawska, 1 listopada armia Samozwanca ruszyta ,ta-
borem” ku Czernihowowi — jednemu z najwazniejszych miast Ziemi Siewier-
skiej, dokad bez przeszkéd dotarta 4 listopada?®. Czernihéw byt mocno obwa-
rowanym miastem. Posiadal tez niewielka cytadele, ktéra byta jednak ,trud-
na do zdobycia”. Obroncy cytadeli (300 strzelcow), posiadali okoto 20 armat,
podobno do$§é duzego kalibru. Atutem obroncéow byly tez znaczne zapasy

44 Nie znamy skladu narodowosciowego tych oddzialéw. Wiekszosé choragwi pochodzita
zapewne z poludniowych wojewddztw Rzeczypospolitej. Przewazali wigc w nich Polacy i Rusini.
Choragwie petyhorskie §wiadcza tez o obecnosci Litwinow w armii Samozwanca. Dla utatwie-
nia czytelno$ci tekstu, przy opisie oddzialéw zaciagnietych w Rzeczypospolitej, bedziemy uzy-
wac ogolnie stowa Polacy.

45 Moze o tym $wiadezyé korespondencja Zoétkiewskiego: , Z inszej tez strony stychaé
o gotowoszcziach niezwyczajnych [gromadzeniu si¢ oddziatow]. Jesli to dla stuzby i potrzeby
Rptej czemu nam tesz nie powiedza”, patrz: Stanistaw Zétkiewski do Jana Zamoyskiego, Zét-
kiew, 8 X 1604, [w:] S. Zétkiewski, Listy, wyd. T. Lubomirski, Krakéw 1868, s. 125.

46 Dziennik Borszy, s. 367; Aleksander Hirschberg pisat, ze dowédea wystanych do Moraw-
ska Kozakéw byl Buczynski (zapewne chodzi o putkownika Jana Buczynskiego), A. Hirschberg,
Dymitr.., s. 73.

47 A. Hirschberg, Dymitr..., s. 73; Platonow i Czerska uwazali, ze zaloga Morawska skta-
data sie z 700 strzelcow, S. Ptatonow, Oczerki..., s. 246; D. Czerska, Dymitr..., s. 57.

48 Dziennik Borszy, s. 367; J. Budzilto, op. cit., s. 396; D. Czerska, Dymitr.., s. 57;
A. Hirschberg, Dymitr..., s. 73.

49 Dgzienna zapiska, RGADA, F. 149, op. 1, nr 4.
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zywnosci i amunicji. Podobnie, jak uczyniono wczesniej pod Morawskiem, ku
miastu wystano najpierw 2000 Kozakéw zaporoskich i 1000 petyhorcow. Wo-
jewoda czernihowski, ksigze Iwan Tatiew, zamierzat stawi¢ opor Samozwan-
cowi 1 broni¢ miasta. Jednak mieszkancy Czernihowa, na wies¢ o poddaniu
sie Morawska, zbuntowali sie przeciw wtadcy. Otworzyli przed Kozakami
bramy miasta. W tym samym czasie zbuntowali sie rowniez strzelcy, a ksigze
Tatiew wraz ze swoimi zastepcami zostal zwigzany i uwieziony. Czernihéw
znalazt sie w rekach Samozwanica®?.

Pod Czernihowem wojska Samozwanca odpoczywaly przez ponad ty-
dzien, rozlozywszy sie obozem obok miasta. Sity jego zostaly tu znacznie
wzmocnione, przez naplyw nowych oddzialéw kozackich oraz jego moskiew-
skich zwolennikéw (do armii przylaczano tez zolnierzy poddajacych sie
w zajmowanych miejscowosciach)®!.

Po otrzymaniu wiadomosci o wkroczeniu Samozwanca, w granice Pan-
stwa Moskiewskiego, Borys Godunow podjal kroki zmierzajace do powstrzy-
mania marszu wojsk Dymitra. Na pomoc Czernihowowi wyprawieni zostali,
z niewielkimi zreszta sitami: ksigze Nikita Trubecki i okolniczny Piotr Ba-
smanow. Na wie$§¢ o poddaniu sie Czernihowa wycofali sie do Nowogrodu
Siewierskiego. Energiczny Basmanow rozpoczat przygotowywac twierdze do
obrony®2. Dziatania byly mocno spéznione i niewystarczajace, by w zarodku
zlikwidowaé agresora, jakim byl Samozwaniec i jego wojska. Wydaje sie, ze
Borys Godunow nie docenit nadchodzacego niebezpieczenstwa.

Pozostawiwszy w Czernihowie garnizon pod dowoédztwem Jana Zapor-
skiego — mianowanego tutejszym wojewoda, armia Samozwanca 14 listopada
1604 r. ruszyta w kierunku Nowogrodu Siewierskiego®3. Réwniez tutaj posta-
nowiono powtorzy¢ scenariusz, ktory wezesniej przyniost tak znakomite efek-
ty, a mianowicie, za pomoca ukladow nakloni¢ obronicow do dobrowolnego
poddania sie. Przodem wystano Kozakow, ktorzy tym razem nic jednak nie
osiagneli, gdyz Nowogrodzianie postanowili dochowaé¢ wiernosci carowi Bory-
sowi. Cate wojsko Samozwanca przybylo pod Nowogréd Siewierski 21 listo-
pada. Tu ,carewicz” podjal jeszcze jedna, nieudana, probe naklonienia jego

50 Potnoje sobranije russkich lietopisiej, t. 14, Moskwa 1965, s. 62; Rewolucja, BCz, t. 102,
k. 95; Dziennik Borszy, s. 367-370.

51 Dzjennik Borszy, s. 370; Dzienna zapiska , RGADA, F. 149, op. 1, nr 4; W. Diamentow-
ski, patrz [w:] Diariusz Wactawa Dyamentowskiego, w: Polska a Moskwa w I pol. wieku XVII,
wyd. A. Hirschberg, Lwow 1901, s. 13-14; D. Czerska, Borys..., s. 229; tejze: Dymitr.., s. 58;
A. Hirschberg, Dymitr..., s. 75; Trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢ z ilu konkretnie ludzi
sktadala si¢ armia Samozwarica w momencie wymarszu z Czernihowa. Zrédta bardzo réznia sie
w jej ocenie. Hirschberg obliczyt jej stan na 38000 ludzi — co jak si¢ wydaje jest cyfra mocno
zawyzong, A. Hirschberg, Dymitr.., s. 75; Anonimowy autor opisujacy omawiane wydarzenia
pisat o 15000 ludzi, Rewolucja, BCz, t. 102, k. 95; Razin ocenit sity Samozwanca na 8000 ludzi —
co znowu jest liczbg chyba zanizona, E. Razin, op. cit., t. 3, s. 60; Wydaje sig, ze liczba 15000
ludzi jest najbardziej prawdopodobns.

52 D. Czerska, Dymitr.., s. 58; E, Razin, op. cit., t. 3, s. 60.

53 Dzienna zapiska, RGADA, F. 149, op. 1, nr 4; A. Hirschberg, Dymitr.., s. 76.
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obroncéw do poddania sie. Wobec tego nie pozostawalo nic innego, jak przy-
stapié¢ do regularnego oblezenia. Piotr Basmanow, ktory stat sie faktycznym
dowddcea twierdzy, zrobit wszystko, by jak najlepiej przygotowaé ja do obrony.
Znacznie powiekszyt zatoge twierdzy, dysponowal silg okoto 1500 ludzi. Po-
nadto, aby polepszy¢ obroncom pole ostrzatu, a atakujacych pozbawic ostony,
rozkazatl spali¢ przedmiescia. Basmanow byl szczerze oddany Godunowowi
i wszelkie proby kapitulacji podejmowane ze strony swoich zolnierzy czy
Nowogrodzian ttumil w zarodku®*. Wszystko to spowodowatlo, ze Nowogréd
Siewierski byl catkiem dobrze przygotowany do walki i miat sprawié¢ sporo
ktopotéw Samozwancowi.

W pierwszej kolejnosci oblegajacy rozpoczeli kopanie szancow i plecenie
koszy dla zbudowania stanowisk, w ktorych umieszczono pézniej artylerie.
Po tych niezbednych przygotowaniach rozpoczeto ostrzeliwanie twierdzy przy
pomocy 8 ,niewielkich polowych” dziatek i 6 ,$§migownic na kotach i §rébach”.
Ogien tej artylerii okazat sie bezskuteczny. Nie przynidst strat obroncom, ani
nie zdotal zniszczyé umocnien twierdzy®®.

Widzac, ze staby ostrzatl artyleryjski nie zmusi oblezonych do kapitulacji,
zdecydowano si¢ na bezposredni atak.

Dnia 23 listopada Polacy dwukrotnie ruszali do szturmu i dwukrotnie
zostali odparci. ,Na ten czas ochotnik pozsiadali z koni nasi ussarze [husa-
rze] i chodzili do szturmu, a insze roty stali w polu, i po dwakro¢ naszych
Moskwa odstrzelata od zamku” — pisat naoczny swiadek wydarzen Stanistaw
Borsza®®. Niepowodzenie nie zniechecito Polakéw. Trzeci szturm twierdzy
przeprowadzono w nocy. Jak pisat dalej Borsza: ,Trzeci raz w nocy, porobiw-
szy szturmy drewniane albo baszty na saniach, prowadzac je przed soba,
take$Smy szli pod zamek cicho. Przy tym szto do 300 ludzi z namiotami, to
jest stoma i chrustami, chcace po tym i chrusty zapalié¢ koto zamku. I podszed-
szy pod zamek, miotali chrosty pod zamkiem w row. Moskwa postrzegta,
strzelali z dzial, i niemalo naszych poszkodzili. Trwatl ten szturm z wieczora
do switania. Widzac nasi, ze i podobienstwa do dobycia zamku nie byto, nie
majac poteznej armaty do tego, ktore by mogli dziure wybié, odstapili
z niemala szkoda swoich”®?. Jak wielkie byly straty, tego nie wiemy. Podkre-
§li¢ wypada, ze atakujacy byli bardzo zdeterminowani, skoro w szturmie
brali tez udziat towarzysze z choragwi husarskich, co w tamtych czasach
niezmiernie rzadko sie zdarzalo.

Nazajutrz gorycz porazki ostodzita Samozwancowi wiadomosé¢ o podda-
niu sie Putywla, najwazniejszego w Ziemi Siewierskiej miasta i jedynego

54 D. Czerska, Borys..., s. 229; tejze, Dymitr I..., s. 58; A.Hirschberg, Dymitr.., s. 76;
S. Ptatonow, Oczerki..., s. 246-247; S.M. Sotowiow, op. cit., s. 417.
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tutaj posiadajacego kamienng twierdze®8. Trzeba bowiem dodaé, ze Nowo-
grod Siewierski nie przykuwat catkowicie uwagi Samozwanca. Rozsylal on
bowiem w wielu kierunkach silne podjazdy, zazwyczaj zlozone z Kozakoéow
zaporoskich i donskich. Energiczne dziatania tych oddziatéw, niecheé Siewie-
rzan przeciw Godunowowi, jak i staba aktywnos§¢ wojsk moskiewskich
— wszystko to sprzyjalo Samozwancowi. Wkroétce poddaly mu sie nastepne
miasta w Ziemi Siewierskiej, ktéora w tym momencie prawie w catos$ci znala-
zla sie w rekach Samozwanca®®.

Dzialania obleznicze pod Nowogrodem Siewierskim wznowiono, gdy
z Putywla sprowadzono 5 dzial burzacych i 5 mniejszych, ktére natychmiast
wprowadzono w szance i rozpoczeto ostrzal twierdzy. Ogien artylerii, choé
przyczynial strat obroncom i ich demoralizowatl (rozpoczely sie pierwsze wy-
padki dezercji), nie zniszczyt jednak fortyfikacji twierdzy®0.

Tymczasem do obozu Samozwanca dotarta wiadomo$¢ o maszerujacej
armii carskiej z odsieczg dla Nowogrodu Siewierskiego. Dotychczas wieksze
sily moskiewskie stacjonowaty w Briansku pod dowdédztwem ksiecia Dymitra
Szujskiego. Nie wykazywaly one jednak zadnej aktywnos$ci. Glowne sity
wojsk moskiewskich koncentrowatly sie w Katudze z rozkazu Borysa Goduno-
wa. Wojska te zbieraly sie jednak §lamazarnie (prawie péttora miesiaca),
przy czym wielu w ogodle nie stawilo sie w miejscu koncentracji. Dopiero
w grudniu armia moskiewska, pod naczelnym dowédztwem ksiecia Fiodora
Mscistawskiego, ruszyta z Katugi do Brianska, dla potaczenia sie tam z od-
dzialami Szujskiego. Z Brianska polgczona armia moskiewska ruszyta ku
Nowogrodowi Siewierskiemu, na odsiecz twierdzy. Sktadala sie z pieciu pul-
kow: wielkiego, prawej i lewej reki, putku przedniego i putku strazy. 28
grudnia wojsko Ms$cistawskiego roztozylo sie na przedpolu Nowogrodu Sie-
wierskiego. Oba wrogie obozy dzielita tylko mata rzeczka Uzruj, wpadajaca
do Desny®l. Jeszcze tego dnia, gdy ,wojsko Borysowe nastapilo, z przeprawy
mili od nas strzelali sie naszy z nimi”62.

Pierwsi na bitwe zdecydowali sie Rosjanie. W nocy z 29 na 30 grudnia
podeszli do stanowisk zajmowanych przez wojska Samozwanca, prawdopo-
dobnie pragnac wyzyskaé czynnik zaskoczenia. Pomyst ten spalit na panew-
ce, gdyz straze byly bardzo czujne i zaalarmowaty uspiony obéz. Jerzy Mni-
szech, hetman wojsk Samozwanca, wystal zaraz czes¢ polskich choragwi
z rozkazem powstrzymania nieprzyjaciela. To wystarczylo, by Rosjanie odsta-
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pili. Nazajutrz z rana gtéwne sity Samozwanca wyszty z obozu i ustawily sie
w szyku bojowym naprzeciw Rosjan. Tego dnia nie doszto jeszcze do bitwy.
Dymitr tudzil sie, ze zdota bez walki nakloni¢ dowédcow moskiewskich do
poddania sie. ,Dzienn ten zszedl na tractatach, ktore z Moskwa carowicz
czynit”®3. Z tych jednak nic nie wyszlo. Caly dzieri obie armie spedzily na
wzajemnej obserwacji siebie. Walke prowadzili ze soba tylko harcownicy,
w ktorej zapewne gora byli Polacy. Aktywny byt Basmanow, ktéry wyprowa-
dzit z twierdzy kilka, nekajacych sity Samozwanca, ,wycieczek”. Przeciwko
niemu wystano kilkuset Kozakoéw, by z tego kierunku strzegli armie carewi-
cza. Nastepnego dnia musiato dojs¢ do decydujacego starcia — jak zanotowal
Borsza, do bitwy dazyli przede wszystkim Rosjanie®?.

Co do dokladnej liczebnosci wojsk po obu stronach istnieja rézne, zazwy-
czaj sprzeczne ze soba, dane. Bez watpienia stosunek sit byt niekorzystny dla
Samozwanca. Jego armia wprawdzie — jak juz wczeéniej pisaliSmy, caty czas
byta wzmacniana positkami z Rzeczypospolitej, Kozakami, a przede wszyst-
kim miejscowa ludnos$cia, pamietaé¢ jednak musimy, ze Dymitr pozostawil
swoje garnizony w poddajacych mu sie miastach oraz wysytat silne podjazdy
kozackie, przez co jego armia pod Nowogrodem Siewierskim byta uszczuplo-
na. Racje chyba maja rosyjscy historycy Razin i Sotowiow, ktorzy ocenili sity
Samozwanca w tej bitwie na 15000 ludzi. Liczbe samych Polakéw Razin
ocenit na 5000, ktéra jest zapewne zawyzona®®. Jeszcze wiekszy klopot
mamy przy ustaleniu liczby moskiewskich zolnierzy. Konrad Bussow pisat
0 200 000 ludzi, nie ulega watpliwosci, ze to zwyklta wojenna propaganda.
Jozef Budzitto zredukowat te liczbe o potowe, do 100 000 — ,Borys Hodunow
ksiecia M$cistawskiego ze stem tysiecy ludzi przystal [pod Nowogrod Siewier-
ski]”. Samuel Maskiewicz obnizyt te liczbe do 80 000: ,Moskwa pod Nowogro-
dem [Siewierskim] stawita im [Polakom] pola, dufajac wielkosci swoich, kto-
rych bylo 80 000. Kniaz Mscistawski wodzem byt u nich” — ale i tak sg to
liczby zbyt duze. Francuz kapitan Margeret, ktory jako zolnierz najemny
znajdowat sie wowezas w armii Mécistawskiego, okreslit sity na 40 000-50 000
ludzi, i chyba ta pierwsza cyfra jest najblizsza prawdy. Wprawdzie Razin
staral sie udowodnic¢, ze armia ta mogta zaledwie liczy¢ od 20 000 do 25 000
ludzi, ale wyraznie pominal fakt, ze wszystkie Zréodta podkreslajg bardzo
duzg przewage liczebna Rosjan, a liczby zotnierzy podane przez Razina, nie

moglyby stworzyé tej przewagi nad 15000 ludZzmi Samozwarica®6.
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Bitwa pod Nowogrodem Siewierskim (lub rzadziej zwana nad rzeka
Uzruj) rozegrala sie 31 grudnia 1604 r. Ksigze Ms$cistawski ustawit wojska
moskiewskie w jednej linii. Putk prawej reki na prawym skrzydle, putk
wielki w centrum szyku i putk lewej reki na lewym skrzydle. Pulki: przedni
i strazy wzmocnity szyk Rosjan. Rosjanie nie posiadali zadnego odwodu.
Przed bitwa, w jakim$ pobliskim jarze, Mscistawski urzadzit zasadzke, ukry-
wajac w nim kilka tysiecy strzelcow®?.

Jerzy Mniszech podzielil armie Samozwanca na cztery czesci: skrzydto
prawe, centrum, skrzydto lewe i odwdd. Szyk ten byt klasycznym dla taktyki
owczesnych wojsk polsko-litewskich i najczesciej stosowanym przez dowdd-
cow. Mozna sie tylko domysla¢, ze mniej liczne choragwie polskie byty prze-
mieszane z oddziatami kozackimi i moskiewskimi Samozwanca. Przed samag
bitwg Dymitr wygtosil przemoéwienie do zoilnierzy, ktéore miato podniesé ich
na duchu®®. Doradzilo mu to zapewne jego polskie otoczenie, gdyz byt to
zwyczaj stosowany wowczas powszechnie w polskim wojsku.

Pierwsi ruszyli do boju Polacy. Przeprowadzony matymi sitami atak (cho-
ragiew petyhorska Nieborowskiego) zostal odparty przez Rosjan. Byt to jed-
nak atak rozpoznawczy, bardziej obliczony na znalezienie stabych punktow
w szyku moskiewskim. Wojska moskiewskie nie probowaty nawet kontrata-
kowaé, oddajac calg inicjatywe w rece Polakéw. Po chwili Polacy powtérzyli
atak. Tym razem uderzenie przeprowadzono duzo wiekszymi sitami i w spo-
s6b bardzo gwattowny. Do boju ruszyly 4 choragwie petyhorskie (ponownie
Nieborowskiego oraz Kruszynina, Byliniskiego i Dworzyckiego), ktére szybko
wywolaly zamieszanie w szykach nieprzyjacielskich. Widzac to, Mniszech
rzucit do ataku 4 choragwie husarskie (Stanistawa Mniszcha, Fredry, Szczuki
i Dymitra), ktore calkowicie rozbity prawe skrzydio wojsk moskiewskich.
Polacy dazyli teraz do oskrzydlenia moskiewskiego centrum, ktére tworzone
przez putk wielki, wkrotce zaczeto sie cofaé. W tym momencie Rosjanie prze-
grali juz bitwe, a ich wojsko rzucilo sie do odwrotu. Jedynie putk lewej reki
byt nietkniety i préobowat ostonié odwrét catkowicie rozbitych moskiewskich
sit gléwnych®9. Nie poszczescito sie tez ukrytym w zasadzce strzelcom mo-
skiewskim. Polscy dowédey wykryli strzelcow i skierowali przeciw nim pol-
ska piechote, ktéra ich rozbita?®.

Przypatrzmy sie réowniez opisowi bitwy, ktory pozostawil nam naoczny
Swiadek wydarzen, niezastapiony Stanistaw Borsza: ,Bedac naszy w pogoto-
wiu wyszli z obozu w sprawie [w szyku bojowym]. Tam wyszykowawszy
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wojsko jako najlepiej rozumieli [dowddcy polscyl, kazano sie potkac rocie
p. Nieborowskiego 200 koni, i uderzyt sie dobrze o nich jednak sparta go
Moskwa. On, odwiodszy rote, przyszedt znowu do sprawy, skoczyt do nich ze
dwiema rotami z Kruszyna i Bylinskim. Dworzycki nie mieszkajac z rota swa
petyhorska potkal sie meznie, ze prawie zamieszali Moskwe. Skoczyly potem
dwie roty husarskie p. starosty sanockiego [Stanistawa Mniszcha] i p. Fre-
drowa, i p. Szczuki trzecia positkowata dobrze. A gdy czwarta rota sie potkata
carska [Dymitral, pod ktora bylo 200 koni, znaczng postuge uczynili, bo zaraz
ono wielkie moskiewskie wojsko poczeto ustepowaé”1.

Zwyciestwo wojsk Samozwanca bylo bezsprzeczne, ale nie do konca pel-
ne. Mniszech nie rzucit bowiem do boju wiekszej czesci oddziatéw stojacych
w odwodzie, ktore faktycznie staty sie jedynie biernymi widzami boju. Mogto-
by to i zapewne spowodowaloby zamiane przegranej Rosjan w catkowita ich
kleske. Nie stychac tez, by prowadzono poscig za wycofujacymi sie wojskami
wroga — co bylo rzeczg zawsze stosowang przez Polakow. Postepowania tego
nie mozna tlumaczy¢ brakiem do$wiadczenia polskich dowédcow — jak nie-
ktorzy uwazali. Sposob uszykowania armii i poczatkowa faza bitwy wskazu-
ja, ze takie posiadali. Wydaje sie, ze byla tu inna przyczyna. Jak pamietamy,
Dymitr zwlekatl z rozpoczeciem bitwy i liczyl na dobrowolne poddanie mu sie
wojsk Mscistawskiego. Gdy bylo juz jasne, ze bitwa jest rozstrzygnieta, za-
pewne wplynat na Mniszcha, by porazki Rosjan nie prébowat zmieni¢ w ich
catkowitg kleske, a moze i rzez zolnierzy. Dymitr mial niewatpliwie podsta-
wy by sadzié¢, ze osiagniete przez niego zwyciestwo rzuci przeciwnika w jego
ramiona i to bez niepotrzebnego przelewania krwi. Podobno, gdy nazajutrz
Dymitr zwiedzat pobojowisko, miatl sie zalewac¢ tzami na widok wielkiej liczby
rosyjskich trupéw?2.

,Ocalone” wojska moskiewskie wycofaty sie z miejsca bitwy az o pietna-
$cie kilometrow i schronity sie w lasach, dodatkowo okopujac sie wokaot obozu
(,obrabawszy sie i okopawszy”). Warto w miejscu tym wspomnieé jeszcze
o mestwie wodza rosyjskiego ksiecia Fiodora Ms$cistawskiego. Na polu bitwy
dawal swoim zolnierzom przyktady osobistej odwagi, zostat ranny (podobno
15 razy), spadl z konia i o malo nie dostat sie do niewoli. Zostal uratowany
i wyniesiony z pola bitwy przez zwyktych strzelc6w’>.

Straty rosyjskie w bitwie tej byly réznie oceniane, od 4000 do 6000 pole-
glych. Liczba 4000 zabitych jest bez watpienia bardziej wiarygodna. Tym bar-
dziej, ze nie prowadzono poscigu za uchodzacym z pola bitwy przeciwnikiem.
Pokonani stracili tez wielu jencow i choragwie, w tym ,choragiew Moskwy
zlotg bardzo kosztowna”. Straty polskie wyniosty 120 zabitych, w tym tylko 20
y,znaczniejszych” Polakow, co miescilo sie¢ w standardzie strat ponoszonych
w owym czasie przez wojska polsko-litewskie w innych bitwach podobnego

71 Dziennik Borszy, s. 377-378.
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typu kawaleryjskiego (dla przykladu w stoczonej ze Szwedami stynnej bitwie
pod Kircholmem w 1605 roku zginelo okoto 100 litewskich zotnierzy). Polegtych
Rosjan pochowano wspélnie w trzech wielkich mogitach. W oddzielnej mogile
pochowano ,pospolitych” Polakow, za$ ,znaczniejszych”, w sposéb uroczysty,
wokét cerkwi znajdujacej sie posrodku obozu Samozwarnica .

Podsumowujac przebieg bitwy, nalezy zwréci¢ uwage na kilka faktow.
Dowddey moskiewscy juz na poczatku bitwy popelnili btad, ktéorym bylto usta-
wienie ich wojsk. Szyk bojowy tworzyl potezna, ale mato elastyczng linie. Jak
sie okazalo, szyk taki calkowicie nie zdal egzaminu w starciu z wojskami
polskimi. Pozbawieni tez byli jakichkolwiek odwodow. Juz w trakcie bitwy
popelnili kolejne bledy, nie kontratakujac Polakéw i kurczowo trzymajac sie
obronnego planu bitwy. Taka sytuacje znakomicie wykorzystali Polacy, ktorzy
przez cale starcie posiadali inicjatywe i przeprowadzili bitwe w duchu ofen-
sywnym. Swietnie manewrujaca jazda polska stopniowo demolowata wojska
przeciwnika i doprowadzita je do porazki. Sukces nie zostat jednak przypiecze-
towany. Nie wykonano ostatecznego i decydujacego uderzenia przy pomocy
posiadanych przeciez odwodow (Borsza ze zdziwieniem odnotowal, ze wiele
polskich choragwi nie wzielo w ogole udzialtu w walce), nie przeprowadzono
tez niszczacego poscigu, co bylo wielkim bledem taktycznym strony polskiej
— cho¢ zapewne popetlnionym §wiadomie z polecenia Samozwarnca.

Podkresli¢ trzeba, ze caty ciezar prowadzenia bitwy przez armie Samo-
zwanca spoczywal na barkach wchodzacych w jej skiad polskich oddziatow.
Zwyciestwo zostalo wypracowane i osiagniete wytacznie przez polskich zot-
nierzy. Starcie mialo po stronie polskiej typowy charakter bitwy kawaleryj-
skiej, choé¢ swdj wkiad w jej przebieg miata i polska piechota, ktora, co sie
wowczas rzadko zdarzato, podjeta nawet dziatania ofensywne w trakcie trwa-
nia bitwy — gdy likwidowata rosyjska zasadzke.

Paradoksalnie zwyciestwo pod Nowogrodem Siewierskim doprowadzito
do kryzysu w armii Samozwanca. Wprawdzie juz nastepnego dnia do jego
obozu nadciagneli Kozacy zaporoscy w sile 4000 motojeéw, z ,kilkanascie
dzialek armaty grzecznej [w dobrym stanie technicznym]”, i jak twierdzili
kolejnych 8000 ludzi miato juz wkrotce nadciagnaé, ale wzrosto bardzo nieza-
dowolenie wéréd oddziatéw polskich?.

Ot6z juz od jakiego$ czasu Dymitr zalegal, zacieznym przeciez, polskim
oddziatom z wyptata zotdu. Zotierze polscy, zapewne jeszcze przed wyprawa
tudzeni wielkimi nagrodami i szybkim zarobkiem, jak sie okazato musieli na
razie znosi¢ tylko trudy ciezkiej zimowej kampanii. Szybko zaczeli odczuwaé
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Dymitra przyspieszyly decyzje dowdédcow moskiewskich o stoczeniu bitwy.
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yhiedostatek wielki”, a na dodatek nie wyplacano im regularnie zoldu.
W armii polskiej panowal tez zwyczaj, ze po zwycieskiej bitwie wyptacano
wojsku, badz obiecywano wyptate dodatkowej kwarty. Poniewaz kasa Dymi-
tra byta pusta, Polacy nie mogli spodziewaé sie szybkiej wyptaty, a przeciez
tylko dzigki nim bitwa pod Nowogrodem Siewierskim zakonczyla sie sukce-
sem Samozwanca. Wojsko polskie coraz natarczywiej domagalo sie pieniedzy,
grozac w przeciwnym wypadku opuszczeniem szeregéw armii. Byl na ten
czas carewicz bardzo zato$ny i utrapiony, gdyz go tam rézne rzeczy potykaty
od rycerstwa [Polakéw], bo i choragiew mu jego byli wzieli nawet ferezya
z niego zdarli sobola, az ja Moskwa wykupita za 300 ztotych. Do tego mowy
spro$ne miewali: »Ty dalibég bedziesz na palu« rzekt jeden z nich, za co go
carewicz w gebe uderzyl. Potem nieborak jezdzac od roty do roty, dla Boga
prosil, padajac krzyzem, aby nie odjezdzali”’®.

Woéwezas Dymitr, chcae wybrnaé z trudnej sytuacji w jakiej sie znalazt,
dat sie namowié zolnierzom z choragwi pana Fredry, by w tajemnicy tylko im
wyplaci¢ zold. Choragiew ta miata pozosta¢ wéwczas w obozie, i jak zaktada-
no zacheci¢ swym przykladem do pozostania na miejscu inne oddziaty. Tak
zrobiono, jednak cata afera sie wydata. Przepelnito to czare goryczy wsrod
niezadowolonych zolnierzy polskich, ktérzy podniesli otwarty bunt’’. ,Woj-
sko polskie, zimna i inszych niedostatkéow cierpieé¢ nie chcac zbuntowawszy
sie odeszto i tak tylko sam car z trochg ludzi polskich, ktérych mogt zacia-
gnaé, zostal”’® — pisal Wactaw Diamentowski. Dnia 14 stycznia 1605 r.
Samozwanca opuscitla znaczna cze$é polskich oddziatéw. Wczesniej, bo
12 stycznia, zwinieto oblezenie Nowogrodu Siewierskiego, do czego bardziej
niz upor obroncéw przyczynila sie niezgoda w obozie Dymitra. Jak pisal
Borsza, w niektorych polskich choragwiach pozostato zaledwie od kilku do
kilkunastu ochotnikéw, wyrazajacych che¢ dalszej stuzby u boku ,carewi-
cza”. W wojsku Samozwanca ostatecznie pozostato nie wiecej niz 1500 Po-
lakéow®.

Z Polakami odjechal do kraju réwniez Jerzy Mniszech. Swoja decyzje
ttumaczyt koniecznos$cia swego udziatu w majacym wkroétce zebraé sie sejmie,
jak i ztym stanem zdrowia. W rzeczywistos$ci wojewoda sandomierski miat za
zadanie zdoby¢ w Polsce nowe fundusze, dzieki ktérym moégtby zwerbowac
nowe oddziaty i wystaé¢ je na pomoc Dymitrowi. Na dowdd, ze tak byto,
mozna przytoczy¢ list Samozwarica do Mniszcha, z maja tego roku, w ktorym

76 Dziennik Borszy, s. 381-382.

77 Ibidem; D. Czerska, Borys..., s. 238-239; tejze: Dymitr..., s. 64; A. Hirschberg, Dymitr..,
s. 82-83; S. Platonow, Oczerki..., s. 250; S.M. Sotowiow, op. cit., s. 418; J. Maciszewski, Wstep...,
s. 21.

78 W. Diamentowski, op. cit., s. 14.

7 Dziennik Borszy, s. 382; Dzienna zapiska, RGADA, F. 149, op. 1, nr 4; M. Marchocki,
op. cit., s. 22-23; D. Czerska, Borys..., s. 239; tejze: Dymiir..., s. 64; A. Hirschberg, Dymitr..,
s. 82; S. Ptatonow, Oczerki..., s. 250-251; E. Razin, op. cit., t. 3, s. 64; J. Maciszewski, Wstep...,
s. 21; tegoz: Polska a Moskwa..., s. 75; S.M. Sotowiow, op. cit., s. 418.
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Dymitr wzywat wojewode, aby: ,odlozywszy ten zaciag wojenny, do Moskwy
na weselsze czasy pospieszyé sie raczyt”80.

Znaczenie bitwy pod Nowogrodem Siewierskim byto bardzo istotne dla
owczesnej sytuacji politycznej w Panstwie Moskiewskim. Porazka w tym
starciu, pokrzyzowataby wszystkie plany polityczne, ktore snut Dymitr i bez
watpienia pogrzebataby, raz na zawsze, nadzieje ,carewicza” na tron mo-
skiewski. Wygrana rozstawita jego imie, zachwiata panowaniem Godunowa,
a przede wszystkim ugruntowalta pozycje polityczng Dymitra. Odtad, to
z jego osoba, opozycja antygodunowska zwigzata ostatecznie swoje nadzieje.
Byl to tak wielki kapitat, ze pozwolitlo mu to przetrwac pdzniejsze ciezkie
chwile. Jak sie bowiem okazalo, zwyciestwo pod Nowogrodem Siewierskim
nie bylo przelomowym dla sprawy Dymitra. Jego efekty pogrzebata poézniej-
sza porazka pod Dobryniczami (31 I 1605), ktéra zahamowala ofensywe
wojsk Samozwanca i doprowadzila do réwnowagi sit miedzy Dymitrem

a Godunowem8!.

SUMMARY

The importance of the battle of Nowogrod Siewierski was very significant in the
political situation of the State of Moscow at the time. A defeat in this battle would
bedevil all the political plans cherished by Dymitr I Samozwaniec and undoubtedly
would bury forever the hopes of the "tsarewicz" of becoming the tsar of Moscow. The
victory made him famous and shook the mastery of Borys Godunow and moreover,
strengthened the political position of Dymitr. However, it appeared that the victory
at Nowogrod Siewierski was not a turning point in Dymitr's career. Its results were
buried by further defeat at Dobrynicze, which stopped the offensive of the army of
Samozwaniec and lead to a balance of forces between Dymitr and Godunow.

80 Dymitr Samozwaniec do Jerzego Mniszcha, z Putywla, 24 V 1605, RGADA, F. 149,
op. 1, nr 8; BR, 16, k. 389; BCz, t. 100, k. 40.

81 Temat bedzie kontynuowany w artykule, ktéry ukaze sie w najblizszym czasie w jed-
nym z numeréw Ech Przesziosci.
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W przededniu powstania listopadowego polskg kawaleriel tworzyto dzie-
wieé putkow strzelcow konnych (szaseréw) i utanow. Jeden z pieciu putkow
strzeleow konnych wchodzit w sktad dywizji kawalerii stanowiacej czes¢ ro-
syjskiego korpusu rezerwowego gwardii [KrGw?2]. 1 IX 1830 r. w kawalerii
bylo obecnych pod bronia 6931 oficeréw, podoficeréw i zolnierzy3. Kawaleria
liniowa tworzyta dwie dywizje (utanéw i strzelcow konnych). Kazda z nich
skladata sie z dwoch brygad posiadajacych po dwa pultki. Na poczatku wrze-
$nia 1830 roku kadra oficerska jazdy liczyta 500 oséb z tego w czynnej

* Wielki Tydzienn Polak6w obejmuje wydarzenia powstania listopadowego rozgrywajace sie
miedzy 29 XI a 5 XII 1830 r. w murach Warszawy od wybuchu walk do objecia dyktatury przez
gen. Jozefa Chlopickiego. Taki tytut nosita broszura opublikowana 6 XII 1830 r. przez Karola
Hoffmana.

1 Mam tu na mysli pulki zaliczane do armii polskiej, ktérej byt gwarantowata konstytucja
Krolestwa Polskiego. Na terenie Krolestwa oprécz armii polskiej stacjonowaty oddziaty naleza-
ce do armii rosyjskiej. Gros rosyjskich sit regularnych byl rozlokowany w stolicy i jej okolicach.
Byly to: w stolicy czesé Korpusu Rezerwowego Gwardii liczaca okolo 6,2 tys. zolnierzy (bez
polskich putkéw gwardii — trzy pultki kawalerii i dwa piechoty), baon piechoty w Btoniu,
w Skierniewicach i Goérze Kalwarii po jednej baterii artylerii i w Modlinie trzy szwadrony
rezerwowe. Granic Krolestwa z Austrig i Prusami strzegto okoto 2 tys. Kozakow (pie¢ putkow).
B. Gembarzewski, Wojsko Polskie 1815-1830, Warszawa 1903, s. 75-80; S. Kontek, Odwrét
wielkiego ksiecia Konstantego z Warszawy i rozbrojenie pozostatych w Krélestwie oddziatéw
rosyjskich, [w:] Studia z dziejow Warszawy 1830-1831, Warszawa 1937, s. 116.

2 W tekécie uzyto nastepujacych skrétéw: blak — bateria lekka artylerii konnej, KrGw-
Korpus Rezerwowy Gwardii, psk — pulk strzelcow konnych, psk gw — pulk strzelc6w konnych
gwardii, put — putk utanow, szw — szwadron, TP — Towarzystwo Patriotyczne.

3 Gembarzewski, Wojsko, s. 68, 103, 105.
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stuzbie znajdowato sie 12 generatow, 38 oficerow wyzszych i 407 oficeréow
nizszych. Kawalerzys$ci stanowili nieco ponad 18 % zolnierzy armii polskiej
obecnych pod bronia.

Po 15 latach stuzby pod komendg naczelnego wodza w. ks. Konstantego
kawaleria polska jakkolwiek w pewnych sferach upodobnita si¢ do kawalerii
rosyjskiej?, utrzymata narodowy charakter, a polscy zolnierze nie ,zbratali”
sie z rosyjskimi, o co w.ks. Konstanty usilnie zabiegal®. Nawet w pulku
strzelecow konnych gwardii, najbardziej zwigzanym z osoba kréla i armig
rosyjska, ,zolnierz prosty czul swa godno$é, wiedzial, ze jest polskim zolnie-
rzem”8. Wiez z polskoscia byta specyficzna. Oficerowie i zolnierze utozsamiali
sie w wiekszym stopniu z polska tradycja wojskowa i chwalebnymi kartami
zapisanymi przez armie Ksiestwa Warszawskiego i osobe ks. Jozefa Ponia-
towskiego oraz przez Legiony pod wodza Henryka Dabrowskiego, niz z poli-
tyka i sprawami publicznymi pozostajacymi domeng cywili tworzacych §wiat
odizolowany od armii. Nie oznacza to, iz armia Krélestwa byla catkowicie
przesigknieta duchem patriotycznym i gotowa na pierwsze wezwanie bic sie
o sprawe narodowa. Swiadomo$é bycia polskim zolnierzem nie przesadzata
o tym, ze w chwilach stanowczych, a taka byt niewatpliwie wybuch powsta-
nia, oficerowie, podoficerowie i zolnierze gotowi byli dziataé¢ wbrew swoim
przelozonym. Postuszenstwo wobec nich systematycznie wpajano armii Kro-
lestwa. Jezeli nawet pod koniec lat dwudziestych (1827-1830) zmalat szacu-
nek zolierzy do oficeréw i hierarchii wojskowej’, to pozostawata zwykla
wdzieczno$¢ za lagodne obchodzenie sie i zwykla przyzwoito$é. Chociazby
w trzech z czterech putkéw utanskich dowddcy bardzo dobrze traktowali
swoich podwladnych, zyskujac tym samym ich przywiazanie i postuszen-
stwo8. Trudno wiec bylo wystapié przeciwko nim. Z tego tez wzgledu za
sukces Konstantego mozna uznaé to, ze udalo sie mu wybi¢ z gtéw polskiej
starszyzny wojskowej mys$l o konfrontacji z Rosja. I bynajmniej nie oznaczato
to, iz jej przedstawiciele przestali uwazaé sie za obywateli i patriotow! Do
czynnikow zapewniajacych lojalno§é wyzszej kadry wobec monarchy i Kon-
stantego nalezatly: rosyjska gospodarka putkowa wprowadzona w armii Kré-
lestwa, ktora pozwalala przedsiebiorczym dowdédcom zgromadzié¢ spore sumy
do wtasnej dyspozycji, ordery, zaszczyty i pochlebstwa, dzierzawy débr naro-
dowych, opieka nad czlonkami rodziny itd. W efekcie tych zabiegéw generali-
cja i wyzsza kadra dowddcza armii polskiej utrwalata wplywy rosyjskie
w Krolestwie. Bierno$¢é w dzialaniu na rzecz niepodlegtosci kraju kadra do-

4 Tomasz Strzezek, Kawaleria Krélestwa Polskiego w powstaniu listopadowym- mobiliza-
cja i podstawy funkcjonowania w wojnie, Olsztyn 2006, s. 28, 30, 32—-34.

5 Ibidem, s. 35-36, 61.

6 Napoleon Sierawski, Pamietniki, Lwow 1907, s. 52; Kazimierz Lewandowski, Pamietnik
wychodZca polskiego, Warszawa 1977, s. 68-70.

7 Wactaw Tokarz, Armia Krélestwa Polskiego 1815-1831, Piotrkéw 1917, s. 96-97.

8 Jan Tomicki (1. pul), Jézef Dwernicki (2. pul) i Andrzej Ruttie (4. pul). Wojciech Goczal-
kowski, Wspomnienia lat ubiegtych, t. 1, Krakow 1862, s. 108, 119; Wiadystaw Zamoyski,
Jenerat Zamoyski 1803—-1868, t. 1, Poznan 1913, s. 178-179.
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wodcza ttumaczyta sobie konieczno$ciga dbania o byt tej namiastki panstwo-
wosci, jaka bylo Krolestwo Polskie. Do tego dochodzito zadowolenie z osia-
gnietej stabilizacji. Napoleonscy oficerowie, ktorzy dominowali na szczeblach
dowddczych od kapitana wzwyz, w wigkszosci wypadkéw wiedli dostatnie
zycie 1 wyczekiwali na emeryture i intratne posady w stuzbie cywilnej. Zapo-
mnieli o swoich watpliwosciach co do stuzby w armii pod wodza Konstante-
go?. Nie mniej waznym czynnikiem tlumiacym zapedy niepodleglosciowe
byta przysiega zobowiazujaca wojskowychl® nie tylko wiernosci wobec mo-
narchy, ale i do postuszeristwa wobec przelozonych!l. Jej range podnosit
religijny charakter oraz poczucie honoru niebagatelne w przypadku oficeréw
wywodzacych sie w zdecydowanej wiekszosci ze stanu szlacheckiegol?. Tylko
sporadyczne wzmianki wskazuja, ze wérod oficerow wyzszych tlita sie goto-
wos¢ do poswiecenia na rzecz sprawy narodowej. Zapewnienia z reguly nie
potwierdzata postawa tych oficeréw w pierwszych dniach powstanial3. Po-
dobne przekonania dominowaly takze wsrdod innych oficeréw, zwlaszcza star-
szych wiekiem napoleonczykow. Do walki mtodszych oficerow i starszych
podoficerow mogto zacheci¢ pragnienie dziatania otwierajacego perspektywe
szybkiego awansu i przerywajacego marazm nudnej egzystencji w prowincjo-
nalnych garnizonach!4. Nie byto nadmiernego zapatu i checi do dziatan kon-
spiracyjnych, ktore zainicjowaltyby proby obalenia panujacego porzadku. Zda-
rzato sie, iz nawet oficerowie nie zaangazowani w konspiracje zapewniali
o gotowosci poparcia powstania, gdyby do niego doszlo!®. Znalezli sie i tacy
oficerowie, ktorzy wybrali inng droge. Juz w 1821 roku we wszystkich put-
kach Krolestwa powstaty gminy Towarzystwa Patriotycznego [dalej TP] zto-
zone w wiekszosci z mlodych oficeréwl®. Duzym zaskoczeniem bylo ujawnie-
nie, ze to z elitarnego putku strzelcow konnych gwardii wywodzit sie przy-
wodca Towarzystwa Patriotycznego (kontynuujacy po 1822 r. dziatalnosé¢ Wa-
leriana Lukasinskiego) pptk Seweryn Krzyzanowski oraz cztonkowie organi-
zacji kpt. Michat Mycielski (adiutant Konstantego, stal na czele gminy TP
w putku), por. Teofil Trzebinski i dymisjonowani oficerowie putku pptk Wik-
tor Ossolinski, por. Karol Dziekonski i ppor. Ignacy Grocholski. Nie byli to

9 Strzezek, op. cit., s. 32-33, 34.

10 Wsréd cywiléw wygladalo to nieco inaczej- Richard. Spazier, Historia powstania narodu
polskiego w roku 1830-1831, t. 1, Paryz 1833, s. 136.

11 Stanistaw Barzykowski, Historia powstania listopadowego, t. 1, Poznan 1883, s. 267;
Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 441-442; Wactaw Tokarz, Sprzysiezenie Wysockiego i Noc Listopado-
wa, Warszawa 1980, s. 138.

12 Strzezek, op. cit., s. 42.

13 Spazier, op. cit., s. 139; Strzezek, op. cit., s. 34.

14 Strzezek, op. cit., s. 44- 45.

15 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 238, taka deklaracje sktadali Wtadystawowi Zamoyskiemu
w 1827 r. oficerowie 1. pul. Sam Zamoyski w sposob bardziej ,cywilizowany” prowadzil wojne
z wladzg piszac do prasy francuskiej artykuly pietnujace naruszanie postanowien traktatu
wiedenskiego i barbarzyniskie postepowanie wielkiego ksigcia. Wspierat go w tym Tytus Dzia-
tynski i ppor. Stanistaw Rzewuski.

16 Spazier, op. cit., s. 87-88.
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jedyni oficerowie kawalerii zaangazowani w dziatalnos$é¢ spiskowa. Do Towa-
rzystwa Patriotycznego nalezeli w 2. put pptk Stanistaw Gawronski, kpt.
Antoni Gotuchowski (przewodzil gminie TP), a takze por. Ignacy Kruszewski
z putku szaseréow gwardii. Ich nazwiska nie pojawily sie w §ledztwie i proce-
sie cztonkow organizacji spiskowych. Znalazl sie za to wsrdod nich kpt. 1. put
Franciszek Majewski zatozyciel ,,Zwigzku Templariuszy” dziatajacego na Wo-
tyniu. Do jego organizacji nalezal takze pptk Piotr Lagowski dymisjonowany
major 1. pskl?. Towarzystwo Patriotyczne kierowane przez Krzyzanowskiego
skupiato w swoich szeregach przede wszystkim osoby cywilne. Wérdd nielicz-
nych wojskowych dominowali oficerowie napoleonscy. Program organizacji
byl umiarkowany. Nie przewidywal reform spotecznych i politycznych, a co
najwazniejsze wzniecenie powstania uzaleznial od sprzyjajacej sytuacji mie-
dzynarodowej. Zdaniem Wactawa Tokarza Towarzystwo Patriotyczne ,nie
chciato naprawde nigdy powstania”!8. Siltg rzeczy po rozprawieniu sie z deka-
brystami w Rosji i procesie w Warszawie dziatalno$é ocalalych cztonkoéw
organizacji ostabta. W wiekszosci nie garneli sie do powstanial®. Starsi ofice-
rowie, napoleonczycy, mieli zbyt duzo do stracenia, aby rzucac sie na stare
lata w wir dziatalno$ci spiskowej prowadzacej do wojny z Rosja, ktorej w ich
przekonaniu nie mozna bylo wygra¢. Ozywienie przyniosta wojna Rosji
z Turcja (1828-1829) i rewolucja lipcowa w Paryzu (1830 r.) i sierpniowa
w Belgii?® i zapowiedZ wystapienia armii polskiej u boku rosyjskiej przeciw-
ko Francji?l. Jednak nawet perspektywa walki przeciwko dawnym towarzy-
szom broni raczej nie mogta sktonié¢ wyzszych dowddeow armii do poparcia

17 Ignacy Pradzynski, Pamietniki, t. 1, Krakéw 1909, s. 40; Ignacy Kruszewski, Pamietni-
ki, Warszawa 1930, s. 2-5; Spazier, op. cit., s. 87-88; Janusz Staszewski, Generat Michat
Mycielski i udziat rodziny Mycielskich w powstaniu listopadowym, Poznan 1930, s. 11-13;
Jakob Hoffman, Woltyri w walce, Rowne 1931, s. 4-12; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 63; Wiadystaw
Bortnowski, Luna nad Solcem 1830, Warszawa 1982, s. 93-94; Michal Karpowicz, Mirostaw
Filipiak, Elita jazdy polskiej, Warszawa 1995, s. 132-133; Zbigniew Gnat-Wieteska, Gwardie
Honorowe — gwardia krélewsko-polska i oddziaty przyboczne w latach 1806—1831, Warszawa
2002, s. 78; Robert Bielecki, Stownik biograficzny oficeréw powstania listopadowego, t. 2, War-
szawa 1996, s. 65; t. 3, Warszawa 1998, s. 61.

18 Tokarz, Sprzysiezenie, s. 41.

19 Kruszewski, op. cit., s. 5, ,zrazeni niepomyélnymi wypadkami z czasu Krzyzanowskie-
go, nie ufali ostroznosci mtodziezy i nie taczyli sie z nimi w przekonaniu, ze i bez towarzystw
sekretnych nardd caty powstanie skoro przyjazne okolicznos$ci nadejda”.

20 Spazier, op. cit., s. 111; Barzykowski, op. cit., s. 170, 259-260; Tokarz, Sprzysiezenie,
s. 75; Jerzy Lojek, Opinia publiczna a geneza Powstania Listopadowego, s. 204; Wtadystaw
Zajewski, Powstanie Listopadowe 1830—-1831, Warszawa 1998, s. 29-32.

21 Biblioteka im. Ossoliriskich we Wroctawiu [dalej Oss.], rkps 7977/II, s. 10; Leon Dem-
bowski, Moje wspomnienia, t. 2, Petersburg 1898, s. 14; Jozef Weyssenhoff, Pamietniki, Krakow
1904, s. 220; Kruszewski, op. cit., s. 6, 180, w oparciu o relacje gen. Kurnatowskiego, ktory jako
dowddca dywizji kawalerii w korpusie rezerwowym gwardii znal zamiary rosyjskiego dowodz-
twa, twierdzit, ze do 1 XII 1830 r. zamierzano zakonczy¢ przygotowania armii do interwencji.
1 II 1831 r. korpusy powinny przekroczy¢ granice Prus i ruszy¢ do Europy Zachodniej; Spazier,
op. cit., s. 136; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 68—69; Zajewski, op. cit., s. 32.
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samodzielnego wystapienia Krélestwa przeciwko Rosji%2. Inicjatywe przejeli
mtodsi oficerowie sprzysiezenia Piotra Wysokiego (powstato w grudniu 1828 r.)
wspierani przez studentow, mlodziez inteligencka i drobnomieszczanska,
a takze radykalniejszych bylych cztonkéw Towarzystwa Patriotycznego (m.in.
Romana Sottyka, Antoniego Kuszlla) i postéw opozycji sejmowej (m.in. Wa-
lentego Zwierkowskiego, Franciszka Trzcinskiego, Gustawa Matachowskie-
go). Postawili sobie za zadanie wzniecenie powstania narodowego?3 i w tym
celu rozbudowywali siatke sprzysiezenia w stolicy i na prowincji24. Dla wy-
zszych oficerow, a tym bardziej generalicji, ci mtodzi zapalency nie widzieli
miejsca w swoich szeregach?®. Gdy zapadta decyzja o przyspieszeniu powsta-
nia pod koniec listopada 1830 r., w sprzysiezeniu znalazlo sie okoto 200
wojskowych nizszych stopni oficerskich i podoficerskich garnizonu warszaw-
skiego (przy czym wiekszo§é znalazta sie w sprzysiezeniu miedzy 27 a 29 X1I!)26,
a najsilniej rozbudowane struktury miato wsrod formacji pieszych. W putku
strzelcow konnych gwardii prawdopodobnie byt tylko jeden sprzysiezony?2’.
Wymienia sie kilka sprzecznych ze soba przyczyn braku rozbudowanej ko-
morki sprzysiezenia w tym putku. Po pierwsze — spiskowcy uwazali, ze Swie-
ze wspomnienie dzialalnosci Krzyzanowskiego automatycznie nastroi putk
pozytywnie do powstania. Po drugie mogli przypuszczac, iz z tego samego
wzgledu putk znajdowatl sie pod szczegdlng obserwacja tajnej policji, a wiec
narazitoby to sprzysiezenie na wykrycie. Po trzecie znali poglady lojalistycz-
no-ugodowe oficeréw i ich negatywng postawe wobec ruchéw zmierzajacych

22 Chyba, ze w sprzyjajacych okoliczno$ciach miedzynarodowych. Strzezek, op. cit., s. 34,
57, przypis 198.

23 Projekt powstania tréjzaborowego omawiano na spotkaniu bylych cztonkéw TP we
wrzesniu 1830 r. Wiekszosé odrzucata ten pomyst, godzac sie jedynie na powstanie przeciwko
Rosji. Tokarz, Sprzysiezenie, s. 75.

24 Sprzysiezenie Wysockiego powstalo z inicjatywy samych podchorazych. Od poczatku
1829 r. wplyw na jego poczynania zyskali byli cztonkowie Towarzystwa Patriotycznego oraz
postowie opozycji sejmowej, przynajmniej do wiosny 1830 r. (dwukrotnie w tym czasie nie
zaakceptowali radykalnych powstanczych planéw sprzysiezenia). Wiezi nie zostaly jednak ze-
rwane, gdyz np. dla Piotra Wysockiego ,0jcowie narodu” byli potrzebni do objecia steru wtadzy
po wybuchu powstania. Powstanie przygotowywano wspdlnie i tylko splot wydarzen spowodo-
wat, iz wybuchto ono 29 XI a nie 10 XII 1830 r. jak pierwotnie zaktadano. Tokarz, Sprzysiezenie,
s. 656-67, 107, 110, 128-129, 132; Tadeusz Lepkowski, Pioir Wysocki, Warszawa 1981, s. 37-41;
Bortnowski, op. cit., s. 126-127, 130, 134-135; Zajewski, op. cit., s. 28-37.

25 Spazier, op. cit., s. 87, 138.

26 Dembowski, op. cit., s. 18; Maurycy Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w roku
18301 1831, t. 1, Warszawa 1984, s. 319; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 82; Lepkowski, op. cit., s. 62;
Bortnowski, op. cit., s. 160.

27 7 opracowania Spaziera wynika, iz Piotr Wysocki i Jézef Zaliwski (zaliczani do wielkiej
trojki kierujacej poczynaniami sprzysiezenia) znali tylko jednego oficera w tym pulku por.
Romana. Jest to prawdopodobnie btad. Z Rocznika Wojskowego na 1830 rok wynika, iz ppor.
Jozef Roman stuzyl od wielu lat w 4. psk i byt starszym wiekiem oficerem (ur. w 1786 r.,
odznaczony Legia Honorowa). Na dodatek byl oficerem na reformie przykomenderowanym do
putku szaseréow; Walenty Zwierkowski, Rys powstania walki i dziatari Polakéw 1830 i 1831
roku, Warszawa 1973, s. 31.
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do obalenia prawowitej wtadzy. Tylko jeden oficer ppor. Jozef Stepkowski
zdecydowat sie na aktywne dziatania. Zobowiazal sie¢ przeciagnac¢ na strone
powstania jeden szwadron do dyspozycji wytypowanego przez sprzysiezenie
na dowédce powstania mjr. Kazimierza Machnickiego?8. W Szkole Podchora-
zych Jazdy nie pojawil sie zaden sprzysiezony. Wiekszo$¢ kadetow nie miata
ochoty na nawigzanie z nimi kontaktu, mimo ze od dtuzszego czasu dochodzi-
ty do nich informacje, ze podchorazéwka piechoty szykuje powstanie, a na
kilka dni przed 29 XI ,przebakiwato co§ o rewolucji”?®. Na pewno wéréd
kursantéw byli gotowi przylaczyé sie do powstania. Nie mysleli jednak
o probie przeciagniecia na jego strone kolegow. O takiej postawie przesadzit
sktad podchorgzowki jazdy. Dominowata w niej mtodziez z zamoznych zie-
mianskich doméw, w matym stopniu interesujaca sie polityka i sttamszona
surowa dyscyplina i nadmiarem zaje¢. Nie utrzymywalta ona kontaktu
z patriotycznym mieszczanistwem Warszawy>0.

W napietej sytuacji panujacej w kraju na kilka tygodni, a nawet dni
przed 29 listopada znalezli si¢ wojskowi w stolicy i poza nia, dla ktérych
wybuch powstania nie byl tajemnica. Wiedzieli o nim np. adiutant Konstan-
tego ppor. Witadystaw Zamoyski, gen. Jan Weyssenhoff (dowddca dywizji uta-
noéw) i gen. Franciszek Morawski. Wéréd oficeréw pozostajgcych poza czynng
stuzba — gen. Julian Sierawski, ptk Ludwik Kicki (od 27 XI) oraz Piotr
Lagowski3l. Takze przeciwnicy powstania wiedzieli, iz do niego dojdzie. Ge-
neral Aleksander Rézniecki dowodca kawalerii Krélestwa i szef tajnej policji
w jednej osobie, z pewnoscia sie do nich zaliczal32. Wyglada na to, iz nie§wia-
domi wybuchu nalezeli w stolicy do mniejszo$ci. Wiedzialy o nim nawet
warszawskie przekupki®3. Z prowincja byto gorzej. Pospiech byt gtéwna przy-
czyna stabego powigzania sprzysiezenia z wojskiem poza stolica. Zwlaszcza
dotarcie do putkéw kawalerii byto utrudnione z racji ich rozproszenia i rzad-
kich kontaktéw kadry z oficerami piechoty. Piechota i kawaleria éwiczyly (od
wiosny do jesieni) oddzielnie, w réznych czeSciach kraju — piechota z artyle-
rig piesza pod Warszawa, a kawaleria z artylerig konng od 1822 roku pod
Lowiczem (strzelcy konni) i Lecznag (utani). Jesienig 1830 roku kawaleria

28 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 368-369, 416-417; Henryk Golejewski, Pamietnik, t. 1,
Krakow 1971, s. 218; Barzykowski, op. cit., s. 265; Zwierkowski, op. cit., s. 31; Tokarz, Sprzysie-
zenie, s. 181, 238; Karpowicz, op. cit., s. 140-141.

29 Oss., rkps 7977/11, s. 11; Kontek, op. cit., s. 123, przypis 1, wielki ksiaze Konstanty
pisat 5 I 1831 r. do cara Mikotaja, iz Rozniecki przyczynit si¢ do tego, ze szkota podchorazych
kawalerii i kawaleria jako cato$é nie byty kolebka spisku.

30 QOss., rkps, 7977/11, s. 6-12; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 152—154; Jézef Mrozinski, Uwagi
wyrywkowe. Niektore urywki z rewolucji 1830 przez naocznego swiadka Generata Mroziriskiego,
[w:] Jozef Mrozinski, Dzieta Wszystkie, t. 2, Wroctaw 1987, s. 122; Andrzej Sujkowski, Szkota
Podchorgzych Jazdy 1815-1830, Przeglad Kawaleryjski, nr 11-12 (61-62), 1830, s. 480.

31 Dembowski, op. cit., s. 7- 9; Weyssenhoff, op. cit., s. 219; Sierawski, op. cit., s. 70;
Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 363-5; Golejewski, op. cit., s. 218; Mochnacki, op. cit., t. 1, s. 329.

32 Dembowski, op. cit., s. 9; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 372, o powstaniu wiedzial na krétko
przed jego wybuchem adiutant Konstantego Bezobrazow; Kajetan Kozmian, Pamietniki, t. 3,
Wroctaw 1972, s. 275.
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polska zajmowata leza zimowe w poblizu granic panstwa — w wojewodztwach
lubelskim i podlaskim dywizja utanéw, a w wojewodztwach mazowieckim
i kaliskim dywizja strzelcow konnych. W Warszawie stacjonowat jedynie putk
strzeleow konnych gwardii i bateria pozycyjna artylerii konnej gwardii. Re-
zerwa piesza strzelcow konnych gwardii znajdowata sie w Modlinie.

Dywizja Strzelcéow Konnych — sztab w Lowiczu
1. Brygada — sztab w Sieradzu (lub Piotrkowie)
1. psk — Lowicz, rezerwa piesza — Kowal
3. psk : sztab — Sieradz, 1 szw. — Uniejow, 2. szw. — Warta, 3. szw. — Szadek,
4. szw. — Sieradz, rezerwa piesza — Gostynin.
2. Brygada sztab - Kutno
2. psk: sztab — Piotrkéw, 1. szw. — Wolborz, 2. szw. — Piotrkéw, 3. szw. — Brzeziny,
4. szw. — Gagbin, rezerwa piesza- Kutno.
4. psk: sztab — Kutno, 1. szw.- Kutno, 2. szw. — Leczyca, 3. szw. — Wlodawa,
4. szw. — Koto, rezerwa piesza — Gabin.
Sztab szwadronéw rezerwowych — Gabin
1. bateria lekka artylerii konnej — Leczyca
3. batalion pociagu — rozdzielony miedzy pulki utanéw i strzelcow konnych

Dywizja ulanéw sztab — Lublin
1. Brygada — sztab w Miedzyrzecu
1. pul: sztab — Lubartéw, 1. szw. — Parczew, 2. szw. — Lubartéw, 3. szw. — Ostrow,
4. szw. — Leczna, rezerwa piesza w Miedzyrzecu
3. pul: sztab — Miedzyrzec, 1. szw. — Lomazy, 2. szw. — Stawatycze,
3. szw. — Miedzyrzec, 4. szw. — Terespol, rezerwa piesza — Mordy.
2. Brygada — sztab w Chelmie [Krasnystaw]*

2. pul: sztab — Krasnystaw, 1. szw. — Hrubieszow [Krasnystaw], 2. szw. — Uchanie
[Krasnystaw], 3. szw.- Krasnystaw [Uchanie], 4. szw.- Krasnystaw [Hrubieszow],
rezerwa piesza- Wegrow
4, pul: sztab- Chetm, 1. szw. — Chelm [Horodlo], 2. szw. — Lublin [Chetm],

3. szw. — Wlodawa [Dubienkal, 4. szw. — Dubienka [Wtodawal, rezerwa piesza — Sokotow.

Sztab szwadronéw rezerwowych — Siedlce.
2. bateria lekka artylerii konnej — Siedlce.
Korpus zandarmerii — rozlokowany w catym Krélestwie34.
* W nawiasie kwadratowym dane za Rakowskim- Bronistaw Rakowski, Przygotowanie kawale-

rii polskiej do waojny polsko-rosyjskiej 1830-1831 roku, ,Przeglad Kawaleryjski”, t. 7, 1930,
nr 11-12 (61-62), s. 344.

33 Spazier, op.cit., s. 134; Barzykowski, op. cit., s. 268; Klemens Kotaczkowski, Wspomnienia,
ks. 3, Krakéw 1900, s. 137; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 357-359; Tokarz, Sprzysigzenie, s. 96—100;
Marek Tarczynski, Generalicja powstania listopadowego, Warszawa 1988, s. 55.

34 Zrédta do dziejow wojny polsko-rosyjskiej 1830-1831, t. 1, Warszawa 1931, s. 6-8 [dalej
Zrédta). Kawaleria korpusu rezerwowego gwardii rosyjskiej (bez oddzialéw polskich) — w War-
szawie kwatera glowna, sztab dywizji kawalerii gwardii, trzy putki kawalerii- huzarzy gro-
dzienscy, kirasjerzy podolscy, utani gwardii (12 szwadronow). Trzy szwadrony rezerwowe tych
putkéw znajdowaly sie w Zakroczymiu, Nowym Dworze i Modlinie. 3. bateria artylerii konnej
gwardii w Skierniewicach. Gembarzewski, Wojsko, s. 76-77, 102.
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Z nielicznych przekazow wynika, iz osoby zwigzane z ruchem spiskowym
docieraly do putkéw kawalerii na prowincji3®. Cecha wspélna tych kontaktéw
byto wezwanie oficeréw, aby poprowadzili swoje oddziaty do stolicy natych-
miast z chwilg odebrania informacji o powstaniu.

Walenty Zwierkowski w pazdzierniku 1830 roku w trakcie podrézy do
majatku Biala Wielka w Krakowskiem spotkal sie w Lowiczu z oficerami
1. putku strzelcow konnych, a w Piotrkowie 2. putku. Prawdopodobnie udato
sie mu pozyskaé do sprzysiezenia co najmniej trzech oficerow w tym ppitk.
Karola Chmielewskiego (1. psk) i ppor. Tomasza Drewnowskiego (1. psp)3°.
Zwierkowski polecit im werbowaé nastepnych oficeréw3’. Z kolei w Piotrko-
wie skontaktowal sie¢ z kapitanem 2. psk Franciszkiem Miecznikowskim.
Oficer ten w swoich wspomnieniach stwierdzit, iz trafity do niego osoby
y,halezace do zamachu rewolucyjnego”, a ktore pézniej ,..w nowym narodo-
wym rzadzie znaczne odgrywalty- T.S.] role”. Pytaly sie go na jakie poparcie
moze liczy¢ powstanie ze strony 2. psk i catej kawalerii oraz ktérzy generato-
wie 1 dowoddcy putkéow staneliby po jego stronie. Miecznikowski wystawil
takie opinie i zapewnil, ze do stopnia kapitana za kazdego mégl zareczyé38 .
Podobno zapewnial nawet, iz przyprowadzi putk do Warszawy. Zwierkowski
omawial z nim takze plan rozbrojenia artylerii rosyjskiej w Skierniewicach
i Gérze, a nawet rozwazat spalenie koszar w tych miejscowosciach3?.

W wojewodztwie podlaskim Antoni Kuszell (dymisjonowany kapitan ka-
walerii) prawdopodobnie byty cztonek Towarzystwa Patriotycznego od 1829 r.
zwigzany ze sprzysiezeniem, nawiazal kontakty z mtodymi oficerami armii
polskiej w celu przygotowania powstania w wojewodztwie. Na kilka miesiecy
przed 29 XI 1830 r. ,mial zwigzki” z ppor. Leonem Rzewuskim i ppor. Igna-
cym Michatowskim z 2. baterii lekkiej artylerii konnej [dalej blak] stacjonu-
jacej w Siedlcach. Kuszell przygotowal nawet plan czynnosci, ktore trzeba
bylo wcieli¢ w zycie w razie wybuchu powstania. Niestety, nie dysponujemy
zadnymi informacjami o istnieniu podobnych zwigzkéow wsréd oficeréw in-
nych oddzialéw jazdy polskiej rozrzuconych na Podlasiu*?. Wiadomo jednak,

35 Co ciekawe, nie byli to oficerowie ze sprzysiezenia, ale raczej byli czlonkowie TP
i postowie opozycji sejmowej. Tokarz, Sprzysiezenie, s. 110, 130. Zdaniem Spaziera pierwotny termin
powstania wyznaczony na 10 XII 1830 r. pozwolilby wysta¢ emisariuszy do putkow na prowincji
i Sciagnag do stolicy np. Romana Sottyka czy Walentego Zwierkowskiego. Spazier, op. cit., s. 137.

36 Spazier, op. cit., s. 137-138. Chmielewski mial zapewnié¢ Zwierkowskiego, iz ,stanie na
czele catej Dywizji i w razie potrzeby, takowa przy pomocy wigkszej czesSci podporucznikow do
Warszawy przyprowadzi”. Drewnowski miat potajemnie kontrolowaé poczynania Chmielewskie-
go, gdyz — rzecz charakterystyczna, spiskowcy nie dowierzali sztabsoficerom.

37 Dembowski, op. cit., s. 22, 82; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 110.

38 Oss., rkps 9590/1, s. 82.

39 Spazier, op. cit., s. 138.

40 Archiwum Gléwne Akt Dawanych w Warszawie, Wiadze Centralne Powstania 1830/
1831 [dalej AGAD], rkps 233a, k. 40; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 75-76, 84; Jan Warminski, Wkiad
wojewddztwa podlaskiego w powstanie 1830-1831 r., Rocznik Lubelski, t. 12: 1980, s. 65, stowa
Kuszlla — ,Z latwoscig urzadzam to wszystko, majac te plany od ostatniego jeszcze spisku
uktadane i rozwaga zagltebiane”.
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ze oficerowie rezerw 2. i 4. put (z Wegrowa i Sokotowa) szukali kontaktu
z sprzysiezonymi oficerami w Warszawie®l.

Poza dziataniami Zwierkowskiego czy Kuszlla nie wiadomo, czy p6ing
jesienig sprzysiezenie rozwinelo jaka$ nasilong dziatalno§é wsréd prowincjo-
nalnych garnizonéw polskiej kawalerii*2. Sprzysiezeni nie usilowali dotrzeé
do Polakéw tak licznie stuzacych w korpusie rezerwowym gwardii3. Liczyli
na patriotyczng postawe mtodszych oficeréw, podoficerow i zolnierzy nie na-
lezacych do sprzysiezenia i nieSwiadomych jego istnienia4. Mtodsi oficerowie
i starsi podoficerowie nie mieli tyle do stracenia co oficerowie wyzsi. Nie
pamietali tragedii porazki Napoleona w Rosji w 1812 roku. Poza tym wojna
otwierata przed nimi szanse na odznaczenie sie w walce i awans w armii
przepetnionej oficerami i podoficerami. Jednak nadzieje sprzysiezonych nie
spetlnily sie w takim stopniu, jak oczekiwali.

W walkach o przejecie kontroli nad Warszawa (29 XI — 3 XII 1830 r.) po
stronie powstanczej nie znalazl sie zaden oddzial regularnej kawalerii pol-
skiej. Odnotowaé nalezy jedynie obecno$¢ na Pradze okolo 60 zolnierzy
i dwoéch podoficeréw z 1. i 2. pul, ktorzy po odstuzeniu dziesieciu lat nie
cheieli zostaé w armii. Sciagnieto ich do Warszawy, aby przed obliczem Kon-
stantego zmienili zdanie. W walkach prawdopodobnie nie wzieli udziatu po-
mimo patriotycznych deklaracji*®. Pierwszy oddziat powstariczej jazdy utwo-
rzyto kilkunastu ochotnikéw, zapewne z zamoznej mtodziezy studenckiej,
ktorych wyzsi oficerowie polscy wspierajacy powstanie (np. gen. Ludwik Pac
i ptk Ludwik Kicki) wykorzystywali jako osobista eskorte. JezdzZcy ci nosili
czerwone krakuski i mieli nawet sztandar ,dawnej jazdy Polskiej” z powsta-
nia kosSciuszkowskiego. Na poczatku grudnia oddzial ten wszedl w sktad
Gwardii Honorowej, tworzac w niej formacje konng*6.

Po stronie Konstantego opowiedziat sie putk strzelcow konnych gwardii,
szkota podchorazych jazdy oraz zandarmeria (40 stacjonujacych w stolicy).
Najzacieklej zwalczali powstancow szaserzy gwardii. Oficerowie putku ttu-
maczyli to brakiem informacji o sprzysiezeniu, jego dazeniach i o planowa-
nym powstaniu. Tak naprawde, Swiadomie nie szukali kontaktu ze sprzysie-
zeniem, a po 29 XI znalezli sie wérod oddziatéw wiernych Konstantemu. Byto
kilka przyczyn takiej postawy. Poczucie honoru nakazujace zachowanie wier-

41 TLewandowski, op. cit., s. 45.

42 S5 $wiadectwa, iz wysytano emisariuszy do najblizszych putkéw piechoty. Spazier,
op. cit., s. 137.

43 Lewandowski, op. cit., s. 45; Spazier, op. cit., s. 137 (plan wystania 3 podchorazych na
Wotyn, Podole i Ukraine. Zawisza udat sie do Brzescia Litewskiego); Tokarz, Sprzysiezenie,
s. 82, 84, 110.

44 Sierawski, op. cit., s. 61; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 238.

45 Lewandowski, op. cit., s. 69-70.

46 Sjerawski, op. cit., s. 79, sztandar znaleziono w zbiorach Towarzystwa Przyjaciét Nauk;
Kruszewski, op. cit., s. 16; Jan Bartkowski, Wspomnienia z powstania 1831 roku i pierwszych
lat emigracji, Krakow 1967, s. 37; Zwierkowski, op. cit., s. 34, pisze, iz byly dwa sztandary 113.
i 114. pétbrygad legionowych.
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nosci przysiedze?’ i ochrone cztonka rodziny cesarskiej, karno$é wpajana
przez wyzszych oficerow wieksza niz w putkach liniowych, poczucie wiezi
i solidarno$ci miedzy oficerami, niewiara w sukces powstania i przekonanie
w trwalos§¢ bytu Krélestwa pod bertem cardéw, a takze autorytet gen. Wincen-
tego Krasinskiego i gen. Zygmunta Kurnatowskiego, ktorzy bez wahania
opowiedzieli sie za Konstantym?8 i wmawiali szaserom, ze 29 XI wybuchty
w Warszawie zamieszki, a nie powstanie narodowe?®. Mlodsi oficerowie
i majacy na nich duzy wptyw por. Ignacy Kruszewski, dopiero z 2 na 3 XII
1830 r. podjeli bardziej stanowcze kroki zmierzajace do wyrwania putku spod
skrzydel Konstantego i dotaczenia do powstancow. Wezesniej, 30 XI wymu-
szono na wielkim ksieciu zgode na wycofanie putku z pierwszej linii bratobdj-
czych walk50. Oficerowie, podoficerowie i zolnierze szaseréw gwardii z nie-
checia traktowali swoja obecno$é u boku Konstantego i fakt, iz zwalczali
czynnie powstancow. Jednak karno$é, postuszenstwo i wiernosé przysiedze
przewazyly nad solidarnoscia z narodem®l. Za ich postawe ptacito kilkudzie-
sieciu szaseréw pozostatych w Warszawie. Grozono im nawet $miercig®2.
Szaserzy najaktywniej operowali na ulicach stolicy wieczorem 29 XI (po
godz. 10) i do wieczora nastepnego dnia, kiedy to wycofano ich za rogatki
miasta. Udziat w tlumieniu powstania nie ograniczli tylko do rozbrajania
cywili. Wytapywali ich i odstawiali do obozu wielkiego ksiecia, narazajac na
surowe represje w przypadku odzyskania przez Rosjan kontroli nad mia-
stem®3. Nierzadko przy tym ,jericéw” szkalowali, ponizali i ptazowali szabla-

47 Kruszewski, op. cit., s. 10, pisat o wstrecie ,,...jaki kazdy wojskowy, czuje do przechodze-
nia na strone przeciwng”; Golejewski, op. cit., s. 151.

48 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 416—-417, 427; Wincenty Nieszkoé, Szkota Bombardieréww
nocy 29 Listopada czyli odpowiedZ W. Nieszkoé kapitana artylerii wojsk polskich na zarzuty mu
poczynione w historii Spaziera o rewolucji polskiej, Mont-de-Marsan 1834, s. 19; Kruszewski,
op. cit., s. 10; Karpowiecz, op. cit., s. 141, 143.

49 Spazier, op. cit., s. 151-152; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 238.

50 Nieszkoé, op.cit., s. 14, rano 3 XII oficer szaseréw ppor. Franciszek Meciriski poinformo-
wat Nieszkocia, iz pulk postanowit ,na przebdj pdjsé do miasta i potaczyé ze swoimi”. Warto
zauwazyC, ze Mecinski dowodzil plutonem rozjazdowym szaseréw na Placu Saskim i czynnie
zwalczal powstancow; Sierawski, op. cit., s. 75.

51 Sjerawski, op. cit., s. 72, 74-75; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 387, 427, 430; Karpowicz,
op. cit., s. 142,

52 Gazeta Polska”, nr 322, 5 XII 1830, ,Z strzelcéw konnych pozostato z narodem tylko
kilkudziesieciu ludzi, a z grenadierow za$ blisko potowa putku”; Tymoteusz Lipinski, Zapiski
z lat 1825-1831, Krakow 1883, s. 215; Jakub Lewinski, Pamigtniki z 1831 roku, Poznan 1895,
s. 12; Antoni Roslakowski, Noc 29 listopada 1830 roku w Warszawie, Warszawa 1925, s. 39, lud
o mato co nie rozszarpal dwéch szaseréw, gdyz uwazal, ze ,sa gorsi od Moskali, bo na nas
obywateli szarzowali i duzo pokaleczyli”.

53 QOss., rkps 7977/11, s. 14, autor pisze o 3 tys. wiezionych ,jencach”; Mikotaj Kamienski,
Kilka wspomnieri starego Zotnierza, Paryz 1870, s. 11; Lipinski, op. cit., s. 215; Roslakowski,
op. cit., s. 48, 2 XII uwolniono z koszar artylerii przy ulicy Dzikiej ponad 500 aresztowanych
0s6b, mozliwe iz czes§¢ z nich znalazla si¢ tam za sprawg szwadronu szaseréw prowadzonego
przez pptk. Feliksa Skarzyniskiego, ktory operowat w rejonie Placu Bankowego i ulicy Elekto-
ralnej; Bartkowski, op. cit., s. 34, 42; Golejewski, op. cit., t. 1, s. 247; N.J. Golicyna, Knagina
N. J., Golicyna o pol’skom vosstanii 1830-1831 g., Rosijskij Archiv, t.13: 2004, s. 73, jej zdaniem
3 XII uwolniono w Wierzbnie 200 jenncéw; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 244.
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mi®4. Zatrzymali ich najwiecej, gdyz tylko oni operowali z woli Konstantego
w gtebi miasta (w Srédmiesciu na poinoc od ulicy Marszatkowskiej). Niewat-
pliwie dzialali na szkode powstania, gdyz ostabiali jego site, zatrzymujac
oddziaty wojskowe idace na pomoc (np. tak sie stato ze szkolag bombardieréow
por. Wincentego Nieszkocia, ktéra z czterema dzialami zmierzata do po-
wstanicow) i utrudniali jego rozprzestrzenianie sie poza Srédmiesciedd.

Z wojskowego punktu widzenia uzycie jazdy na ulicach Warszawy bylo
mozliwe. Stolica byla miastem rozleglym, a zwarta zabudowa murowana
znajdowala sie tylko w Srédmiesciu, do ktorego od rogatek prowadzity szero-
kie arterie. Przecinajace je barykady powstancy wzniesli dopiero 30 XI i to
nie na wszystkich ulicach®®. 29 XI okolo péinocy gen. Stanistaw Potocki
nalegat, aby Konstanty rzucit na ulice calg jazde, ktora zgromadzit w Alejach
Ujazdowskich (cztery pulki dywizji rezerwowej gwardii z szaserami wlacz-
nie). Widziat w tym jedyna szanse na spacyfikowanie powstania, gdyz polska
piechota znajdujaca sie w obozie Konstantego do tego sie nie kwapita®?.
Powstanicy spodziewali sie takiego scenariusza®, ale Konstanty nie zdecydo-
wal sie na wprowadzenie go w zycie, mimo ze z duzym prawdopodobien-
stwem zdusilby powstanie w zarodku®. Jezeli nawet szarze na ulicach stoli-
cy nie bylyby zbyt skuteczne, to przynajmniej odizolowatyby obszary opano-
wane przez powstancow od pozostatych czesci miasta (udawato sie to przez
dtuzszy czas szaserom gwardii), albo tez utatwityby dziatania rosyjskiej pie-
chocie. Cesarzewicz domagat sie, aby polscy dowaddcy ,,wtasnymi” tj. polskimi
sitami u$mierzyli bunt®. Poza tym obawiat sie porazki wojsk regularnych
w walkach ulicznych. Swieze przyktady Paryza i Brukseli (z 1830 roku) oraz
wspomnienia walk o Warszawe w kwietniu 1794 roku utwierdzity go w tej
opinii®l. Tak wiec zamiast czterech pultkéw jazdy®? w srédmiesciu pojawily

54 Lipinski, op. cit., s. 215; Roslakowski, op. cit., s. 39; Nieszko¢, op. cit., s. 21.

55 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 377; Nieszkoé, op. cit., s. 6-10, Nieszkoé byl przekonany, iz
szaserzy byli po stronie powstania o czym go zapewniat por. Karol Stolzman; Tokarz, Sprzysie-
Zenie, s. 238-239.

56 Bartkowski, op. cit., s. 35, 372 przypis 42; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 240-241.

57 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 374, ,moze bez strzalu prostem pedzeniem szwadronami kltusem
raz po raz po ulicach, ludnosé rozpraszaé, choé ta juz arsenal zdobyta”; Barzykowski, op. cit., s. 324;
Kotaczkowski, op. cit., ks. 4, s. 5-6; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 231. W trakcie powstania o uzyciu
kawalerii na ulicach miasta myslat gen. Henryk Dembinski. W celu sttumienia rozruchéw 15 VIII
1831 roku planowal rozpedzi¢ tlumy przy pomocy szwadronéw jazdy Poznanskiej. Mialy one
Jrzema oddziatami ktusem miasto przelecieé¢ i zywym ruchem wszelkie zgromadzenia rozpedzaé”,
Henryk Dembinski, Pamigtniki o powstaniu w Polsce 1830-1831, t. 2, Krakow 1877, s. 29.

58 Roslakowski, op. cit., s. 35-36; Bartkowski, op. cit., s. 34.

59 Aleksander Puzyrewski, Wojna polsko-ruska 1831 r., Warszawa 1899, s. 24; Tokarz,
Sprzysiezenie, s. 240-241.

60 Golicyna, op. cit., s. 72-73; Barzykowski, op. cit., s. 379.

61 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 376, t. 2, s. 52-53; Kruszewski, op. cit., s. 10; Mrozinski,
op. cit., s. 129.

62 7 trzech putkéw rosyjskich najdalej zapedzali sie huzarzy gwardii, gdzie stuzyto wielu
Polakéw. Widziano ich przy poczcie na Nowym Swiecie w towarzystwie szaserow. Lewandowski,
op. cit., s. 53.
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sie tylko pojedyncze pododdziaty i oddzialy szaseréw®3 Scierajace sie z uzbro-

jonymi cywilami i oddziatami wojska nie szczedzacymi im pociskow. Szaserzy
byli w o tyle gorszej sytuacji, ze poza jednym plutonem na Placu Saskim nie
posiadali amunicji i mogli przeciwstawi¢ powstancom tylko bron biatg i site
rozpedzonych koni (np. jak wynika z relacji Napoleona Sierawskiego pluton
przebijajacy sie z Placu Saskiego ,puscil sie calym pedem, ttum rozbit
i stratowal”). W konfrontacji z przeciwnikiem zdecydowanym i umiejacym
uzyé broni palnej nie mieli zbyt duzych szans na sukces®®. Najzacietsze
walki z udziatem szaseréw mialy miejsce na Placu Saskim, na Krakowskim
Przedmiesciu (m.in. w poblizu Patacu Namiestnikowskiego i przy kosSciele §w.
Krzyza), a przed potudniem 30 XI na placu Trzech Krzyzy%®. Pojawili sie takze
z 29 na 30 listopada w poblizu Banku Polskiego i na ulicy Elektoralne;j®®.
W utarczkach z powstanicami stracili co najmniej kilku ludzi i tylez koni®7.
Szkota podchorazych jazdy nie wzieta przyktadu ze swoich kolegow
z podchorazowki piechoty i znalazla sie w obozie Konstantego. Tylko nieliczni
podchorazowie wtajemniczeni w plany sprzysiezenia zaraz po alarmie opusci-
li koszary i uczestniczyli w walkach po stronie powstania®. Przesadzil o tym
m.in. autorytet komendanta szkoty pptk. Franciszka Czarnomskiego, ktory
y,zupelnie innym jak zwykle tonem” prosil o postuszenstwo wobec siebie
i zapewnial, ze jako ,dekorowany stary zolnierz i Polak dobry nie zrobi
krzywdy, ani hariby powierzonej mu mlodziezy” (zrédto cytatu Erazm Rozwa-
dowski). Oficerska kadra instruktorska i podchorazowie byli mu postuszni
i przez dtugi czas tkwili u boku komendanta na Placu Bankowym®?. Jednak
W miare rozszerzania sie powstania w szeregach rost ferment. Coraz czesciej
instruktorzy i kursanci samowolnie oddalali sie z szeregéw'?. Dalsze losy

63 Spazier, op. cit., s. 154, twierdzi, ze caly putk szaseréw przybyt okoto pélnocy na Plac
Saski; Barzykowski, op. cit., s. 309, mowi o koSciele ewangelickim.

64 Oss., rkps 7977/11, s. 13; Sierawski, op. cit., s. 73; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 380; J6zef
Patelski , Wspomnienia wojskowej 1823-1831, Wilno 1914, s. 94; Kruszewski, op. cit., s. 9;
Tokarz, Sprzysiezenie, s. 139.

65 Qss., rkps 7977/11, s. 13-14; Nieszkoé, op. cit., s. 6-7; Barzykowski, op. cit., s. 333-334;
Sierawski, op. cit., s. 73; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 379-380, 386; Patelski, op. cit., s. 94;
Kruszewski, op. cit., s. 9; Bartkowski, op. cit., s. 37; Lewandowski, op. cit., s. 53; Zwierkowski,
op. cit., s. 33, 37; Spazier, op. cit., s. 153-154, 158, 160, 162; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 235-238,
249; Karpowicz, op. cit., s. 136-138.

66 Byt to szwadron dowodzony przez pplk. Feliksa Skarzynskiego. Roslakowski, op. cit.,
s. 34, szwadron ten rozbrajat mieszkancow Warszawy; Mrozinski, op. cit., s. 129; Spazier, op.
cit., s. 152-153, twierdzi, iz szwadron ten pojawit si¢ nawet pod Arsenalem.

67 Spazier, op. cit., s. 160, Tokarz, Sprzysiezenie, s. 249.

68 Oss., rkps 7977/11, s. 12; Sujkowski, op. cit., s. 480-481.

69 Gen. Stanistaw Potocki chcial wykorzystaé szkote do dzialan zaczepnych i nakazal
zniesienie drewnianych barier sprzed Banku Polskiego, aby kawaleria mogta bez przeszkod
szarzowac. Z relacji Klemensa Kotaczkowskiego, wynika, iz szkota tkwita na Placu Bankowym
tylko pot godziny. Kotaczkowski, op. cit., ks. 4, s. 4; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 370; Mrozinski,
op. cit., s. 113.

70 Instruktor por. 4. put Jan Senakiewicz, dawny oficer 3. putku ekleréw, nie wrécit
z patrolu z kilku podchorgzymi. Pozostali namawiali podobno Czarnomskiego i oficeréw, aby
dotaczy¢ do powstania. Oss., rkps 7977/11, s. 12; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 229-230.
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szkoly nie sg jasne. Z relacji Erazma Rozwadowskiego wynika, iz podchora-
zowie nie postuchali Czarnomskiego i nie dali sie odprowadzié z powrotem do
budynku szkoty (koszary w Patacu Lubienskich na Krélewskiej). Po tym jak
na Placu Saskim ostrzelali ich powstaricy (wielu z podchorazych miato zielo-
ne mundury strzelcow konnych, a wiec potraktowano ich jak szaseréow gwar-
dii), ,btakali” sie po ulicach Warszawy i niespodziewanie dostali sie¢ miedzy
rosyjskie putki Konstantego. Inna wersja, bardziej prawdopodobna mowi, iz
Czarnomski otrzymal rozkaz Konstantego i odprowadzit potulnie szkole do
obozu przeciwnikéow powstania. Konstanty uzywal jej do akcji patrolowej
i utrzymania tacznosci z rozproszonymi oddzialami dochowujacymi mu wier-
nosci. W trakcie jednego z patroli uciekto kilku podchorazych z putkéw utan-
skich. Przy Czarnomskim pozostato ich okoto 60-70. Jak ttumaczy Rozwa-
dowski — szans na ucieczke zwartym oddziatem nie bylo, gdyz szkota rozloko-
wana zostala miedzy putkami rosyjskimi’l. Gdy rano 3 XII Czarnomski
dowiedziat sie, iz szaserzy gwardii zamierzali silg przebijaé¢ sie do Warsza-
wy, postanowit ruszyé ze szkotg do Skierniewic do 2. psk’2. Ostatecznie
dotaczyt do szaseréw’® i innych polskich formacji gwardyjskich, ktérym
Konstanty dal zgode na powrét do Warszawy’4. Gdyby tego nie uczynit
i tak nie towarzyszylyby mu one w marszu do granic Krolestwa. Wszystko
wskazuje na to, iz mtodsi oficerowie putku szaseréw poprowadziliby swoich
podkomendnych do Warszawy, nie ogladajac sie na oficeréow wyzszych,
a zwlaszcza wezwania generaléw Krasiniskiego i Kurnatowskiego”®. Okoto
poludnia wkroczyly one do stolicy ,witane” i to bynajmniej nie z entuzja-
zmem przez tysieczny ttum warszawiakéw. Niewiele brakowato, a Kurna-
towski i Krasinski straciliby zycie (zmuszono ich do ztozenia publicznie

71 QOss., rkps 7977/11, s. 13-16; Barzykowski, op. cit., s. 302, do obozu Konstantego dotarta
tylko cze$¢ szkoty; Kruszewski, op. cit., s.10 (w obozie Konstantego znalazto si¢ do 60 podchora-
zych); Mrozinski, op. cit., s. 128-129; Tokarz, Sprzysiezenie, s. 227, 230.

72 Qss., rkps 7977/11, s. 15-16; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 427, rano delegacje z pulkéw
polskich obecnych przy Konstantym prosity go o zgode na marsz do Warszawy.

73 Oss., rkps 7977/11, s. 15-16 z relacji Erazma Rozwadowskiego wynika, iz Czarnomski
poprowadzit szkote wzdtuz watéw miejskich ku rogatce Wolskiej, aby stamtad ruszy¢ na Lowicz.
Po drodze natknal sie na pulk piechoty prowadzony do stolicy przez gen. Piotra Szembeka
i wraz z nim wkroczyt do stolicy.

74 Kruszewski, op. cit., s. 16.

75 Wiadystaw Zamoyski utrzymuje, ze polscy gwardzici najpierw otrzymali zgode ustna,
a nastepnie to on sklonit Konstantego do wyrazenia jej na piSmie. Zdaniem Sierawskiego
oficjalnie poinformowano putk o woli Konstantego okoto godz. 10 rano. ,Zrewoltowanie” putku
przypisuje sobie Ignacy Kruszewski. Mrozinski zauwaza, ze Zamoyski wszem i wobec rozgla-
szal, ze wyjednat od Konstantego pismo, ktore upowazniato wojsko polskie do przystgpienia do
rewolucji. Sierawski, op. cit., s. 76-77; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 427-428, 431, 436; Barzykow-
ski, op. cit., s. 379-380; Kruszewski, op. cit., s. 12-14; Mrozinski, op. cit., s. 140; Golicyna,
op. cit., s. 73, dowddca szaserow pik. Zielonka wzywal Konstantego, aby nie oddawat dowodztwa
nad armig i ciagle powtarzatl iz jest cesarzewiczowi wierny wraz ze swoim putkiem. Jednocze-
$nie podkreslal, iz putk potrzebny jest w stolicy, aby wprowadzi¢ porzadek. Zalewal si¢ lzami,
gdy zegnat sie z Konstantym; Karpowicz, op. cit., s. 142-143.
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przysiegi na wierno$é ojczyznie)’6. Za wiernosé Konstantemu pulk szaseréw
zaplacit brakiem zaufania i pogardg rodakéw’’. Pietno hariby zmywat na
polach bitew 1831 roku.

Burzliwe dni walk o Warszawe przyniosly stawe dymisjonowanemu ofice-
rowi kawalerii Ludwikowi Kickiemu. To on przeciat wahania gen. Piotra
Szembeka i przeciggnal na strone powstania pierwszy putk piechoty zmierza-
jacy do stolicy z prowincji. On takze wspieral poczynania mtodszych oficeréow
w pulku szaseréw gwardii zmierzajace do wyrwania go z rak Konstantego
i wyzszych oficer6w’®. Najbardziej chyba znienawidzony oficer polskiej ka-
walerii gen. Aleksander Rézniecki pozostal u boku Konstantego i wraz z nim
opuscit terytorium Kroélestwa. Przez ten czas nieustannie starat sie szkodzié
powstaniu, siejac dezinformacje wérod wladz cywilnych i wojskowych na
prowincji i rozbudowujac siatke informatoréw’®. Szef sztabu kawalerii pptk
Jakub Lewinski znalazl sie w obozie rosyjskim przez przypadek (wracat
z urlopu). Do Warszawy wrocit sam 3 XII jeszcze przed uwolnionymi przez
Konstantego oddziatami gwardii®?. Przy Konstantym pozostal ptk Karol Tur-
no zdecydowany do konca wypelni¢ swoje obowiazki adiutanta. Byl przeciw-
nikiem powstania, ale w przeciwienstwie do Roéznieckiego po bezpiecznym
dotarciu Konstantego do granicy, wrécit do stolicy.

Wydarzenia rozgrywajace sie¢ w Warszawie na przelomie listopada
i grudnia 1830 r. byly z uwagg obserwowane na prowincji przez urzednikow
i wyzszych wojskowych w wiekszosci niezdecydowanych komu sie podporzad-
kowaé — Konstantemu czy tez nowym wladzom. Szybciej od urzedowych infor-
macji docieraty do nich prywatne wieSci zaréwno od zwolennikéw, jak
i przeciwnikow powstania. Sytuacje komplikowaly doniesienia, ktére wskazy-
waly, iz w Warszawie rozpoczely sie rozruchy spoteczne, a nie powstanie naro-
dowe. Jezeli wydawano jakie$ zarzadzenia, to nie w celu wsparcia powstania
lub udzielenia pomocy stolicy, ale dla zapewnienia tadu i bezpieczenstwa wia-
snoéci (utatwialy to formowane milicje np. w Siedlcach i Piotrkowie)8l.

76 Oss., rkps 13296/11, s. 14-15; Andrzej Edward Kozmian, Wspomnienia, t. 2, Poznan
1867, s. 347-349; Jozef Krasinski, Pamietniki Jozefa hrabiego Krasiriskiego od 1790 do 1831,
Poznan 1877, s. 180; Rajmund Bronikowski, Pamietnik, Poznan 1879, s. 28; Lipinski, op. cit.,
s. 216-217; Lewinski, op. cit., s. 13; Sierawski, op. cit., s. 78-79; Dembowski, op. cit., s. 58;
Julian Ursyn Niemcewicz, Pamietniki z 1830-1831 roku, Krakow 1909, s. 53.

7T Sierawski, op. cit., s. 87; Karpowicz, op. cit., s. 109, 143-144. Car wdzieczny putkowi za
opieke nad bratem awansowatl na fligel- adiutantéw putkownika Jézefa Millera i pptk. Tadeusza
Wylezyniskiego. Zamierzal takze zaliczy¢ pulk do starej gwardii i nagrodzi¢ orderami wszystkich
oficeréw.

78 Biblioteka Muzeum Historycznego m. Warszawy, rkps 81, s. 2; Oss., rkps 4951/1, k. 18-19;
Dembowski, op. cit., s. 51; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 426; Lewinski, op. cit., s. 13; Barzykowski,
op. cit., s. 378; Kruszewski, op. cit., s. 17-18; Natalia Kicka, Pamietniki, Warszawa 1972,
s. 205-206, 213, 216-217, 348; Mochnacki, op. cit., t. 2, s. 99; Spazier, op. cit., s. 172-173.

79 Kamienski, op. cit., s. 11; Golejewski, op. cit., s. 241; A. Kozmian, op. cit., s. 336;
Kontek, op. cit., s. 122-123; Tarczynski, op. cit., s. 58.

80 Mrozinski, op. cit., s. 140; Kamienski, op. cit., s. 12-13; Lewinski, op. cit., s. 12-13.

81 Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 409; Tarczyriski, op. cit., s. 70.
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Na prowingji czekano na rozkazy prawowitej wladzy z Warszawy. Nie podej-
mowano wiec radykalnych krokéw, ktore oznaczalyby opowiedzenie sie po
ktorej§ ze stron82. Zmiany na wyzszych szczeblach wtadz krajowych byty
bardzo szybkie. Dla wojskowych istotne byto, kto przejmie ster wladzy nad
armia. Formalnie podlegali Konstantemu. W przypadku kawalerii dochodzit
jeszcze gen. Rozniecki jako dowddea tej formacji. Jozef Chtopicki dopiero
30 XI wieczorem otrzymat od Rady Administracyjnej dowédztwo wojsk obec-
nych w Warszawie i pelnomocnictwa do $ciagniecia putkéw z prowincji. For-
malnie naczelne dowédztwo objat 3 XII83. Pierwsze rozkazy wydat juz dwa
dni wezeéniej®4. Jednak nawet one nie rozwialy watpliwosci niektérych ofice-
row. Wyzsi dowodcy kawalerii wahali sie czy wypelié rozkazy. Na prawym
brzegu Wisly zmusili ich do dziatania dopiero wystannicy Chlopickiego
— Andrzej KoZmian i Konstanty Wolicki, ktorzy oprocz rozkazéow nowych
wladz wiezli ze soba pismo Konstantego (dotychczasowego wodza) z 3 XII
zezwalajace wiernym mu oddziatom na powroét do stolicy. Na prowingji trak-
towane to jako formalny manifest powstania. Wojskowi odczytywali je takze
jako oficjalne zwolnienie z przysiegi wierno$ci monarsze. Wystannicy Chto-
pickiego opuscili Warszawe z 3 na 4 XII i udali sie na Podlasie i w Lubelskie.
Po drodze informowali wladze cywilne o powstaniu i powotaniu nowych
wladz. Dowédcom wojskowym przekazywali rozkazy marszu ku stolicy. Za
ich posrednictwem Chtopicki zamierzat oczys$ci¢ droge do wschodniej granicy
Krélestwa dla oddziatu w.ks. Konstantego85.

82 Zrédia, t. 1, s. 9, 24; Leopold Szumski, Wspomnienia o putku 3 utanéw bytego wojska
polskiego, Krakow 1892, s. 21; Juliusz Kozolubski, Dywizja utanéw w ostonie, 29 XI 1830 — 9 I
1831, Warszawa 1927, s. 6.

83 1 XII Chtopicki dostal nominacje na dowédce calej sity zbrojnej. Dembowski, op. cit.,
s. 47; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 409; Mrozinski, op. cit., s. 137; Tarczynski, op. cit., s. 71-72.

84 Chlopicki wzywat najblizsze putki do Warszawy w imieniu kréla! Dowédcéw, ktérzy nie
wykonaliby rozkazow zamierzal obarczy¢ odpowiedzialnoScig za ewentualne rozruchy w stolicy.
Dembowski, op. cit., s. 48, wystal im kopie postanowienia wydzialu wykonawczego Rady Admini-
stracyjnej, w ktorym upowazniono go, aby wydal rozkazy majace na celu zblizenie wojska do stolicy
w celu jej ostony i ,powotania wojska do czynno$ci, dla dobra narodu niezbednych”. Chtopicki wystat
ten dokument i obawiat sie, ze dowddcy go nie postuchaja; Zamoyski, op. cit., t. 2, s. 409-410.

85 Oddzialy rosyjskie, ktére zdotal zgromadzié przy sobie Konstanty (ok. 7 tys. zolnierzy
i cywili oraz 2,2 tys. koni) spokojnie cofaty sie z Krélestwa. Zadbat o to Chlopicki swoimi
rozporzadzeniami do wiadz cywilnych i wojskowych. Wojskom Konstantego towarzyszyt jedynie
niepelny szwadron pultku strzelcow konnych gwardii dowodzony przez pptk. Feliksa Skarzynskie-
go. Pelil on funkcje tylnej strazy rosyjskiego oddziatu, a jednoczesnie dopingowal go swoja
obecnoscig do spiesznego marszu. Skarzynski widzgc jednak w jak fatalnym stanie znajdowaty sie
oddzialy Konstantego zdecydowany byl przy wsparciu kilku kompanii piechoty, o ktore prosit
Chtopickiego, natrze¢ na nie pod Putawami. Gdy nie otrzymatl zadnych rozkazéw w tej mierze nie
podjal dziatan nieSwiadomie dostosowujgc sie do zamiarow Chlopickiego wytuszczonych pokretnie
przez pelnigcego obowiazki szefa sztabu gen. Jozefa Mrozinskiego. Konstanty nie niepokojony juz
przez Skarzynskiego przeprawit sie pod Putawami miedzy 7 a 9 XII, a nastepnie przy wsparciu
wtadz cywilnych dostarczajacych zywnos$¢ i naprawiajacych drogi przez Lubartéw dotart do Wto-
dawy, gdzie 13 XII przeprawil sie przez Bug. Zrédla, t. 1, s. 29-31; Dembowski, op. cit., s. 55;
Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 435-436; t. 2, s. 9-10, 34; Mrozinski, op. cit., s. 140, 158, 169, 180, 189,
rozkaz dla Skarzyskiego wiozta ,pewna osoba” wyslana przez dowdodce putku strzelcow konnych
gwardii Jagmina; Golicyna, op. cit., s. 74-85; Kontek, op. cit., s. 125-126, 133, 138-141.
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Gen. Jan Weysenhoff dowoddca dywizji utanoéw odebrat w Lublinie wiado-
mos$¢ o wybuchu powstania 1 XII wieczorem. Pismo wystal ptk Michat Kory-
towski dowoddca 3. put poinformowany o wydarzeniach warszawskich przez
Réznieckiego. Korytowski byl najblizszym wspélpracownikiem (,zauszni-
kiem”) skompromitowanego dowddcy kawalerii polskiej. 2 XII o 7 rano Wey-
senhoff odebrat kolejne pismo tym razem od Roéznieckiego, ktory zalecat mu
utrzymanie w dywizji ,dobrego ducha” i zawiadomit o §mierci kilku genera-
16w na ulicach Warszawy. Weysenhoff nie poinformowal podlegtych sobie
dowodceow o wydarzeniach. Nie zarzadzit takze koncentracji putkéw zgodnie
zreszta z zaleceniami Roéznieckiego, jak i Chlopickiego (jego pismo z 1 XII
odebral 2 XII)86. Jezeli myslat o dotaczeniu do Konstantego, to wybili mu to
z glowy zwolennicy powstania obecni wéréd cywili oraz mlodszych oficeréw
garnizonu lubelskiego. W podlegtych mu oddziatach zwlaszcza wéréd mtod-
szych oficeréw, bezczynnosé budzita niepokéj i obawy, ze Weysenhoff zdradzit
sprawe narodowa. Zadano od niego marszu na Warszawe. Podobno zamierza-
no nawet na niego napasé. Na porzadku dziennym byly anonimy z pogrézka-
mi. Weysenhoff uspokoil nastroje odczytaniem odezwy Rady Administracyjne;j
oraz rozkazow Chtopickiego. W ten sposdob udato sie mu roztadowaé¢ atmosfere
i utrzyma¢ kontrole nad wojskiem. Caty czas jednak mtodsi oficerowie pilnie
go obserwowali®’. Z czasem swoimi poczynaniami staral sie zamanifestowaé
patriotyczng postawe8®. Do czynnego dziatania zmusit go dopiero rozkaz
Chtopickiego z 2 XII, ktory nakazat mu ruszyé¢ z dywizja do Warszawy. 4 XII
polecit wiec dowdédcom 1., 2. i 4. pul (3. put odebrat rozkazy bezposrednio
z Warszawy) marsz ku stolicy®?. Do tego czasu, podobnie jak Weysenhoff,
przedstawiciele wyzszej kadry dowddezej dywizji nie zdecydowali sie na ten
krok bez wyraznych polecen i z czystej checi wsparcia powstania.

W 3. put dowédeca Michal Korytowski oficjalng informacje o powstaniu
utrzymat w tajemnicy przed swoimi podkomendnymi. Do 3—4 XII docieraty
do nich tylko ,gluche wiesci”, ktore jednak byty sprzeczne ,jedne z drugi-
mi”?0. Korytowski zawiadomil o powstaniu dowddce 1. brygady gen. Tade-

86 Zrédta, t. 1, s. 9-10; t. 4, s. 283-284; Weysenhoff, op. cit., s. 221; Mroziriski, op. cit.,
s. 180-181; Kozolubski, op. cit., s. 6-7; Kontek, op. cit., s. 128; Waldemar Bednarski, Rola wojskowa
ziem potudniowo-wschodnich Krélestwa Polskiego w powstaniu listopadowym 1830-1831, Putawy
1977, s. 36; Tarczynski, op. cit., s. 63.

87 Zamoyski, op. cit., t. 2, s. 34; A. Kozmian, op. cit., s. 360; K. KoZzmian, op. cit., s. 285;
Mrozinski, op. cit., s. 181; Kozolubski, op. cit., s. 8-9.

88 Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego [dalej BUW], rkps 548, k. 31, Weysenhoff
aresztowal wspoétpracownika Réznieckiego pptk Ferdynanda Laszewskiego. Chlopicki wystat go
z Warszawy do Pulaw wraz z gen. Janem Malletskim, aby przygotowali przeprawe dla wojsk
Konstantego. Aresztowali ich oficerowie polskiej artylerii i odestali do Lublina. Laszewski usito-
wal poinformowaé Weysenhoffa o wydarzeniach w Warszawie. Weysenhoff sprzeciwit sie jego
obecnosci w dywizji (,narobiliScie brudéw, a potem tu sie uciekacie”), aresztowal go i pod eskorta
odestat do stolicy jako jednego z ,powiernikéw Roznieckiego”; Zamoyski, op. cit., t. 2, s. 33; Ignacy
Radziejowski, Pamietniki powstarica 1831, Warszawa 1973; s. 64; Kontek, op. cit., s. 127.

89 Zrédita, t. 1, s. 26, 41.

90 Szumski, op. cit., s. 21-22.
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usza Suchorzewskiego, ale nie zarzadzil koncentracji oddzialéw. 2 XII nie
sklonit go do niej ,swoimi patriotycznymi przedstawieniami” ptk Franciszek
Kozakowski dawny czlonek Towarzystwa Patriotycznego?l. Jeszcze 3 XII
w Miedzyrzecu panowata ,niepewno$é i wahanie”, ktore rozwiat dopiero roz-
kaz przywieziony przez Konstantego Wolickiego. Suchorzewski zamierzat
maszerowaé¢ na Lublin, aby potaczy¢ sie z dywizja, po drodze przejmujac
w Radzyniu i Kocku baterie artylerii pieszej. Wolicki popieral ten zamiar,
gdyz chciat sprowokowaé, wbhrew intencjom Chtopickiego, walke z oddzialem
Konstantego?2. Putk rozpoczal marsz na potudnie, ale gdy Suchorzewski
dowiedziat sie o przeprawie Konstantego w Putawach, wrécit na szose brze-
ska i ruszyt na Warszawe. Mrozinski stwierdzil z przekasem, iz Suchorzew-
ski ulegl agitacji i gotowy byl maszerowaé do stolicy ,w czerwonej czapce
jako znaku rewolucji”. Niezupelnie tak bylo. Suchorzewski dostosowat sie do
rozkazow Chtlopickiego i nie spieszyt sie do stolicy, gdyz jego obecno$¢ nie
byta tam juz potrzebna (6 XII znalazt sie¢ w Siedlcach, a nastepnego dnia
w Minsku)?2. Przemarsz przez Siedlce 3. put ujawnit patriotyczne nastroje
mieszkancow, ,obywateli i urzednikéw branz wszystkich”, ktorzy przyjeli
gen. Suchorzewskiego z ,najwiekszymi uczuciami wdziecznosci za przysta-
pienie do sprawy narodowej”%4.

Stacjonujace najblizej Warszawy w chwili wybuchu powstania 2. bateria
lekka artylerii konnej i pultk rezerwowy utanéw takze nie ruszylty na pomoc
walczacej stolicy, mimo ze w ich szeregach znajdowali sie oficerowie oczeku-
jacy rychltego wybuchu powstania. W 2. blak w Siedlcach ppor. Leon Rzewu-
ski, a po nim inni oficerowie podpuszczeni przez Antoniego Kuszlla, nama-
wiali dowddce baterii kpt. Jozefa Kosinskiego do marszu na Warszawe jesz-
cze przed otrzymaniem urzedowego rozkazu. Ten jednak nie zdecydowal sie
na ten krok ,jako karny zZolnierz znajacy prawa wojskowe i znajacy co czeka
za opuszczenie swego stanowiska bez rozkazow, zwlaszeza wiedzac, iz korpus
litewski jest o mil kilka”?. Nie postuchal takze Franciszka Kozakowskiego?6.
Niespokojnych oficerow przezorny Kosinski pozbyl sie z baterii, wysylajac
,po rozkazy”, Rzewuskiego do Miedzyrzeca, a Michatowskiego do Warszawy.
Bateria ruszyta do stolicy dopiero 2 XII po otrzymaniu rozkazu Chtopickiego

91 AGAD, rkps 278, k. 109, list Kozakowskiego z 8 VII 1831 r.; Jézef Bolestaw Ostrowski,
Franciszek Kozakowski putkownik wojsk polskich, Paryz 1832, s. 2; Bielecki, Stownik biograficz-
ny, t. 2, s. 344.

92 Zrédia, t. 1, s. 23-25; A. Kozmian., op. cit., s. 356-357. Wolicki po opuszczeniu Miedzy-
rzeca jechal sladem Andrzeja Kozmiana.

93 Zrédta, t. 1, s. 35; Szumski, op. cit., s. 21-25; Tarczyniski, op. cit., s. 64 (cytat Mrozini-
skiego).

94 AGAD, rkps 230a, k. 6, 9; Szumski, op. cit., s. 22-23.

95 AGAD, rkps 233a, k. 40; rkps 293, k. 130. Korpus Litewski armii rosyjskiej stacjonowat
na terenie Litwy, Wotynia i w Obwodzie Biatostockim wzdluz granicy z Krélestwem Polskim.

96 AGAD, rkps 278, k. 101, 109, Kozakowski utrzymywat, iz to on objal dowédztwo baterii
na prosbe oficeréw i poprowadzit ja pod Warszawe; Ostrowski, op. cit., s. 2.
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(przywiézt go Michatowski)??. Do chwili, az w Siedlcach nie pojawit sie gen.
Suchorzewski w miescie ,szalal” Antoni Kuszell nominowany przez Rzad
Tymczasowy na dowddce pospolitego ruszenia wojewodztwa podlaskiego. Ra-
dykalnymi posunieciami sklonit wiadze do ,zgodnego dziatania na rzecz po-
wstania”®8 m.in. aresztowal pptk. Mateusza Neumana dowddce rezerwowego
putku dywizji utanéw pod pretekstem, ze nie chcial opowiedzieé¢ si¢ po stro-
nie powstania. Op6znit w ten sposéb marsz putku do Warszawy?9.

W bardzo klopotliwym potozeniu znalazl sie krewny cara gen. Adam
Wiirtemberg- Montbéliord. Gdy odebral w Krasnymstawie, gdzie znajdowat
sie sztab 2. brygady dywizji utanéw oraz dwa szwadrony 2. pul, pierwsze
doniesienia o wydarzeniach w Warszawie gotowy byl prowadzi¢ brygade na
pomoc Konstantemu. Zamiar ten pokrzyzowal mu pptk Gawronski i mlodsi
oficerowie 2. put!®0. Dowédca putku ptk Stefan Ziemiecki podobno ,zachecal
i zagrzewal” swoich podkomendnych do poparcia powstanial®l, ale nie zdecy-
dowat sie na marsz do stolicy, podobnie jak dowddca 4. pul ptk Andrzej
Ruttie. Obydwaj pozostali przy gen. Wurtembergu, oczekujac na doniesienia
z Warszawy. W nocy z 4 na 5 XII doczekali sie Andrzeja KoZmiana. Przywiézt
on rozkaz koncentracji brygady i marszu do stolicy. Gdyby Wirtemberg od-
mowil, Kozmian mial go aresztowacé i zleci¢ wykonanie rozkazu dowoédcom
putkéow. KoZzmian nie musiat sie do tego posunaé. Wiirtemberg zdal dowédz-
two brygady ptk. Ruttie i udat sie do Uscituga, gdzie mial czekaé na zatwier-
dzenie przez Chlopickiego podania o dymisje. Zareczat stowem honoru, iz nie
bedzie walczyl z powstaniem i szkodzit polskiemu narodowi. Nad ranem
5 XII obydwa pulki przez Lubartéw ruszyty do Warszawy. Dowddztwo objat
gen. Jan Tomickil%2,

1. pulk utanéw, tak jak pozostate oddziaty z komendy Weysenhoffa, nie
opuscit swoich pozycji bez rozkazow wtadzy wyzszej. Putkownik Ludwik Bu-
kowski ,przerazony wypadkami zasztymi” w Warszawie zdotal utrzymaé swo-
ich oficeréw w karbach dyscypliny. Dopiero 4 XII po potudniu rozkazy Chto-

97 Dembowski, op. cit., s. 52; Zamoyski, op. cit., t. 1, s. 413, t. 2, s. 4. W Warszawie
czekano na tg baterig, gdyz mogla zréwnowazy¢é przewage w artylerii Konstantego. Leon Rze-
wuski przybyl do stolicy 2 XII z informacja, iz bateria dolaczy do powstania. Nastepnego dnia
wieczorem byta juz na Pradze.

98 5 XII zmusit komendanta zandarmerii do zlozenia publicznej przysiegi na wiernosé
wladzom powstanczym. Informowal wladze w Warszawie o ,bezczynnosSci i oziebloSci witadz
administracyjnych”. Podobno chcial nawet powiesi¢ prezesa komisji wojewodzkiej za zbytnig
ulegto$¢ Konstantemu. AGAD, rkps 231a, k. 67; rkps 233a, k.22, 33, 35, 38-40, 43; Wiadystaw
Wezyk, Kronika rodzinna, Warszawa 1987, s. 272; Kozolubski, op. cit., s. 10; Jan Warminski,
Siedlce w okresie powstania listopadowego, Rocznik Mazowiecki, t. 8, 1984/5, s. 33.

99 AGAD, rkps 233a, k. 20; Zrédita, t. 1, s. 31; Dembowski, op. cit., s. 52, 2 XII wydzial
wykonawczy Rady Administracyjnej wystal do komisji wojewodzkiej w Siedlcach ptk. Strzyzew-
skiego, ale takze i on nie zdotal poskromi¢ Kuszlla; Kozolubski, op. cit., s. 10.

100 Tarczynski, op. cit., s. 64.

101 Biplioteka Czartoryskich, rkps 5297, k. 185.

102 Gazeta Warszawska, nr 68, 11 III 31, s. 552; Mrozinski, op. cit., s. 182; Kicka, op. cit.,
s. 404; A. Kozmian., op. cit., s. 364-366; Kontek, op. cit., s. 129.
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pickiego przekazane przez KoZmiana i patriotyczny zapal, jaki wzbudzity
wsrod oficeréw, zmusilty Bukowskiego do opowiedzenia sie po stronie powsta-
nia. Uczynit to jednak bez entuzjazmu. Wykazywal ,brak popedu, niepew-
no$¢ i wahanie”. Jego putk jako pierwszy z dywizji ruszyl na Warszawe wraz
z dwoma kompaniami artylerii pieszejl®3. 8 XII 1. put i sztab dywizji noco-
wat w Stoczku, 2. pul i sztab 2. brygady we wsi Lipinie miedzy Kockiem
a Okrzeja, 3. put w Minsku, a 4. pul miedzy Serokomla a Wojcieszko-
wem!%4, Ostatecznie dywizja ulanéw do Warszawy nie dotarta i 10 XII
z rozkazu Chlopickiego zajela stanowiska bojowe miedzy Miedzyrzecem
a Siedlcamil%®,

W dywizji strzeleow konnych na lewym brzegu Wisty zachowanie ofice-
row i zotnierzy w pierwszych dniach powstania byto podobne. Szaserzy znaj-
dowali sie w o tyle gorszym polozeniu, iz do wieczora z 2 na 3 XII pozbawieni
byli bezposredniej komunikacji z Warszawg (oddziaty Konstantego patrolo-
waly zachodnie i potudniowe przedpole stolicy). Faktycznie zaden z dowadd-
c6w nie zdecydowat sie na podjecie marszu do stolicy bez wyraznych rozka-
z6w wtadzy zwierzchniej. Obawiano sie, ze krwawe rozruchy spoteczne prze-
niosg sie na prowincje. W Piotrkowie ptk Kazimierz Skarzynski dowiedzial
sie o rozruchach w Warszawie za posrednictwem Zydéw, posytek wojskowych
z Lowicza, a takze skopiowanego numer gazety ,Patriota”. W obawie przed
rozruchami szwadron 2. psk podwoil w mieScie straze i patrole. Powolano
takze straz miejskg. Dopiero 4 XII zlikwidowano symbole witadzy rosyj-
skiejl%6. W Lowiczu gen. Konstanty Przebendowski (dowédca 1. brygady
dywizji strzelcow konnych) 2 XII zakazal naczelnikowi poczty wysylaé do
stolicy panstwowe pieniadze, srebra i kosztownos$ci, gdyz obawiat sie, ze
w nastepstwie ,wypadkow jakie w Warszawie miejsce mialy”, dostatyby sie
w niepowotane recel®?. Pilnowat porzadku w mieécie, a tymczasem z odle-
glych o ponad 25 km Skierniewic spokojnie udata sie pod stolice bateria
artylerii konnej gwardii rosyjskiej i to bynajmniej nie w celu wsparcia po-
wstania, ale do jego sttumienial®®. Niewatpliwie na zachowanie Przebendow-
skiego mial wptyw dowddca dywizji gen. Stanistaw Klicki (prawdopodobnie
w tym czasie urlopowany), ktory do 2 XII zajmowat neutralng postawe wobec
wydarzen w stolicy. Nie wystat nawet do Stupcy oddziatu jazdy w celu przeje-
cia pozostajacych podobno w tej miejscowosci kilku wozéw ze srebrem199.

103 A, Kozmian., op. cit., s. 358; Kontek, op. cit., s. 128.

104 Zrédta, t. 1, s. 35, 41-42.

105 Zrédta, t. 1, s. 27, 52-53; Szumski, op. cit., s. 25-26; Kozolubski, op. cit., s. 11. Tylko
3. put i putk rezerwowy dywizji dotarty na Prage w dniu 9 XII.

106 Patriota, nr 40, 13 I 1831.

107 AGAD, rkps 243, k. 6-9 (rozkaz odwotat 3 XII).

108 Gen. Danil Gerstenzweig $ciagnal do obozu Konstantego pod Warszawe baterie konng
ze Skierniewic i bateri¢ pieszg z Goéry Kalwarii; Dembowski, op. cit., s. 38, 56; Zamoyski,
op. cit., t. 1, s. 401-402; Gembarzewski, Wojsko, s. 77; Kontek, op. cit., s. 118.

109 Aleksander Kraushar, Memorabilia z czaséw powstania listopadowego 1830-1831,
Warszawa 1913, s. 13.
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Gen. Dwernicki obecny w Sieradzu przy sztabie 3. psk — wbrew temu co
twierdzi w swoich pamietnikach — nie skoncentrowatl putku i nie ruszyt z nim
4 XII na pomoc Warszawie. Nie sktonily go do tego prywatne doniesienia
o rewolucji. Mogta go zmyli¢ umiarkowana tres¢ odezwa Rady Administracyj-
nej z 30 XI, ktora raczej nie wskazywata na wybuch narodowego powstania
i zerwanie z Rosja. Podobnie jak inni czekal na doktadne informacje o stanie
rzeczy w stolicy!l9. Jezeli w putkach strzelcow konnych istnialy jakie$ ko-
morki sprzysiezenia to nie zdotaty one przeciagnac¢ ich na strone powstania.
Prawdopodobnie §lad takiej dzialalnosci znajdziemy tylko w 4. psk. Jego
dowodca ptk Jozef Kamienski 30 XI odebrat za posrednictwem studenta
z Warszawy rozkaz rzadu narodowego wzywajacy go do ,polaczenia sie
z braé¢mi”. Kamienski nie zdazyt podja¢ decyzji, gdy adiutant putku por.
Ludwik Szendel natychmiast postawit na nogi szwadron stacjonujacy w Kut-
nie. Podobno w pét godziny wymaszerowat on ku Warszawie z Kamienskim
na czele. Pozostale szwadrony takze mialy tam podazaél!l.

Jezeli rzeczywiscie tak byto, to poczynania Kamienskiego byty zgodne
z rozkazami gen. Klickiego, ktory 2 XII na rozkaz Chtlopickiego zarzadzil
koncentracje rozproszonych szwadronow strzelcow konnych przy siedzibach
sztabow putkowych. 3 XII (o 10 rano) odebrat kolejny rozkaz Chtopickiego,
upowazniajacy go do zarzadzenia marszu dywizji do Warszawy. Zgodnie
z ustalong marszrutg 1. psk stawi¢ sie mial w stolicy 6 XII, 4. psk z 1.
baterig artylerii konnej 8 XII, 2. psk 9 XII, a 3. psk 11 XII. Rezerwy piesze
Klicki zebrat w Lowiczu. Jeszcze 3 XII rozestat rozkazy do dowodeow, ale nie
zalecal w nich poépiechu. Wydaje sie prawdopodobne, iz nie chcial dopuscié¢
do tego, aby ozywione patriotycznym duchem pulki zaatakowaly cofajacy sie
spod Warszawy oddzial Konstantego!12. Dwernicki opuscil wiec Sieradz nie
5 XII, ale dzien pézniej i dopiero 12 XII (a nie 11 XII) stanal pod Warsza-
wall3. Sam Klicki zjawil sie w stolicy 8 XII i ttumaczyt sie w raporcie, iz jego
dywizja nie mogta wczes$niej zebrac sie pod Warszawa, gdyz ,.kazdy kochajacy
Ojczyzne [a wiec on takze — T.S.] w interesie dobra kraju powinien przede
wszystkim przyczyniaé sie do utrzymania najwiekszego porzadku”. W zwigz-
ku z tym sadzil, ze nie powinien dziata¢ bez rozkazow wtadzy zwierzchnie;j.
Uwazal ponadto, iz nie moégt meczyé kawalerii szybkim pochodem, gdyz ,ka-
walerie ile moznosci od zmeczenia zachowaé nalezy dlatego, zeby wtenczas
kiedy Ojczyzna ja zapotrzebuje, istotnie uzyteczna byé mogta”l4. Argumenty
jak najbardziej stuszne, ale pokretne. Znamienne, iz dopiero 7 XII przybyt do
stolicy delegat 2. psk por. Andrzej Kroczynski z deklaracja, iz putk przyste-

110 Jgzef Dwernicki, Pamietniki, Lwéw 1870, s. 6-7; Tarczynski, op. cit., s. 63.

Ul Zrédta, t. 1, s. 19, rozkaz Rzadu Tymeczasowego podpisany przez Czartoryskiego wysta-
no z Warszawy 3 XII; Franciszek Gajewski, Pamietniki, t. 2, Poznan 1913, s. 67-68.

U2 Zrédia, t. 1, s. 20-21, 31.

U3 Zrédia, t. 1, s. 35; Dwernicki, op. cit., s. 7.

114 Zrédia, t. 1, s. 28.
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puje do powstaniall®. Wydarzenie to symbolicznie zaznaczylo §ladowy udzial
polskiej kawalerii w Wielkim Tygodniu Polakoéw.

Zaden z pulkéw liniowych nie zblizyt sie nawet do Warszawy miedzy 29
XI a 2 XII, gdy rozstrzygaty sie losy powstania. Przesadzilo o tym nie tylko
ich oddalenie od stolicy i brak doktadnych wiadomosci o tym co wydarzyto sie
w jej murach w nocy z 29 na 30 XI 1830 roku. Z zachowania oficerow w tych
goracych dniach wynika, iz gtéwna przyczyna ich ograniczonego zaangazowa-
nia na rzecz powstania byta nikta obecno$é czlonkow sprzysiezenia w linio-
wych formacjach jazdy oraz karno$é i dyscyplina powigzane nierzadko
z zaufaniem podkomendnych do przetozonych. Zawiedli sie ci czlonkowie
sprzysiezenia, ktorzy liczyli na oddolng aktywno$é i inicjatywe mtodszych
oficerow i starszych podoficeréw niezaangazowanych w nielegalng dziatal-
no$¢ niepodleglosciowa. Bez dtuzszej i systematycznej pracy konspiracyjnej
niewielu potencjalnych zwolennikéw powstania bylo gotowych w jednej chwi-
li poderwaé¢ swoich podkomendnych do dzialan na jego rzecz zrywajac tym
samym wpajane im od lat zasady postuszenstwa i przysiegi. W putkach nie
doszlo do radykalnych wystapien przeciwko wyzszym oficerom, ktorzy ocia-
gali sie z podjeciem decyzji o marszu ku stolicy. Nawet tam, gdzie nie cieszyli
sie powazaniem i zaufaniem, zwolennicy propowstanczych dzialan ograniczali
sie zazwyczaj do sabotowania decyzji, wywierania presji oraz kontrolowania
poczynan przelozonych, aby nie byly wymierzone w powstanie. Zdecydowanie
bardziej zaznaczyly swojaq obecno$é w powstaniu oddziaty jazdy formowane bez
uprzedniego przygotowania na fali patriotycznego uniesienia. Staly sie¢ one
zalazkiem nowej jazdy, ktérej organizacje rozpoczeto juz w grudniull®.

SUMMARY

The contribution of the Polish Royal Cavalry in the crucial days of the uprising,
i.e. between 29 November and 5 December, was insignificant. None of the front-line
colonels even approached Warsaw, which was due to the fact that they were far from
the capital and lacked accurate information of what had happened on the night of 29
and 30 November, 1830. Judging by the officers' actions, it may be assumed that the
main reason for their limited involvement in the uprising was the fact that there
hardly any members of the conspiracy in the front-line cavalry formations, while
discipline was strict and often combined with trust in the commanders. The conspi-
rators, who had counted on the grass-roots initiative of the younger officers and the
senior non-commissioned officers not previously involved in the illegal independence
activities, proved to have miscalculated. Senior officers were evidently reluctant to
head for the capital, and yet there was no radical mutiny against them. Even though
some senior officers were not particularly respected or trusted, the followers of the
uprising refrained from decisive action to support the uprising in the capital.

115 Dembowski, op. cit., s. 79.
116 Strzezek, op. cit., s. 83-90.
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 INICJATYWY SPOLECZNE ZIEMIANSTWA
KROLESTWA POLSKIEGO W IT POLOWIE XIX WIEKU

Jednym z glownych celéow politycznych, jakie wiadze zaborcze postawity
sobie po 1864 r. wobec mieszkaricow wsi Krolestwa Polskiego, byto odseparo-
wanie chlopéw od grup spolecznych uznawanych za wrogéw rosyjskiego pa-
nowania. Juz w sierpniu 1863 r. Nikotaj Milutin — gtéwny oredownik prze-
prowadzenia w Krolestwie Polskim gruntownych reform, zdotat przekonac
cara, ze objecie protekcja chlopéw polskich uczyni ich gorliwymi sprzymie-
rzencami wtadz zaborczych. W przekonaniu Petersburga dla dobra rosyjskich
interesow ,nalezato uczynié wszystko, aby pozyskaé sobie wloscian, przycia-
gnac ich do tronu rosyjskiego, odseparowacé od reszty spoteczenstwa polskie-
go i na nich przede wszystkim oprzeé¢ realizacje wielkiego programu reform
w Krélestwie Polskim”!. Do grona przeciwnikéw cara i Rosji wtadze zaborcze
zaliczaly przede wszystkim duchowienstwo katolickie oraz polskie ziemian-
stwo, w ktérego rekach znajdowalo sie okoto 5-6 tys. majatkéw?2.

Sktadane przez rozne szczeble administracji panstwowej doniesienia
0 wyparciu z terenu wsi wplywow ziemianstwa i duchowieristwa od samego
poczatku weryfikowano i podwazano. Pieé lat po reformie uwlaszczeniowej

1 J. K. Targowski, Komitet Urzqdzajgcy i jego ludzie, ,Przeglad Historyczny” 1937/1938,
z. 1, s. 162-163; Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw (dalej: RGIA), Kancelarija
Ministra Wnutriennych Diet 1802-1917 (dalej: KMWD), fond (dalej: f.) 1282, opis (dalej: op.) 2,
dieto (dalej: d.) 341, k. 1-59.

2 Zob. Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiederacji (dalej: GARF), Diepartamient Poli-
cyi Ministierstwa Wnutriennych Diet 1880-1917, f. 102, 3 dietoproizwodstwo 1885, op. 81, d. 59,
cz. 59, k. 11; I. Rychlikowa, Ziemiaristwo polskie 1789-1864. Zréznicowanie spoteczne, Warszawa
1983, s. 352; R. Choma¢, Struktura agrarna Krélestwa Polskiego na przetomie XIX i XX w.,
Warszawa 1970, s. 174-175; ,Dziennik Poznanski” 1868, nr 283; W. A. Dokudowskij, Dniewnik
gienierat-majora Wasilija Abramowicza Dokudowskogo, pod red. S. D. Jachontowa, Riazan
1903, s. 416. Zob. tez. Miestnoje samouprawlenije w Imperii i Carstwie, ,Warszawskij Dniew-
nik” 1871, nr 39.
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naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii gen. Platon Fredericks oce-
niajac pozycje ziemianstwa polskiego, twierdzit, ze ,to, co zrobiono w sprawie
ograniczenia wplywow ziemianstwa przyniesie korzysci dopiero w chwili, gdy
nowy porzadek zostanie na dobre utrwalony i upowszechniony w zyciu”s.
Gen. Fredericks zaznaczal réwnoczes$nie, ze ziemianstwo pata checig rewan-
zu, podejmuje liczne wysitki w celu odzyskania swoich wpltywéow na wsi
i stara sie podwazyé w $rodowisku wiejskim autorytet paristwa?. W kolejnym
raporcie dotyczacym sytuacji politycznej Kréolestwa Polskiego 1870 r. przypo-
minal z kolei naczelnikowi III Oddziatu, ze ,wrogowie panujacego porzadku
panstwowego obieraja chtopow, jako gtéwny cel podburzajacej propagandy”,
a czynig to przede wszystkim ziemianie i duchowienstwo, wykorzystujacy
zacofanie mieszkancéw wsi®. Rok pézniej zandarmeria wzmocnita ton oskar-
zen zwlaszcza, ze prowadzona ,obserwacja potwierdzila, iz starania przestep-
cow pragnacych podburzyé chtopow bynajmniej nie ustaty”. Wedlug doniesiend
zandarmerii ziemianstwo oczerniato w oczach mieszkancéow wsi wprowadzo-
ny po ukazach uwlaszczeniowych ustrdj gminny, dowodzac, ze ,chlopom
wezesniej byto lepiej, gdyz mogli liczyé na pomoc pandéw, ktérzy petniac obo-
wiazki wojtow lepiej wspomagali gminy, niz czynia to obecnie niepiSmienni
wéjtowie”® . Wobec grozby nasilenia sie wpltywéw szlacheckich na teren wsi
resort policji politycznej opracowat w 1872 r. tajny okolnik, zalecajacy funk-
cjonariuszom zandarmerii profilaktyczne wzmocnienie czujno$ci i kontroli
nad polskim ziemianstwem?.

Wyniki prowadzonej przez aparat policyjny kontroli byly niepokojace.
W doniesieniach kierowanych do najwyzszych organéw panstwowych zwra-

3 GARF, Siedleckoje Gubiernskoje Zandarmskoje Uprawlenije 1867-1913, f. 245, op. 1,
d. 112, k. 123.

4 Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego w swietle tajnych raportéw naczelnikéw War-
szawskiego Okregu Zandarmerii z lata 1867-1872 i 1878, Kielce 1999, oprac. S. Wiech
i W. Caban, s. 215. Podobne opinie wyrazat gen. Fredericks juz w 1869 r., kiedy to informowat
naczelnika III Oddziatu, ze ,ziemianie mocno tesknig za feudalnymi porzadkami i wolng Pol-
skg”. Choé¢ z biegiem lat ziemianstwo zapominato o ,krzywdach” reform uwlaszczeniowych, to
jednak zandarmeria ciagle przypominata, ze uraz psychiczny pozostat i daje o sobie znac.
,W mniemaniu ziemianstwa — twierdzit w 1877 r. naczelnik piotrkowskiej zandarmerii — zyczli-
wy stosunek rzadu do chlopéw, przyznanie im praw do ludzkiej godnosci, zrownanie ich praw
z prawami szlachty, wszystko to jest tak okropne i obrazliwe, ze do tej pory ziemianstwo nie
moze sie z tym pogodzié i o cale zlo obwinia Rosje [...] stowem wszystkie reformy przynoszace
korzysci dla kraju sa uznawane przez ziemianstwo za szkodliwe i zle”. Zob. GARF, Trietije
Otdielenije Sobstwiennoj Jego Impieratorskogo Wieliczestwa Kancelarii 1826-1880 (dalej: TO),
f. 109, op. 24, d. 679, k. 5; Sytuacja polityczna Krélestwa..., s. 1417.

5 Sytuacja polityczna Krélestwa..., s. 185. Podobnymi uwagami dzielil sie dwa lata wcze-
$niej naczelnik ptockiej zandarmerii, ktory dowodzil, ze ziemianie wspierajacy finansowo akcje
wykupu chlopéw z powinnosci wojskowych starajg sie pozyskaé sympatie mieszkancow wsi
i odbudowaé swoje wptywy wéréd chtopéw. GARF, Sztab Otdielnogo Korpusa Zandarmow 1827—
—1917 (dalej: SOKZ), f. 110, op. 24, d. 346, k. 177.

6 Sytuacja Polityczna Krélestwa..., s. 222-223.

7 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: AP Lublin), Zarzad Zandarmerii Guberni Lu-
belskiej (dalej: ZZGL), sygn. 6, k. 89.
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cano przede wszystkim uwage na ten rodzaj aktywnosci ziemianstwa, ktory
obierat kierunek niezgodny z zyczeniami i przewidywaniami strony rosyj-
skiej. Powazne zastrzezenia budzil wzrastajacy we wtadzach gminnych odse-
tek osob pochodzenia ziemianskiego. Jesli w potowie lata szesédziesigtych
XIX w. w Krolestwie Polskim na urzedach wdjtowskich ziemianie stanowili
5%, to w 1870 r. na ogélnag liczbe 1340 gmin, w 1047 gminach (78%) wéjtami
byli chlopi, w 116 gminach (9%) mieszczanie i dymisjonowani zolnierze,
a w 177 gminach (13%) na wdjtow obrano dziedzicow i drobng szlachte.
Dziesiec¢ lat po ukazach uwtaszczeniowych odsetek chtopéw na urzedach woj-
towskich spadt do 76%, a oséb pochodzenia szlacheckiego wzrést do 15%8.
Zwracano takze uwage na systematycznie zwiekszajacy sie udzial ziemian-
stwa wérod gminnych pisarzy i tawnikow. Ziemiansko-szlachecki rodowod
urzednik6w gminnych dawat podstawy do przypuszezen, ze samorzad wiejski
skonstruowany dla potrzeb oddanych Rosji chtopéw, zostanie przejety i wyko-
rzystany przez przedstawicieli wrogich klas do umacniania na wsi nastrojéw
antypanstwowych. Zandarmeria stojaca na strazy prawomyslnosci mieszkan-
cow Krolestwa Polskiego regularnie przypominata, ze zdobyty u chtopéw po
reformach uwlaszczeniowych kapitat zaufania podkopuje wroga propaganda.
Przytaczano dziesiatki dowodow $wiadczacych o szkodliwym oddziatywaniu
najpierw blizej nieokreslonych z pochodzenia ,burzycieli” i ,rewolucjonistow”,
potem znanych juz wrogéw panujacego porzadku, to jest szlachty i ducho-
wieristwa. ,,Srodowisko chlopéw — ostrzegano w 1869 r. — nie jest odseparo-
wane od wrogiej propagandy polsko-rewolucyjnej, [...] potwierdzaja to liczne
fakty obrazy majestatu™.

W kontekscie walki o urzedy gminne powazne obiekcje strony rosyjskiej
wywotat apel pozytywistow warszawskich, w tym takze Bolestawa Prusa,
ktory w Kronikach 1875 r. na tamach ,Kuriera Warszawskiego”, wskazujac
na szerokie kompetencje wtadz gminnych, nawotywal ziemianstwo i inteli-
gencje do uczestnictwa w zarzadzaniu gming. ,Gmina dzi$ ma to — pisat Prus
— czego nie maja miasta — to jest autonomie. [...] BadZcie wéjtami lub tawni-
kami, a wplyw wasz zawsze bedzie silny”10. Odzewem na apel oraz sposobem
na dotarcie ziemian do mieszkancow wsi byta zorganizowana akcja zaktada-
nia ,komitetow wloScianskich”, w ktorych ziemianie wraz z chlopami mieli
radzié¢ nad potrzebami i wspdlnym zarzadem gming. Z guberni piotrkowskiej
donoszono m.in. w 1877 r., ze ,ziemianie nie przestajg zabiegaé o wybor na
urzad sedziéow gminnych, aby tym sposobem uzyskaé zwierzchnictwo nad
chlopem”. Dodawano réwnoczesnie, ze zwyciestwo w wyborach mialy zapew-
ni¢ im zakladane w tym celu specjalne ,komitety wlosciariskie”!l. Wszczety
przez piotrkowska zandarmerie alarm w roku nastepnym, powtérzyt kolejny

8 Wedrowiec” 1875, nr 295; 1876, nr 319.

9 Sytuacja polityczna Krélestwa..., s. 154.

10 B, Prus, Kroniki, t,1, cz. 2, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa 1956, s. 247.
11 GARF, TO, f. 109, op. 2, d. 679, k. 10.
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naczelnik WOZ gen. Piotr Orzewski. Wedtug jego ocen powszechna w Kréle-
stwie Polskim ,reakcja ziemian na nowe urzadzenie gmin wiejskich [reforme
sadowa] bylo zaktadanie ,specjalnych komitetow wloscianskich”, ktére miaty
okreslac i rozpatrywac potrzeby spoteczne gmin. Komitety te — informowat
gen. Orzewski — na mocy rozporzadzeri gubernatoréw zostaty rozwigzane, co
spowodowalo, ze w ostatnim czasie szlachta podjela wzmozone starania, by
odnie$é zwyciestwo w wyborach na urzedy sedziéw gminnych”12.

Dowody wzmozonej aktywno$ci ziemianstwa w wyborach gminnych nad-
sylano prawie ze wszystkich guberni Krélestwa. O prowadzenie antyrzado-
wej propagandy oskarzono m.in. wtasciciela majatku Wozuczyn z powiatu
tomaszowskiego, guberni lubelskiej, Marcelego Wydzge, ktory odpowiadajac
na apel swojego Srodowiska w 1879 r. zdobyl urzad sedziego gminnego, aby
jako urzednik gminny mie¢ wptyw na postawy chlopow. Wkraétce przytapany
zostal przez zandarmerie na ,podzeganiu” mieszkancow gminy, ktorzy mieli
za namowa, sedziego oficjalnie wystapi¢ z zadaniem usuniecia ze szkot jezyka
rosyjskiego!3. W guberni kaliskiej ofiara denuncjacji zandarmerii pad? z kolei
ziemianin z powiatu wielunskiego Madalinski, ktory w 1882 r. namawiat
i ostatecznie przekonal chtopow do podjecia uchwaly gminnej w sprawie
usuniecie z miejscowej szkoly jezyka rosyjskiegol4. W powiecie konstanty-
nowskim oskarzano natomiast ziemian o prowadzenie wsréd chtopéw agitacji
religijnej. Jak donosita miejscowa zandarmeria ,ziemianie dla potrzeb ludno-
Sci wiejskiej buduja kapliczki przeznaczone do nabozenstw majowych”,
a szczegolng inicjatywe w tym kierunku przejawiat wtasciciel majatku Witu-
lin — Wilhelm Wezyk!. Agitacje ziemian odnotowala takze zandarmeria gu-
berni tomzyniskiej, ktora w raporcie za 1883 r. ujawnila, ze ,ziemianstwo
przypomina [wladzom rosyjskim] o swoich celach politycznych po wyborach
gminnych, gdyz z chwilg objecia posad wéjtow prowadzi wérod chtopow anty-
rzadowa propagande”. Jako dowod wymieniano m.in. postawe ziemianina
Edwarda Bekmana, pisarza gminy Karniewo powiatu makowskiego. Dyskre-
dytujac dobrodziejstwa, jakie rzad rosyjski okazat chtopom w aktach uwtasz-
czeniowych, w sposob wulgarny ttumaczyt chlopom, ze ,cesarz g..., nie ziemie
wam dal, bo ziemia, ktora uprawiacie nalezata do szlachty”. Gdy jeden
z chtopow wystapil w obronie cesarza, zirytowany ziemianin nie przebierajac
w stowach, miatl rzec: ,Ja ciebie, i twojego cesarza mam w d...”16.

12 Thidem, d. 673a, k. 34.

13 AP Lublin, ZZGL, sygn. 48, k. 78. Zandarmeria opisujac sprawe Marcelego Wydzgi
wypomniala lokalnej administracji, ze zezwolita wybra¢ na urzad sedziego gminnego osobe
politycznie skompromitowana. Przypominano, ze wtasciciel majatku Wozuczyn zostat w 1863 r.
skazany na dwa miesiace twierdzy za nielegalne przechowywanie broni i pomoc udzielong
powstancom. Kare odbywal w twierdzy zamojskie;j.

14 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1377, k. 7.

15 Tbidem, d. 1069, k. 7.

16 Thidem, d. 1550, k. 1, 24.
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Do wzrostu wptywu ziemian na zycie gminy i chlopow przyczynila sie
takze przeprowadzona w Kroélestwie Polskim reforma sadowa (1875). Zda-
niem zandarmerii oddzielenie urzedu sedziego gminnego od stanowiska waj-
ta oraz podwyzszenie cenzusu wyksztalcenia wymaganego od kandydatow
niekorzystnie zmienito sktad spoteczny urzednikéw i ograniczyto kompeten-
cje chtopow-wijtow. Naczelnik zandarmerii guberni kieleckiej przyznat od
razu, ze ,po reformie sadowej na urzedy sedziéw gminnych wybrano wytacz-
nie przedstawicieli klasy wyksztatconej”!?. W kolejnych raportach donoszono,
ze dokonane zmiany zupelnie zniechecily chlopéw do wyboréw na urzedy
gminne i do catej instytucji samorzadu wiejskiego. ,W przeprowadzonych
w ostatnim czasie wyborach do urzedéw gminnych i sadéw gminnych — pisat
w 1882 r. naczelnik zandarmerii powiatu stopnickiego i pinczowskiego
— zauwazono gorszy stosunek do tej akeji chtopow, a to dlatego, ze w wiekszo-
$ci na urzedy wybrano przedstawicieli klasy inteligentnej. Zniechecenie wy-
nikalo takze stad, ze w niektérych gminach sprzeciwiano sie poleceniom
wltadz, by po 3-letniej kadencji dokonaé¢ zmian i wybra¢ kandydatow wskaza-
nych przez rzad”18. W powiecie miechowskim na przyktad protesty chtopéw
wywolal wybér sedziego gminnego dokonany wbrew zyczeniom wtoscian®.
Wzrastato natomiast zainteresowanie ziemianistwa objeciem urzedéw gmin-
nych. Wedtug doniesienr ,Gazety Lubelskiej” na lisScie kandydatow na urzedy
sedziow gminnych w 16 gminach powiatu lubelskiego zapisanych byto
w 1882 r. 58 0s6b, w tym 48 reprezentowato wieksza wtasnosé ziemska. Na
urzedy lawnikéw kandydowaly 63 osoby, w tym 14 posiadaczy ziemskich.
W powiecie lubartowskim na 23 kandydatow ubiegajacych sie o urzad sedzie-
go, 17 kandydatéw wywodzito sie sposréd miejscowego ziemianstwaZ0.

Na wady i szkodliwo$é takiego urzadzenia gmin wiejskich narzekat
przede wszystkim rosyjski aparat kontroli. Naczelnik kaliskiej zandarmerii
oceniajac w 1881 r. skutki reformy sadowej, zaznaczal, ze ,po przeprowadze-
niu reformy sadowej i wyborach na sedziéow gminnych urzedy te przejeta
szlachta, to jest klasa, ktora nigdy nie wspierata rzadu, zawsze gotowa [byta]
do przeciwdziatania i szkodzenia, [...] z tych tez wzgledow prawomy$Ini chto-
pi znaleZli sie pod wplywami szlachty i jej propagandy”?l. Inaczej znaczenie
reformy sadowej oraz obsade urzedéw sedziowskich ocenita polska opinia
publiczna. Na tamach ,Gazety Sadowej Warszawskiej” korespondent z Ra-
domskiego w nieco naiwny sposob przekonywat, ze zwyciestwo ziemian byto
zastuga chlopskich wyborcow, gdyz ,wybory do sadéw gminnych odstonity
normalng strone naszego ludu, zwalitly utrwalone przekonanie wielu, ze po-

17 Archiwum Panistwowe w Kielcach (dalej AP Kielce), Kielecki Gubernialny Zarzad Zan-
darmerii (dalej KGZZ), sygn. 4, k. 5.

18 AP Kielce, KGZZ, sygn. 5, k. 3, 63, 74.

19 AP Kielce, KGZZ, sygn. 5, k. 3, 63, 74.

20 Cyt. za ,,Gazeta Warszawska” 1882, nr 102.

21 GARF, Kaliszskoje Gubiernskoje Zandarmskoje Uprawlenije: 1867-1917, f. 232, op. 1,
d. 85, k. 1.
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dziat miedzy szlachcicem, a chlopem jest jak miedzy niebem, a ziemig”?2.

W korespondencji przemilczano jednak fakt, ze obowigzujace w wyborach
kryteria sprowadzaty do minimum nie tylko wptyw spotecznosci wiejskiej na
obsade urzedow sedziowskich, ale takze udzial chtopéw w kierowaniu wy-
miarem sprawiedliwosci.

Bez wzgledu na réznice w ocenie reformy sadowej, ziemiansko-inteli-
gencki rodowdd pisarzy gminnych i sedziéw pokoju, dawat zandarmerii pod-
stawy do wyrazania watpliwosci na temat skutecznego odseparowania chto-
pow od grup spotecznych uznawanych za wrogéw Rosji. Dosadnie wyrazit to
naczelnik zandarmerii guberni piotrkowskiej, ktory dostrzegajac zmiany, ja-
kie zaszly w strukturze wtadz gminnych oraz w relacjach spotecznych pol-
skich wtoscian, zanotowat: ,Nie mozna przemilczeé¢ faktu, ze przedstawiciele
klas uprzywilejowanych przenikneli do mas ludowych i obecnie zaczyna sie
tworzy¢ zywa wiez miedzy klasg uprzywilejowana, a ludem wiejskim”23.

Wtadze carskie starajac sie chroni¢ wies i chtopéw przed wptywem dwo-
ru z wyrazna niechecig patrzyly na zapoczatkowane w latach siedemdziesia-
tych przez ziemianstwo polskie inicjatywy ozywienia kontaktéow gospodar-
czych oraz nadania zyciu towarzyskiemu form organizacyjnych. Negatywny
stosunek wtadz do wszelakiego rodzaju zebran i zjazdéw ziemianskich
w zasadzie uniemozliwial uczestnictwo w pracach organicznych, do ktorych
tak gorliwie nawotywali pozytywisci. Nawet prywatne spotkania i zabawy
budzily zastrzezenia i protesty lokalnej administracji. Kiedy w lutym 1873 r.
w czasie karnawalu wtasciciel débr Ostrowite w powiecie stupeckim guberni
kaliskiej — Karol Markowski zorganizowatl bal, to wkrétce padty pod jego
adresem oskarzenia o prowadzenie antyrosyjskiej konspiracji, a gtéwnym
i jedynym dowodem tych oskarzen byl fakt, ze zebrani obywatele ziemscy
tanczyli poprzebierani w stroje narodowe, a w wyrazie ich twarzy, jak rapor-
towal naczelnik zandarmerii — zauwazono ,samozadowolenie, hardosé
i wspomnienie przesztosci”?%. Wobec takiej podejrzliwosci nie dziwi fakt, ze
juz w 1874 r. naczelnik WOZ wyrazal duze zaniepokojenie pomystem organi-
zowania przez ziemian zjazdow, aby prezentowac dorobek i osiagniecia przo-
dujacych majatkow ziemskich. Z taka inicjatywa wyszedl m.in. Jézef Lubien-
ski — wlasciciel Starzenic w powiecie wielunskim, guberni kaliskiej, ktory
w czerwcu 1874 r. zgromadzil u siebie 19 sgsiadow — obywateli ziemskich
w celu oméwienia kwestii ewentualnego udzialu w wystawie rolniczej
w Warszawie oraz opracowania projektu sktadki na sprowadzenie weteryna-
rza. Po ujawnieniu wladzom policyjnym przebiegu spotkania natychmiast
wszczeto w tej sprawie §ledztwo i cate przedsiewziecie w zarodku utracono?®.

22 (Gazeta Sadowa Warszawska” 1876, nr 25.

23 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1237, k. 3.

24 A. Szware, Postawy polityczne ziemiaristwa w Kaliskiem po powstaniu styczniowym,
[w:] Ziemiaristwo a ruchy niepodlegtosciowe w Polsce XIX-XX wieku, pod red. W. Cabana
i M.B. Markowskiego, Kielce 1994, s. 55-56.

25 A. Szwarc, Postawy polityczne ziemianistwa ..., s. 55.
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Powazne zastrzezenia strony rosyjskiej wywotata wysunieta przez zie-
mianstwo idea zorganizowania w 1874 r. w Warszawie wystawy rolniczej,
ktora miata zapoczatkowac szersza aktywno$é spoteczno-gospodarcza witasci-
cieli ziemskich. Rzucone na wystawie warszawskiej, a wsparte przez redak-
tora ,,Gazety Przemystowo-Rzemies§lniczej” Aleksandra Makowieckiego, hasto
organizowania gubernialnych wystaw gospodarczych, odebrano jako wyraz
aspiracji ziemianstwa do przewodzenia zyciu spoleczno-gospodarczemu
w kraju. Pomyst budzit tym wieksze zastrzezenia, ze proponowany do nasla-
dowania wzorzec, jakim byta wystawa plodéw rolnych w Warszawie, zostat
ostro skrytykowany przez wtadze policyjne. Zandarmerii nie w smak bylo
szczegélnie zachowanie sie hr. Ludwika Krasinskiego, ktory wystawie gospo-
darczej w Warszawie nadal charakter demonstracji politycznej. Jak donoszo-
no w raporcie politycznym punktem kulminacyjnym wystawy byta prezenta-
cja araba ze stajni Krasickiego, prowokacyjnie nazwanego ,,Polakiem”, ktore-
mu wbrew przyjetym na wystawach zwyczajom, nalozono siodto nalezace
jakoby do samego kroéla Stefana Batorego. Kilka dni pézniej fotografia osio-
dtanego konia pojawila sie we wszystkich wystawach okiennych na Krakow-
skim Przedmiesciu?6. W tej sytuacji organizowanie gubernialnych zjazdéw
1 wystaw rolniczych, aktywizujacych nie tylko dwory, ale takze spotecznosé
wiejska, nie bylo do zaakceptowania przez wiladze rosyjskie. Podejmowane
w tym kierunku starania zyskaty akceptacje dopiero u schytku XIX wieku,
kiedy tego rodzaju aktywnosci nie sposob juz byto zahamowac.

Spore ozywienie w Srodowisku ziemianstwa, a za jego posrednictwem
takze wérod chtopow, wywotat konflikt rosyjsko-turecki z 1877 r. Na organi-
zowanych wowczas ziemianskich zjazdach i spotkaniach towarzyskich wyraz-
nie ujawniano protureckie sympatie, ktore rosyjski aparat kontroli odbierat
jako sygnat antyrzadowych postaw. ,W trudnym dla Rosji okresie wojny
i zatrzymaniu sie naszych wojsk pod Plewng — skarzyl sie w raporcie za 1877 r.
naczelnik zandarmerii powiatu teczyckiego i kolskiego — klasy uprzywilejo-
wane, nie baczac na trwajace prace polowe, przystapily do zabawy, zaczety
sie zjazdy, wieczorki, polowania, spotkania sasiedzkie. [...] Na ulicach,
w kawiarniach wydzierano sobie gazety. [...] Ziemianin Kasprzycki z powiatu
teczyckiego — dodawano — uczyt chlopéw modlié¢ sie za zwyciestwo Turcji”27.
W powiecie teczyckim odnotowano natomiast przypadek, ze wtasciciel majat-
ku Rogozna, wytaczal przed chtopami wizje rychtego konfliktu miedzy Fran-
c¢ja a Niemcami oraz kleski Rosji uwienczonej wkroczeniem wojsk austriac-
kich i tureckich do Krélestwa Polskiego?8. Energiczna postawa policji oraz
wszczeta przez zandarmerie Scista kontrola ukrécily ziemianska inicjatywe.
Trudno bylo natomiast walczy¢ z pojawiajacymi sie, szczegélnie na wsi, fan-
tastycznymi plotkami. ,Z ust do ust — pisano — krazyly plotki, ze Polska

26 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 4135, k. 40.
27 Tbidem, d. 626, k. 42.
28 A. Szwarc, Postawy polityczne ziemianstwa ..., s. 56.
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bedzie wtedy wolna, kiedy Turek poi¢ bedzie swojego konia w Wisle, [...]
gtoéne byty spekulacje na temat formowania sie legionu polskiego w Kon-
stantynopolu, czy tez wegierskich przygotowaniach na wypadek wojny. [...]
Wszystko to — brzmiata konkluzja — $§wiadczy o tym, ze Polacy sa jeszcze
bardzo przesigknieci nienawiscia do Rosji i gotowi sa wykorzystaé¢ kazda
nadarzajaca sie okazje do zrzucenia jej zaleznosci”29.

Rosnace w latach siedemdziesiatych XIX w. zainteresowanie ziemian-
stwa chtopstwem bylo w ocenie wtadz rosyjskich nastepstwem przyjecia
przez Srodowisko ziemianskie programu spotecznego, ktory przyznawat ,kla-
som o$wieconym” gléwng inicjatywe i kierownictwo nad procesem pobudze-
nia narodowego mas ludowych. W 1878 r. naczelnik kieleckiej zandarmerii
zwracajac uwage na popularnosé¢ w Srodowisku ziemianskim i inteligenckim
haset pozytywistycznych, gloszacych potrzebe pojednania dworu i wsi®?, pi-
sal: ,Gdy na zapytanie Rosjanina: dlaczego Polacy z wyzszych sfer przedkia-
daja zabawe z ludem nad kontaktami z rosyjska szlachta, Polak odpowie-
dzial, ze polska inteligencja dawno juz zrozumiata swdj blad izolowania sie
od ludu, tak jak to czynito pokolenie ich ojcow i dziadow i w chwili obecnej jej
celem jest zblizenie sie do tej warstwy, bo tego wymaga interes narodowy”3!.
Kilka lat pézniej zandarmeria guberni tomzynskiej potwierdzajac prawdzi-
woéé powyzszych opinii informowata naczelnika WOZ o realizowanym przez
ziemianstwo programie pojednania si¢ i zblizenia z ludem. ,Ziemianstwo
i inteligencja — przekonywatl naczelnik tomzynskiej zandarmerii — zrozumieli,
ze wobec zagrozenia, jakimi jest rusyfikacja i germanizacja, [...] same nie sg
w stanie obroni¢ intereséw narodowych, stad tez staraja sie usuwaé wszelkie
przeszkody na drodze pojednania z chtopami, ktorych prébuje sie przekonac,
ze sa tak samo, jak ziemianie, Polakami i ze laczy ich wspélny cel”32.
O popularnosci haset zbratania sie wsi i dworu oraz wyparcia ze wsi wpty-
wow rosyjskich wspominat takze naczelnik lubelskiej zandarmerii. Jego zda-
niem ,przywodcy polskiej inteligencji opracowali program, zalecajacy zainte-

29 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 623, k. 1-4, 58-59. Podobnymi uwagami dzielil sie
zwierzchnik piotrkowskiej i lubelskiej zandarmerii. W raporcie za 1877 r. tak donoszono
z Piotrkowa: ,Wojna ujawnita te nastroje i postawy, ktore byly glteboko skrywane w duszach
tutejszych mieszkancow [...] w powtarzanych plotkach dotyczacych wojny zawsze wskazywano,
ze celem Polakow jest kleska Rosji i odbudowa Polski”. Z Lublina natomiast pisano: ,Wojna
rosyjsko-turecka prowadzona o wyzwolenie uciskanych chrzescijan, nie wyzwolita wérod Pola-
kéw zadnych sympatii dla Rosji, wrecz przeciwnie wzmogta wrogo$¢”. GARF, TO, f. 109, op. 2,
d. 678, k. 1. O krazacych plotkach, wedltug ktérych ,Polska bedzie wolna, gdy Turek napoi
swojego konia w Wisle”, wspominal takze naczelnik radomskiej zandarmerii. GARF, SOKZ,
f. 110, op. 24, d. 681, k. 2. O aktywnosSci politycznej Polakéw w czasie wojny rosyjsko-tureckiej
zob. tez RGIA, KMWD, f. 1282, op. 1, d. 375, k. 1-321.

30 Program i hasta pozytywistyczne skierowane do polskiej inteligencji i ziemianstwa
prezentowano m.in. na tamach ,Niwy”. Zob. M. Godlewski, Marzenia, ,Niwa” 1872, nr 17;
Z. Suminski, W imie obowigzku, ,Niwa” 1876, nr 48; W. Olendzki, BqgdZmy rozwazni, ,Niwa”
1877, nr 43.

31 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 711, k. 106.

32 Thidem, d. 1875, k. 4.
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resowanie sie ludnosScia wiejska, [...] a kazdy Polak, zgodnie z tym progra-
mem, powinien, o ile moze, przeciwstawi¢ sie rusyfikacji”33.

Obserwacje i poglady zandarmerii podzielal warszawski generat-guber-
nator J. Hurko, ktory w raporcie skierowanym w 1884 r. do Aleksandra III
przyznawat jedynie, ze ,hasto: ,Przy pomocy oSwieconego ludu do niepodle-
gtej Polski” narodzilo sie najpierw w Galicji, a w Krélestwie Polskim znajduje
poparcie szczegélnie wsréd inteligencji i ziemianstwa”?%. O groznych dla rza-
du zamiarach wyrwania chtopéw spod opieki i kontroli wtadz rosyjskich
wspominal takze w swoim ostatnim raporcie z 1897 r. naczelnik WOZ gen.
N. Brok. Wedlug jego ocen polska inteligencja i ziemianstwo ,przypisujac
niepowodzenie powstania styczniowego obojetnosci chtopow, [...] stara sie
szerzy¢ o$wiate wsrod mas ludowych 1 zaszczepi¢ obcy im »patriotyzme« pol-
ski, obudzi¢ w nich Swiadomo$§¢é narodowa i da¢ ciemnemu ludowi mocng
wiare w odbudowe Polski”. Gen. Brok dodawal, ze podobny program skutecz-
nie realizowany jest w sasiedniej Galicji, gdzie juz od lat obowiazuje hasto:
,Przez lud i jego oswiate do niepodlegtej Polski”35.

Jednym z wyraznych §wiadectw realizowania przez ziemianstwo progra-
mu obudzenia narodowego i spotecznego mas ludowych byta nader popularna
w Krolestwie Polskim na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
XIX w. akcja zakladania gospdod chrzescijaniskich. Jak informowano w dodat-
ku do ,Gazety Warszawskiej” ,pierwsza gospode [w Kroélestwie Polskim] zato-
zono w Nowym Mie$cie nad Pilica, w powiecie rawskim, [...] w takiej gospo-
dzie sktadajacej sie z dwoch izb i kuchni obszernej lud wiejski i mieszczanie
okolicznych osad otrzymuja za bardzo niska cene herbate, kawe lub mleko,
a do tego pieczywa, [...] poza tym ,Zorze” i ,’Gazete Swiateczna” i elementa-
rze wylacznie dla ludu wiejskiego, prace Promyka, Mréwki, Grajnerta i in-
nych autoréw piszacych ze znajomos$cig potrzeb stanu wloscianskiego.
W niedlugim czasie powstaty gospody w Odrzywole, Mogielnicy i Biatej Raw-
skiej, a dalej w Gréjcu. Koszt zalozenia gospody jest nieznaczny ok. 100
rubli, pomijajac wydatek na lokal. Formalno$ci tez zalozenia gospody nie
napotykaja zadnych trudnosci”3®. W §wietle raportéw zandarmerii gospody
chrzescijanskie miaty by¢ odzewem na propagowane przez polska prase ha-
sta przejecia przez ziemianstwo i duchowienstwo patronatu nad rozwojem
kulturalnym i narodowym wsi polskiej. Pod pretekstem walki z szerzacym
sie wsrod chlopow natogiem pijanstwa oraz udostepniania wloScianom wy-
dawnictw i czasopism ludowych, starano sie powota¢ na wsi polska w charak-

33 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 2900, k. 1. Rok wczesniej naczelnik zandarmerii powiatu
putawskiego i lubartowskiego informowat naczelnika lubelskiej zandarmerii, ze ,ziemianstwo
réznymi sposobami pragnie odzyskaé swoje wpltywy wsrod ludu wiejskiego i stara sie to uczynic
przy pomocy urzedéw wdjtéw i sedziéw gminnych”. GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 2762, k. 45.

34 GARF, Warszawskoje Gubiernskoje Zandarmskoje Uprawlenije 1867-1917, f. 217, op.
1, d. 119, k. 6.

35 Ostatni raport gien. Broka, ,Z pola walki” 1926, nr 1, s. 119.

36 Dodatek do nr 13 Gazety Warszawskiej”, 1882.
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terze i obsadzie placowke kulturalno-towarzyska. Zaktadane przy gospodach
czytelnie, kawiarnie oraz prenumerowane czasopisma mialy stanowi¢ wazny
instrument w ksztaltowaniu §wiadomosci spotecznej i narodowej chtopow.

Spoleczng inicjatywe ziemianstwa i duchowieristwa wladze rosyjskie
przyjety z niechecig i wrogoscia. Tradycyjnie pierwsza alarm podniosta zan-
darmeria, dowodzaca ustami kieleckiego naczelnika, ze ,,duze zaangazowanie
sie w akcje zaktadania gospod Swiadezy o tym, ze gospody oprécz oficjalnego,
maja takze ukryty cel, jakim jest sabotowanie o$wiaty ludowej w jezyku
rosyjskim, gdyz w pomieszczeniach gospdod urzadzane sg czytelnie i biblioteki
z polskimi elementarzami”. Dla potwierdzenia tych informacji dodawano, ze
w chrzescijanskich gospodach zalozonych w 1881 r. w Busku i w Pacanowie
mozna wypozyczac i czytaé adresowana do chtopow polska prase: ,Gazete
Swia,teczna,”, LLorze”, roznej tresci ksiazki oraz polski elementarz autorstwa
Kazimierza Promyka (Konrada Prészyriskiego)3’. W demaskowaniu celéw
politycznych ziemianstwa policja wykorzystala takze doniesienia zamieszcza-
ne w polskiej prasie, ktora przyklaskujac spotecznikowskiej inicjatywie, nie-
Swiadomie ujawniata gtéwne zatozenia programowe oraz inspiratorow zakta-
danych placéwek3®. Kiedy na lamach ,Gazety Warszawskiej” informowano
czytelnikow o zaktadanych w guberni radomskiej gospodach chrzescijan-
skich, to réwnoczesnie zachecajac ziemianstwo do podobnej aktywnosci pisa-
no: ,,Czyn to nie tylko dobroczynny, chroniacy ciemne masy od wyzyskiwan
propinatoréow i szynkarzy, ale prawdziwie obywatelski, godny podniesienia
przez wszystkich ludzi dobro ogotu mitujacych. Przyktad ten — dziatalnosci
w kierunku, ktory stanowi nie mato wazny element w dziedzinie pracy spo-
tecznej — winien znalezé jak najszersze nasladownictwo”?. Na odzew nie
trzeba byto dtugo czekaé i wkroétce akcja zaktadania gospod chrzescijanskich
zostata finansowo wsparta przez ziemianstwo. ,Piekny przyktad do naslado-
wania — informowata swoich czytelnikow w 1882 r. ,Gazeta Lubelska” — dali
obywatele powiatu wegrowskiego guberni siedleckiej. Zebrali oni miedzy
soba 2000 rubli w celu udzielenia wsparcia zakladajacym gospody chrzesci-
janskie”®0.  Korespondent Plocki” dodawal natomiast, ze ,w powiecie rypin-
skim we wsi Sadlowie, majatku nalezacego do J.R. [?], powstata jego stara-
niem gospoda chrzescijanska”, w ktorej organizowane sg dla ludu zabawy
z muzyka, i jak dodawano ,celem krzewienia o$§wiaty dwor prenumeruje dla
gospody pisma ludowe”l. Wobec powyzszego w jednym z raportéw wrecz
pisano, ze uzasadnione podejrzenia budzi ,,odgérnie inicjowana przez ducho-
wienstwo i ziemianstwo akcja zaktadania gospod chrzescijanskich [...], na
ktérych funkcjonowanie $rodki materialne tozyli ziemianie”2.

37 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1235, k. 8-9.

38 Zob. ,Gazeta Swiateczna” 1882, nr 71; ,Zorza” 1883, nr 4; ,Kurier Poranny” 1883, nr 1.
39 Gazeta Warszawska” 1880, nr 122.

40 Cyt. za ,,Gazeta Warszawska” 1882, nr 25.

41 Cyt. za ,Gazeta Warszawska” 1882, nr 33.

42 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1374, k. 66, 67; d. 1235, k. 8.
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Cho¢ moda na gospody chrzescijanskie docierala do wiekszych miast
(takie instytucje powstaly m.in. w Lublinie*3 i Warszawie?4), a nawet prze-
kraczala granice Krélestwa Polskiego?®, to jednak nie wszedzie akcja zakla-
dania tego rodzaju instytucji zyskata wsparcie i uznanie ziemianstwa pol-
skiego. Dla przyktadu w guberni suwalskiej pierwsza gospoda chrzescijaniska
powstata dopiero w potowie 1882 r. we wsi Plonsk, z inicjatywy miejscowego
proboszcza, wéjta i pocztmistrza®. Pewne zdziwienie budzi takze fakt, ze
w guberni kaliskiej, gdzie postawy i aktywno$¢ ziemianstwa na rzecz szerze-
nia o$wiaty ludowej godne byly nasladowania, nie podjeto zadnej inicjatywy
w tym kierunku. ,Organ miasta Kalisza — pisano w 1883 r. — uzala sie, ze
gdy w calym kraju wciaz zakladaja gospody chrzescijanskie, w guberni kali-
skiej nie ma dotychczas ani jednej”47.

Dochodzace z réznych stron doniesienia o rosnacym zainteresowaniu
mieszkancow wsi dziatalnos$cig gospdd chrzescijanskich spowodowaty, ze juz
25 XI/7 XII 1881 r. naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii — gen.
P. Orzewski wydat $cisle tajny okolnik, zobowigzujacy funkcjonariuszy zan-
darmerii do $ledzenia wspomnianych instytucji. Zandarmeria demaskujac
cele polityczne i spoteczne gospod stanowczo opowiedziata sie za likwidacja
tworzonej w Krolestwie Polskim sieci placowek towarzysko-kulturalnych.
Wysuwajac te postulaty podkreslano, ze podjeta inicjatywa niezgodna jest
z interesami Rosji, a wiekszo$¢ zalozonych w Krélestwie Polskim gospdd, nie
posiada wymaganych zezwolen na prowadzenie swojej dziatalnosci. Tak byto
m.in. w guberni radomskiej, gdzie wszystkie istniejace placowki powotano
z naruszeniem obowigzujacych przepisow. W nastepstwie policyjnych donie-
sien warszawski general-gubernator Piotr Albiedynski rozporzadzeniem z 24
VI/6 VII 1882 r. nakazal wprowadzenie juz nie tajnej, ale jawnej kontroli
gospod chrzescijanskich oraz zdelegalizowanie tych, ktére powotano bez zgo-
dy wladz panstwowych48.

Administracyjne i policyjne kontrole oraz prawne utrudnienia byty przy-
stowiowymi ktodami, ktére duchowienstwu i ziemianstwu rzucono pod nogi
z zamiarem odizolowaé mieszkancéw wsi od niebezpiecznych wptywow.
O uprzedzeniach i niecheci wtadz panstwowych coraz wyrazniej pisano takze
na tamach polskiej prasy. ,,Sek przeciez najtrudniejszy dla gospody w tem sie
zawiera — pisal J. Korabicz — czy wstrety przeciw lekturze ludowej dadza sie

43 Gazeta Warszawska” 1881, nr 249.

44 Tbidem, 1882, nr 100.

45 Pierwsza gospode chrzescijariska, wzorowana na istniejacych w Krélestwie Polskim,
zalozyl Stanistaw Montwilt w majatku Traszkunach (pow. witkomirski) guberni kowienskiej.
Kilka miesiecy pdzniej gubernator grodzienski gen. Zeimern wystapit do Ministerstwa Skarbu
z projektem, w ktérym proponowal zwalczanie natogu pijanstwa poprzez zaktadanie w miejsce
istniejacych szynkéw gospod chrzescijanskich. Ibidem, nr 100; 209.

46 Tpidem, 1882, nr 156.

47 Tbidem, 1883, nr 59.

48 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1720, k. 51.
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uchyli¢ w Warszawie?”*?. Pragnienie utrzymania panstwowego monopolu na
ksztaltowanie Swiadomosci spoteczno-politycznej chlopéw przesadzilo osta-
tecznie o wydaniu przez warszawskiego generata-gubernatora rozporzadze-
nia nakazujacego likwidacje wszystkich zalozonych w Kroélestwie Polskim
gospod chrzescijariskich. Jesli 1 stycznia 1883 r. zandarmeria doliczyta sie 35
takich placéwek, to dwa lata pézniej zadna z nich juz nie istniata®0. Oficjalng
zgode na powstawanie bibliotek ludowych wydano dopiero w 1897 r. z za-
strzezeniem jednak, ze patronat i kontrole nad jej funkcjonowaniem przejma
wladze administracyjne. W pierwszym okresie zezwolono na powotanie
w Krolestwie Polskim 20 czytelni (10 przy zarzadzie gmin i 10 przy szkotach
wiejskich). Kazda czytelnia miata otrzymac¢ 250 ksiazek (100 rosyjskich i 150
polskich) oraz zaprenumerowac ,Gazete Swiateczna,”51.

Znacznie wigksze przyzwolenie wtadz rosyjskich zyskata natomiast zaak-
ceptowana w 1881 r. przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych idea zaktada-
nia ochronek wiejskich, w celu objecia opiekg dzieci, ktorych rodzice, ze
wzgledu na liczne prace polowe i gospodarskie, nie mogli nalezycie wywigzy-
wacé sie ze swoich obowigzkow. Choé¢ dziatalno$é ochronek wiejskich, zaktada-
nych takze przy wspotudziale ziemianstwa, nie wywotata wiekszego zaintere-
sowania aparatu kontroli, to jednak nie ulega watpliwosci, ze aktywnosé
dworu, zwlaszcza ziemianek, na tym polu stanowila wazny element przeta-
mywania istniejacych miedzy wsig i dworem barier i animozji oraz umacnia-
nia w $rodowisku wiejskim wpltywow ziemianstwa. Ogélem w Krolestwie
Polskim do 1883 r. zatozono 13 ochronek, w ktorych zapewniono opieke 490
dzieciom. W guberni kieleckiej powstalo 3 ochronki z 90 dzieémi, w kaliskiej
2 z 80, w radomskiej 1 z 40, w lubelskiej 2 z 60, w tomzynskiej 3 ze 120
i w suwalskiej 2 ze 100. W guberni warszawskiej, piotrkowskiej i siedleckiej
nie powstala ani jedna. Znacznie lepszymi wynikami pod tym wzgledem
mogly pochwali¢ sie gubernie zachodnie cesarstwa, w ktorych powstato ogoé-
tem 63 ochronki z 2 549 podopiecznymi. I tak w guberni podolskiej do 1883 r.
zalozono 15 ochronek z 560 dzie¢mi, w wolyriskiej 14 z 385 dzieémi, kijow-
skiej 12 z 500 dzieémi, kowienskiej 9 z 470 dzieémi, wilenskiej 7 z 380
dzieémi i grodzieriskiej 6 z 254 dzieémi®2. Pamietaé jednak nalezy, ze
w guberniach tych dziatalno$é ochronek, w przeciwienstwie do Kroélestwa
Polskiego, zyskata wieksza aprobate i wsparcie finansowe ze strony lokal-
nych witadz administracyjnych.

Kolejnym ciekawym, choé tym razem odosobnionym przyktadem podej-
mowania inicjatyw spolecznych przez ziemianstwo na rzecz aktywizacji po-
staw ludno$ci wiejskiej byty starania Aleksandra Jackowskiego z powiatu
miawskiego guberni ptockiej, zabiegajacego o réwnouprawnienie w sadach

49 Gazeta Warszawska” 1882, nr 199.

50 GARF, SOKY, f. 110, op. 24, d. 1541, k. 1; d. 1717, k. 17.
51 Gazeta Polska” 1897, nr 229.

52 Gazeta Warszawska” 1883, nr 191.
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gminnych jezyka polskiego®3. ,Gazeta Narodowa” przyklaskujac takiej ak-
tywnosci polskiego ziemianstwa pisata z satysfakcja: ,Niejaki Pan Jackowski
podat prosbe napisang po polsku do sadu gminnego, [...] prosbe te sad gmin-
ny, a potem zjazd sedziéw pokoju guberni plockiej odrzucit. [...] Pan Jackow-
ski apelowat w tej sprawie [w Petersburgu] i uzyskal wyrok, ktory ucieszyt
catg ludnosé Krélestwa. [...] Senat Rzadzacy postanowit decyzje sadu pokoju
uchylié, [...] a wiec bedziemy juz mogli podawaé¢ prosby pisane po polsku.
Jest to wielka wygrana”®®. Na tamach innej gazety, wspierajacej podejmowa-
nie podobnych inicjatyw, pisano natomiast: ,sprawa ta uczy nas, ze wytrwa-
tos¢ w obronie praw naszych moze by¢ skuteczna, ze przez opuszczenie rak
w sprawach nawet osobistych, mozna bardzo szkodzi¢ nie tylko dobru wtia-
snemu, ale i ogélnemu”?%.

Rozglos nadany sprawie A. Jackowskiego — wedtug zandarmerii — pobu-
dzit ziemianstwo do dalszych zabiegéw o wyjednanie praw dla jezyka polskie-
go. Nic tez dziwnego, ze w tej samej guberni, ziemianin Czaplicki z powiatu
przasnyskiego, zachecony przyktadem Jackowskiego, ,,na zebraniu gminnym
w Chojnowie czytat chtopom artykut z warszawskiego Echa, w ktorym jakoby
generat-gubernator wyrazal swoje niezadowolenie z pracy naczelnikow po-
wiatowych, nakazujacych pisarzom gminnym sporzadzanie aktow w jezyku
rosyjskim”®®. Agitacje wéréd chlopéw guberni plockiej na rzecz jezyka polskiego
prowadzono jeszcze w kilku miejscowosciach. Jak donosita w 1882 r. naczel-
nik ptockiej zandarmerii ,ziemianie kilkakrotnie podburzali chtopow prze-
ciwko jezykowi rosyjskiemu w szkole i gminie, ale po zdecydowanej inter-
wencji wtadz zaniechano tych wysitkéw”®?. Choé wokét sprawy Jackowskiego
uczyniono wiele szumu, to jednak sukces odniesiony w walce o prawa jezyka
polskiego byt iluzoryczny. Uchylenie jednostkowej decyzji w niczym nie zmienia-
to statusu jezyka polskiego w gminach wiejskich, a wywotalo jedynie w $ro-
dowisku ziemiariskim mylne przekonanie o sktonnosci Rosji do ustepstw?8.

Ukrécone przez wiadze rosyjskie pomysly prowadzenia legalnej walki
o prawa jezyka narodowego i wspierania przez dwoér rozwoju oswiaty ludo-

53 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1238, k. 34.

54 Gazeta Narodowa” 1879, nr 47; 1880, nr 171, 172, 223.

55 Gazeta Warszawska” 1880, nr 182. Zob. tez ,Gazeta Warszawska” 1880, nr 185.

56 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1238, k. 22.

57 Ibidem, d. 1381, k. 2.

58 W Krolestwie Polskim nadal obowiazywal ukaz Senatu Rzadzacego z 2/14 VII 1876 r.
»W kwestii obowigzkowego uzywania jezyka rosyjskiego w referatach sadéw gminnych, rad
familijnych i zarzadow upadlosci oraz przy sporzadzaniu aktow notarialnych w guberniach
Krélestwa Polskiego”. Ukaz glosil, ze ,przy sporzadzaniu sporéw cywilnych i spraw kryminal-
nych w sadach gminnych moze by¢, oprécz jezyka rosyjskiego, uzywany i ten jezyk, ktorym
mowi ludno$é miejscowa”, ale tylko w przypadku, gdy zadna ze stron nie zna jezyka rosyjskie-
go. W dalszej czesci ukazu wyjasniano, ze nawet w tych sprawach wszelkie wyroki i akty
prawne, wyroki karne i cywilne, postanowienia i decyzje sadu oraz wszelkie akty piSmienne
powinny byé sporzadzane w jezyku rosyjskim, Zob. Zbiér Praw. Postanowienia i rozporzqdzenia
rzqdu w guberniach Krélestwa Polskiego obowiqzujqgce, t. 9, cz. 2, Warszawa 1882, s. 3-5.



146 Stanistaw Andrzej Wiech

wej, Swiadczace o zaangazowaniu sie ziemianstwa w zycie spoteczno-kultu-
ralne wsi, znalazty swoje ujscie w akcji zaktadania nielegalnych szkét ludo-
wych. I tym razem, podobnie, jak w przypadku gospdéd chrzescijanskich,
rosyjski aparat kontroli dowodzil, ze rosnace zainteresowanie ziemianstwa
stanem o$wiaty mieszkancow wsi bylo nastepstwem popularyzowanego
w kregach ziemianstwa, inteligencji i duchowienstwa programu politycznego,
zgodnie z ktorym inicjatywe i patronat nad procesem pobudzenia narodowe-
go mas ludowych mialy przejaé warstwy oSwiecone. O skali zjawiska tajnego
nauczania moga $wiadczyé doniesienia naczelnika WOZ gen. Pawta Kutaiso-
wa, ktory informowat Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, ze w latach 1881-
1883 w 10 guberniach Krélestwa Polskiego policja wykryta blisko 300 taj-
nych szkétek, w ktérych nauke pobieralo ponad 4,5 tys. uczniéw®®. Aktyw-
no$¢ ziemianstwa na tym polu byla jednak skromna, gdyz w tym czasie za
prowadzenie nielegalnego nauczania zatrzymano 195 nauczycieli, w tym 38
kobiet, 1 ksiedza, 3 przedstawicieli ,wyzszego stanu”, 10 obcokrajowcow (Po-
lakéw przybytych z Austro-Wegier i Niemiec) i az 143 chlopéw i mieszczan®0.

Wazna forma integrowania wtasnego $rodowiska, oddzialywania na spo-
tecznosé wiejska i budowania pomostow taczacych dwor ze wsia byla inicjo-
wana przez ziemianstwo dzialalnosé spoldzielcza, do ktorej zachecano chio-
p6wbl. Pierwsza w Krélestwie Polskim spétdzielnia zrzeszajaca mieszkancow
wsi 1 dworu byta zalozona w 1899 r z inicjatywy ziemianina Gabriela Go-
dlewskiego i ks. Bronistawa Sokotowskiego w Bukowskiej Woli w powiecie
miechowskim. ,Jutrzenka”2. Wzér ,Jutrzenki” nasladowano w réznych cze-
$ciach Krolestwa Polskiego, zwlaszcza po zorganizowanej w 1903 r. przez te
spoldzielnie wystawy rolniczej. Ogélem w Kroélestwie Polskim przy znacza-
cym wspotudziale ziemianstwa powstato okoto 150 podobnych spétek, ktérych
celem byto zakupywanie wyselekcjonowanych nasion, nawozoéw sztucznych,
paszy, narzedzi rolniczych oraz wzajemna pomoc w prowadzeniu gospo-
darstw®3. Kétka rolnicze odegraly pozytywna role nie tylko w podnoszeniu
rolnictwa na wyzszy poziom, w propagowaniu oSwiaty i kultury na wsi, ale
takze w pogltebianiu wspoétpracy miedzy wsia, dworem i plebania.

Brak natomiast przyzwolenia wtadz rosyjskich na legalna dzialalnosé
spoleczno-polityczng ziemianstwa stanowit jedng z przyczyn zaangazowania
sie dworu w dzialalno$é konspiracyjna. Jej wyrazem bylo wejScie ziemian-
stwa w struktury Ligi Narodowej, Narodowej Demokracji, Towarzystwa
Oéwiaty Narodowej czy Kota Oswiaty Ludowej. Wspomniane ugrupowania

59 GARF, SOKZ, f. 110, op. 24, d. 1374, k. 256-258.

60 Thidem, d. 1492, k. 15-31, 41-42, 52-53.

61 Zob. S. Borkiewicz, Z. Linowski, Monografia historyczna i gospodarcza powiatu jedrze-
Jowskiego, Kielce 1937, s. 226-227.

62 7. Peckowski, Miechéw. Studia z dziejow miasta i Ziemi Miechowskiej do roku 1914,
Krakow 1976, s. 174; J. Bartys, Kétka Rolnicze w Krélestwie Polskim, Warszawa 1974, s. 47.

63 H. Brodowska, Historia spoteczno-gospodarcza chlopéw polskich w zaborze rosyjskim,
w: Historia chtopow polskich, t. 2, pod red. S. Inglota, Warszawa 1972, s. 409, 441.
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polityczne i organizacje oSwiatowe, skupiajace w swoich szeregach przedsta-
wicieli réznych warstw i grup spolecznych, nastawione byty przede wszyst-
kim na dziatalno§¢ w Srodowisku wiejskim, co sprzyjalo zacie$nianiu wza-
jemnych kontaktéw. Nowoczesne formy dziatalno$ci politycznej pozwalaty
wreszcie dotrzeé¢ ziemianstwu do znacznie szerszego grona chlopskich zwo-
lennik6w ideowych. Swiadectwem uzyskania przez ziemianstwo i duchowien-
stwo znaczacych wplywow wsrod chlopow byly m.in. wybory do rosyjskiej
Dumy Panstwowej, w ktorej prawie wszyscy wybrani do parlamentu rosyj-
skiego posltowie chtopscy startowali z listy Stronnictwa Narodowo-Demokra-
tycznego.

Przedstawione formy oddziatywania ziemianstwa na srodowisko wiejskie
wskazuja na to, ze w dobie niewoli narodowej dwor, dzieki swojej aktywnosci
i podejmowanym inicjatywom, odegral znaczaca role w zyciu spoteczno-go-
spodarczym kraju. Nie tylko integrowat srodowisko ziemianskie, bronit swo-
jej pozycji spolecznej i politycznej, ale takze wptywat na ksztaltowanie $wia-
domosci spolecznej, narodowej i klasowej innych warstw spotecznych, w tym
szczegolnie chtopow. Aktywno$é spoteczna, kulturalna, gospodarcza i poli-
tyczna sprawiala, ze w sposob bezposredni i posredni, bardziej lub mniej
zamierzony, wzmacniano tak wazne w dobie niewoli narodowej poczucie wia-
snej wartosci 1 godno$ci. Ziemianstwo wychodzac poza obszar wtasnych po-
trzeb, wykazujac troske o losy polskiego ludu, zabiegajac o podniesienie po-
ziomu o$wiaty w znacznym stopniu przygotowywalo grunt do emancypacji
politycznej mieszkancow wsi. Znamienne w tym kontekscie sg slowa G. Go-
dlewskiego — patrona kieleckich koétek rolniczych, ktory zwracajac sie do
chlopow, stwierdzal: ,Przez brak nauki i wiedzy nie umieliScie bronié¢ praw
wam nadanych [w ukazie z 1864 r.]. Zanim wiec zaczniecie krajem rzadzié, to
tej wiedzy i nauki wam potrzeba i o to §wiatto calymi sitami sie starajcie”®4.

Z drugiej strony pamietac nalezy, ze charakter, sita i zakres oddziatywan
dworu na otaczajace go srodowisko zalezne byty przede wszystkim od aktyw-
nosci samego ziemianstwa. Jakkolwiek znaczna cze$¢ ziemianstwa pozytyw-
nie wpisala sie w proces budzenia Swiadomos$ci spolecznej i narodowej miesz-
kancow Krolestwa Polskiego, to jednak by¢ moze jeszcze wieksza czesé zaj-
mowala bierng postawe, unikajac angazowania sie w prace spotecznikowskie.
Stawiane przez wtadze zaborcze utrudnienia, strach przed represjami, a cza-
sami zwykle wygodnictwo sprzyjato szerzeniu sie postaw oportunistycznych
i zachecaly do politycznego konformizmu. Nie mozna wreszcie zapomniec, ze
aktywnemu ziemianstwu w walce o utrzymanie wplywow politycznych przy-
Swiecaly nie tylko narodowe, ale takze grupowe czy wrecz tylko prywatne
interesy. Haslami wzajemnej pomocy i solidaryzmu klasowego zamierzano
usmierzy¢ istniejace konflikty spoteczne (spory serwitutowe, zatargi ze stuz-
ba folwarcznag itp.), zazegna¢ wasnie i uprzedzenia, przeciwstawic sie rady-
kalnym (socjalistycznym i ludowym) programom oraz pozyskaé na wsi ide-

64 Gorzkie stowa prawdy, ,Zaranie” 1907, nr 2.



148 Stanistaw Andrzej Wiech

owych stronnikéw. Choé gloszone przez ziemianstwo idee polityczne nie za-
wsze znajdowaly zrozumienia, a w programach ludowych dos¢ wyraznie poja-
wialy sie akcenty antyziemianskie, to jednak w duzym stopniu za sprawag
ziemianstwa spoleczenistwo polskie u progu niepodlegtosci wkraczalo na are-
ne zycia politycznego S§wiadome swoich narodowych i spotecznych celow.

SUMMARY

The presented forms in which the landed gentry influenced the peasant masses
indicate that, thanks to their activity and initiatives, they played an important role
in the social and economic life of the country while it suffered from national bonda-
ge. Landowners not only integrated their own social group and protected their own
political and social interests, but also contributed to the shaping of the social,
national and class awareness of the remaining social groups, particularly the pe-
asants. Thanks to the social, cultural, economic and political activity, whether direc-
tly or indirectly and whether intentionally or not, the landowners managed to gradu-
ally increased the feeling of self-esteem and dignity in the society, so important when
Poland did not exist as a country. By reaching beyond their own area of interest,
proving to be concerned with the fate of the Polish people, and making efforts to
improve the quality of education, they largely laid the groundwork for the political
emancipation of rural society.
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Nazwisko Andrieja Januarijewicza Wyszynskiego (1883-1954) nieodlacz-
nie kojarzy sie z okresem stalinizmu w jego najbardziej ludobéjczym wyda-
niu. Jest utozsamiane przede wszystkim z procesami politycznymi lat trzy-
dziestych, Wielka Czystka w ZSRR lat 1936-1938, represjami i bezprawiem
na ogromnag skale. Mniej znana jest doktryna prawna Wyszynskiego, jego
dziatalnos¢ polityczna i biografia.

Andriej Wyszynski byt jedynym prawnikiem w otoczeniu Stalina i cho¢
pozostawal w tzw. drugim kregu jego wspétpracownikow, byt dziataczem poli-
tycznym, ktory odcisnatl swe pietno na wielu dziedzinach zycia w ZSRR
i krajach od niego zaleznych. Wptyw ten, w jakiej§ mierze, odczuwalny jest
do dnia dzisiejszego. Na przyklad instytucja przyznania sie do winy uznawa-
na jako najwazniejszy dowod popelnienia przestepstwa, kojarzona powszech-
nie z Wyszynskim, do dzi$ pokutuje w wielu spoteczenstwach.

Z nadania Stalina Andriej Wyszynski byt bezdyskusyjnie najwazniejsza
postacig nauk prawnych w ZSRR od Wielkiej Czystki do $émierci dyktatora.
Za zycia byl Prokuratorem Generalnym RFSRR i ZSRR (1930-1939), profeso-
rem prawa Uniwersytetu Moskiewskiego (1923-1954), rektorem tej najwiek-
szej w kraju uczelni (1925-1928), redaktorem najwazniejszego pisma prawni-
czego w kraju (1938-1954), i cztonkiem rzeczywistym Akademii Nauk ZSRR
(1939-1954). Jako polityk przez dlugie lata byt wiceministrem spraw zagra-
nicznych (1940-1949), pod koniec zycia zajmujac stanowisko szefa tego resortu
(1949-1953) i jednoczesnie stalego przedstawiciela ZSRR w ONZ (1949-1954).
W nomenklaturze partyjnej osiagnat stanowisko zastepcy cztonka Prezydium
KC KPZR (1952-1953). Przez pewien czas byl takze, to fakt malo znany,
tytularnym koordynatorem radzieckich organéw bezpieczenstwa (Komitetu
Informacji, 1947). Wszystkie pelnione funkcje odcisnety wiec pietno na zyciu



150 Adam Bosiacki

spolecznym ZSRR i innych krajow w wiekszosci aspektow zycia publicznego,
niz to sie potocznie wydaje.

Ze wzgledow objetoSciowych, niniejszy szkic bedzie dotyczyt jedynie zary-
su biografii i doktryny prawnej Wyszynskiego. W znaczeniu szerszym zosta-
nie w przyszloSci przedstawiony w formie odrebnej monografii, opisujacej
doktryne i biografie polityczna najbardziej znanego stalinowskiego prawnika.

Andriej Wyszynski urodzit sie 28 listopada (wedlug kalendarza julian-
skiego, czyli tzw. ,starego stylu”, 10 grudnia) 1883 roku w Odessiel. Jedynie
we weczesnych biografiach wystepuja skape dane na temat jego ojca, Januare-
go Wyszynskiego, wedtug zrédet ,,dobrze prosperujacego rewizora”, a nastep-
nie aptekarza. Pierwsze zajecie wykonywane przez rodzica bylo w ZSRR
nienajlepszym pochodzeniem spolecznym. Zadne biografie nie podaja jakiej-
kolwiek informacji na temat matki i jej narodowosci2. Podobnie, jak pocho-
dzenie Wyszynskiego i jego narodowos$é, mato znana jest jego biografia.

Po ukonczeniu bakinskiego gimnazjum, w 1901 roku Wyszynski podjat
studia w Wydziale Prawa Uniwersytetu w Kijowie3. Bezsprzeczne jest, ze
wkrétce po rozpoczeciu studiéw?, uczestniczyl w demonstracji przeciwko prze-
pisom, pozwalajacym powolywaé studentéw do wojska®. Wyszynskiego wyrzu-
cono wtedy z uczelni ,bez prawa powrotu”, czyli z tzw. wilczym biletem.

Po relegowaniu z uniwersytetu, Wyszynski powrécil z zong do Baku,
gdzie poddano go tajnej obserwacji policyjnej. Wkrétce jednak uzyskat swia-

1 Szerzej: A. Bosiacki, Andrei Yanuarevich Vyshinsky: Paragon of the Totalitarian Concep-
tion of the Law and Political Organisation, [w]: Totalitarian and Authoritarian Regimes in
Europe. Legacies and Lessons from the Twentieth Century, Berghahn Books: New York — Oxford
2006, s. 177-187, A. Bosiacki, Andriej Januariewicz Wyszynski: poczqtki kariery, ,Studia Iuridi-
ca”, vol. XL, Warszawa 2002, s. 56-77. W niniejszym szkicu korzystano z nastepujacych biogra-
moéw i biografii Wyszynskiego: Bol’saja Sovetskaja Enciklopedia, wyd. I, Moskwa 1929, t. XIV,
s. 79; Bol’saja Sovetskaja Enciklopedia, wyd. I, Moskwa 1951, t. IX, s. 540-541, W. E. Kuzjati-
na (red.), Andrej Januarievi¢ Vysinskij. Materialy k bibliografii trudov uconych SSSR. Sekcia
Prava, wyd. I, Moskva 1939, wyd. II, Moskva 1941, A. G. Zwiagincev, Ju. G. Orlov, Prigovoren-
nye vremenem. Rossijskie i sovetskie prokurory. XX vek, 1937-1953, Moskva 2001.

2 Zadne zrédlo radzieckie nigdy nie podalo, jakiej narodowosci byt stalinowski prawnik.
W szczegélnosci nie stwierdzono, czy byl Polakiem, cho¢ niewgtpliwie moze o tym §wiadczyc
nazwisko i patronimik, czyli tzw. otcestwo. Wedlug dostepnych danych jedynie raz, dopiero
podczas drugiej wojny swiatowej, Wyszynski przyznal, ze jego ojciec byt Polakiem, ale ze jako
maty chlopiec wychowywany byt jedynie w jezyku rosyjskim, ktory byl jedynym jezykiem, jaki
znala matka. Wyznanie takie uczynil na prosbe polskiego ambasadora w ZSRR, profesora
Stanistawa Kota; por. S. Kot, Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959, s. 13—14. Ten ostatni zwrdcit
uwage na ,polskg” fizjonomie Wyszynskiego.

3 Zrédia biograficzne podaja, ze w czasie nauki w szkole, a nawet wcze$niej, Wyszynski
uczestniczyl w rewolucyjnych spotkaniach mtodziezy, ale twierdzenia te nie zastugujg na wiary-
godnosé.

4 Do tego faktu propaganda stalinowska dopisywata protesty przeciwko reakcyjnej profesu-
rze, uczestnictwo Wyszynskiego w ,marksistowskich kotkach”, a nawet uczestniczenie w robotni-
czych strajkach. Por. np. Bol’saja Sovetskaja Enciklopedia, wyd. II, Moskwa 1951, t. IX, s. 540.

5 Wedtug odnalezionych przez piszacego niniejsze stowa materiatéw archiwalnych, demon-
stracja miata miejsce 4 marca 1902 r. Central’nyj Gosudarstvennyj Archiv Rossijskoj Federacii,
f. 102 (Departament Policii), 3-oe deloproizvodstvo, 1902 g.
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dectwo prawomysinosci (blagonadioznosti) i zamierzat podja¢ nauke na uni-
wersytecie. Na studia jednak nie powrdcit.

Wedtug oficjalnych biografii, w 1902 r. Wyszynski zostat cztonkiem So-
cjal-Demokratycznej Partii Robotnikéw Rosji (SDPRR). Jest to o tyle dziwne,
ze znane autorowi materialy policyjne, nie potwierdzaja tego faktu; carska
Ochrana nie dopatrzyta sie wrogiej dziatalnosci polityczne;.

Wielokrotnie podkreslano, ze Wyszynski wstapit do frakeji mienszewickiej,
co w czasach stalinowskich, zwtaszcza od lat trzydziestych, mogto by¢ oko-
licznoscig obcigzajaca. Przed rewolucjg fakt taki nie oznaczatl jednak niczego
kompromitujacego, zwlaszcza na Kaukazie, gdzie mienszewicy nawet po
1917 r. stanowili wigkszo$§¢é w 6wcezesnej socjaldemokracji.

Przelomem w dziatalnosci politycznej Wyszynskiego byly wydarzenia
1905 r., kiedy to mial on zebraé ,oddziat bojowy”, zlozony z ,setek robotni-
kéw” i to zaréwno bolszewickiej, jak mienszewickiej proweniencji®. Stalinow-
scy biografowie nigdy nie wymieniali zastug bojowych ,,oddziatu”. Prawdopo-
dobnie jednak, w tym czasie Wyszynski po raz pierwszy zetknat sie z przeby-
wajacym wtedy w Baku Stalinem. Od tego czasu az do $mierci dyktatora
cieszyl sie jego zaufaniem.

W czasie rewolucji Wyszynski dat sie ponoé poznaé jako utalentowany
méwea wiecowy’. Podczas zamieszek zostal réwniez dwukrotnie aresztowa-
ny, lecz byl zwalniany z aresztu, prawdopodobnie z braku dowodéw. Ze Stali-
nem siedzial podobno nawet w jednej celi8.

Po rewolucji Wyszynski powrdécil na tono rodziny (zwiazek matzenski
zawarl w konicu lat 90-tych)?. W 1908 roku urodzita sie cérka Zinajda, praw-
dopodobnie jedyne dziecko Wyszynskiego1?.

W 1913 roku Wyszynski ukonczyt Wydziat Prawa Uniwersytetu w Kijowie.
Na jego pozostanie na uczelni nie zgodzita sie policja, totez powradcit do Baku.
Przez nastepne cztery lata nie prowadzil dziatalno$ci rewolucyjnej, zajmujac
sie podobno dziatalnoscig literacka i pedagogiczna. Zadnej pracy z tego okresu
nigdy nie przedstawiono, a o formach takiej dziatalnosci nie wiadomo nic.

6 Bol’saja Sovetskaja Enciklopedia, wyd. II, Moskwa 1951, t. IX, s. 540.

7 Ibidem oraz R. Sharlet and P. Beirne, In Search of Vyshinsky: the Paradox of Law and
Terror, [w]: P. Beirne (red.), Revolution in Law. Contributions to the development of Soviet Legal
Theory, 1917-1938, London-New York 1990, s. 139.

8 A. Waksberg, Carica dokazatel’stv. Vysynskij i jego Zertvy, Moskwa 1992, s. 24. Identycz-
nie np. R. Conquest, Stalin, Warszawa 1996, s. 164. Faktu przebywania we wspdlnej celi ze
Stalinem nie potwierdzily zadne biografie Wyszynskiego, pisane w okresie stalinowskim.

9 A. Waksberg, op. cit., s. 17.

10 Zinajda Andriejewna Wyszynska réwniez zostala prawnikiem, publikujac kilka broszur
nt. prawa karnego (ostatnia ukazala sie jeszcze w 1959 r.). Dotyczyly one m. in. zaboru mienia
kotchozowego (stynny dekret Rady Komisarz Ludowych z 7 sierpnia 1935 r.). W jezyku polskim
opublikowano jedng prace, ktorej Znajda Andriejewna Wyszynska byta wspétautorka, obok
bardzo znanego na owe czasy radzieckiego teoretyka prawa karnego (W. Mienszagin
i Z. Wyszynska, Radzieckie prawo karne, Warszawa 1953). Co ciekawe, jako jedna z bardzo
nielicznych autoréow Z. Wyszynska w swych ksigzkach nie cytowata prac ojca. Zmarta w 1992 r.
w Moskwie (jej matka — w 1973 r.).
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W 1915 r. Wyszynski wrécit do Moskwy, zostajac aplikantem (czy tez
pomocnikiem) adwokackim. Jego patronem zostat znany adwokat Pawel Ni-
kotajewicz Maliantowicz, pdZniejszy minister sprawiedliwo$sci w Rzadzie
Tymczasowym w 1917 r. Na polecenie Maliantowicza w tym wtaénie roku
Wyszynski, ktory z ramienia Moskiewskiej Rady Delegatéw Robotniczych
i Zomierskich byt przewodniczacym Jakimanskiego rejonu tego miasta i ko-
mendantem obszaru milicji, polecil aresztowaé Lenina, jako niemieckiego
agenta, podpisujac, podobno afisze rozwieszane na murach wlasnym nazwi-
skiem!l. Byla to kolejna obciazajaca karta w zyciorysie Wyszynskiego
z punktu widzenia nowej wltadzy. Wypadek nie miat zadnych ujemnych na-
stepstw, w przeciwienstwie do Maliantowicza, rozstrzelanego w 1940 rokul2.

Po zdobyciu wtadzy przez bolszewikow kariera Wyszynskiego potoczyta
sie dosyé¢ gtadko dopiero od okolo 1920 roku. Wtedy to wstapit do partii
bolszewickiej. W latach 1921-1922 Wyszynski byt wyktadowca Moskiewskie-
go Uniwersytetu Panstwowego i dziekanem Wydzialu Ekonomii Instytutu
Gospodarki Narodowej im. Plechanowa. Prawdopodobnie zyskat juz w tym
czasie wysoko postawionego protektora. Do wykonywania takich funkcji nie
mial bowiem zadnego przygotowania ani naukowej pozycji.

0d 1923 roku Wyszynski zaczyna wystepowac jako oskarzyciel publiczny.
Jako praktyk z prawem mial bardzo malo wspélnego. Zostat jednak od razu
prokuratorem w Sadzie Najwyzszym ZSRR. W tym samym roku zostal profe-
sorem Pierwszego Uniwersytetu Moskiewskiego w katedrze postepowania
karnego, cho¢ jego dorobek naukowy obejmowal zaledwie dwa krétkie arty-
kuty. Od 1922 roku Wyszynski wystepowat takze jako oskarzyciel publiczny
przed Moskiewskim Trybunatem Rewolucyjnym (po zmianie nazwy przed
Moskiewskim Trybunatem Ludowym). Oskarzatl tzw. cerkownikow, wtacznie
z prawostawnym patriarchg Rosji, Tichonem (1865-1925), pracownikéow
przedsiebiorstwa handlu zagranicznego, sedziow sadu obwodowego w Lenin-
gradzie i wielu innych. Rozprawy czesto koriczyly sie wyrokami $miercil.
Ich charakterystyczna cecha byto niedwuznaczne pouczanie sadu, jaki wyrok
mial wydaé, ale takze — co stanowito w prawodawstwie bolszewickim okresu
NEP-u swoiste novum — kierowany do sadu postulat skazywania nawet przy
kompletnym braku dowodéw, a w najlepszym razie przy istnieniu poszlak.
W prawodawstwie komunizmu wojennego lat 1917-1921 sadzono czesto bez
dowodow winy, dowodem koronnym byl zawsze wrogi stosunek do bolszewi-
kéw. Nawet wtedy istnialy normy prawnel4. Po kodyfikacji prawa radzieckie-

11 Por. np. A. Waksberg, op. cit., s. 39. R. Conquest (op. cit., s. 164) pisze nawet, ze
Wyszynski w tym czasie pracowat z rzqdem Tymczasowym przeciwko Leninowi. Do dnia dzisiej-
szego nie udato sie jednak nikomu odnalezé wymienionej odezwy.

12 Maliantowicz mégt stanowié dla Wyszynskiego rodzaj swoistego straszaka w latach Wiel-
kiej Czystki, kiedy to jego podopieczny oskarzal w procesach moskiewskich starych bolszewikéw.

13 Por. zebrane mowy sadowe Wyszynskiego: A. Vysinskij, Sudebnye reéi, wyd. III, Mo-
skwa 1938, wyd. polskie: A. Wyszynski, Przeméwienia sqgdowe, Warszawa 1953.

14 Szerzej: A. Bosiacki, Utopia — wladza — prawo. Doktryna i koncepcje prawne ,,bolszewic-
kiej” Rosji 1917-1921, Warszawa 1999.
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go lat 192223 wprowadzono formalne instytucje prawodawcze, do pewnego
stopnia formalne gwarancje postepowania sgdowego i formalne instytucje
dowodowe. Te ostatnie rzadzity sie swoimi regutami, ktore Wyszynski konse-
kwentnie odrzucatl.

W jednej z wczesnych spraw o tapownictwo Wyszynski wskazywal na
przyktad, ze chociaz nie zostaly wskazane fakty popetnienia zarzucanych czy-
noéw ze strony oskarzonych, jednakze wszystkie okolicznosci ,krzyczq”, zZe ,,cos
$mierdzi”®. Na takiej podstawie Wyszynski domagat sie uznania podsadnych
za winnych1.

Analogiczne konstrukeje retoryczne Wyszynski stosowal konsekwentnie
od lat dwudziestych. W gigantycznym procesie sedziéw i pracownikow sadu
obwodowego w Leningradzie oskarzonych o tapownictwo, w maju 1924 r.,
w ktorym na $mieré skazano 17 osob, powiedziat miedzy innymi: Kara — to
najwieksza sprawiedliwosé. Wiasnie takiej kary domagam sie (ja i triebuju)
dla oskarzonych w imieniu naszej republiki. Domagam sie kary surowej, bezli-
tosnej, ktéra wywartaby tutaj groze i huragan, ktéra zlikwidowataby te bande
przestepcow, kiora zhanbilta czesé tytutu sedziowskiego, rzucajgc cieri swoimi
przestepstwami na wielkie imie radzieckiego sedziego. Zgdam bezlitosnego
wyroku. Niech wyrok ten jak oczyszczajgca miotta spadnie na gtowy przestep-
céw. Domagam sie rozstrzelania wszystkich gtéwnych winnychl7.

Dziesieciolecie poprzedzajace Wielkg Czystke w ZSRR wykorzystat
Wyszynski na napisanie publikacji naukowych, przygotowujacych represje.
Pisanie artykulow i ksigzek dzielit z praca oskarzyciela, sedziego (tzw. proces
szachtynski w 1928 r. i proces organizatoréw zabdjstwa Kirowa w Leningra-
dzie w styczniu 1935 r.) i prokuratora: najpierw RFSRR, a potem, od 1935 r.,
Prokuratora Generalnego ZSRR. W okresie tym ukazato sie kilkanascie prac
Wyszynskiego, z ktorych jedna wydana juz w 1925 r., stanowila materiat
szkoleniowy dla sedziéw i prokuratoréw!8, a inna bedaca egzegeza procesu
karnego, pozostala najbardziej znaczaca w dorobku naukowym autoral®.
W pierwszej ze wskazanych ksiazek Wyszynski przekonywal, ze kara, podob-
nie jak sad i caly wymiar sprawiedliwo$ci, nie ma odniesien do sprawiedliwo-
$ci, moralno$ci, ani np. przywrécenia harmonii spoteczeristwa. Jest jedynie
zjawiskiem klasowym, dazacym do ochrony istniejgcego ustroju??. W publika-
¢ji po raz pierwszy od kodyfikacji prawa radzieckiego lat 1922—-1923 przyjeto,
ze kara ma charakter dowolny, nie zalezy od jakichkolwiek formalnych czyn-

15 Proces pracownikéw Panstwowego Przedsiebiorstwa Handlu Zagranicznego w 1923 r.
A. G. Zviagincev, Ju. G. Orlov, op. cit., s. 10.

16 Por. szerzej wyroki w procesie [wl: A. Bosiacki, Andriej Januariewicz Wyszynski...,
s. 70.

17 A. G. Zviagincev, Ju. G. Orlov, op. cit., s. 10. Por. To samo przeméwienie Wyszynskiego,
w nieco ztagodzonej wersji, opublikowane w: A. Wyszynski, Przeméwienia sqdowe, Warszawa
1953, s. 63-64.

18 TA.] Vysinskij, Sud’ i karatel’naja politika sovetskoj vlasti, Leningrad 1925.

19 A. Vysinskij, Kurs ugolovnogo processa, wyd. I, Moskva 1927.

20 Por. A. Bosiacki, Andriej Januariewicz Wyszynski..., s. 73-74.
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nikow, a brak dowodéw nie jest przeszkoda do jej orzeczenia i okreSlenia
wysokosci. W ksiazce Kurs ugolovnogo processa znalazlo sie natomiast twier-
dzenie — prawdopodobnie w radzieckiej nauce prawa po raz pierwszy — ze
w postepowaniu karnym wystarczy przyznanie sie¢ oskarzonego do winy.

Mylitby sie jednak ten, kto myslalby ze te poglady zostaty sformutowane
w obu publikacjach expressis verbis. Wynikaly one jedynie z rozumowania
autora?l. Dlatego wielu badaczy piszacych o stalinizmie, nie przytacza frag-
mentow prac Wyszynskiego propagujacych podobne praktyki.

Na tym tle przemoéwienia oskarzycielskie Wyszynskiego lat 1936-1938
stanowig rozwiniecie podobnych konstrukcji, sg jednak w jego prawniczym
dorobku zjawiskiem oryginalnym. Uderzajace sa w nich specyficzne cechy
stylu: mieszanie wyrafinowanej retorycznie formy wypowiedzi z obelzywym
i miejscami plugawym jezykiem, wybidrcze operowanie faktami, i — znacznie
bardziej niz w poprzednim okresie — konsekwentne i permanentne ponizanie
oskarzonych. Uzywany przez Prokuratora ZSRR jezyk, ale takze formalny
wymoég przyznania sie oskarzonych do zarzutow wynika stad, jak sie wydaje,
ze oskarzano bardzo znanych starych bolszewikéw, w ktérych wine trudno
bylo uwierzy¢. Przyznanie sie do winy zastepowato w tym kontek$cie brak
jakichkolwiek dowodow winy (w szczegdlnosci dokumentow), a samooskarze-
nie mialo w sensie socjotechnicznym réwnowazy¢ brak dowodéw ogromnych
i nieprawdopodobnych zbrodni, o jakie zostali obwinieni. Otwarta pozostawa-
ta kwestia przyczyn, dla ktorych oskarzeni przyznawali sie do takich czynéw.
Na pierwszym z wielkich publicznych proceséw starych bolszewikéw Wyszyn-
ski twierdzil, ze oskarzeni przyznawali sie cynicznie i otwarcie sami?2, ale
argument taki nie byt zbyt przekonujacy?3. Nie wszyscy jednak — konkludo-
wal Wyszynski juz na pierwszym z wielkich proceséw w sierpniu 1936 r. —
chcieli sie do tego przyznac?*.

Przyktady jezyka uzywanego przez Wyszynskiego podczas publicznych
procesow lat 1936-1938 sg znane. Rozstrzelaé wsciekte psy, wszystkie — co do
Jjednego?®, to najbardziej znana aklamacja tego czasu. Inne wyrazenia to m.
in. wsciekle psy kapitalizmu, nikczemna i podta garstka zdrajcéw i morder-
cow, dwulicowosé i perfidia, jezuityzm, banda ztoczyricéw, szajka zdrajcéw?8
i tak dalej, a takze rodzajowe operowanie nazwiskami oskarzonych (Sawin-

21 Por. — ibidem.

22 Proces trockistowsko-zinowjewowskiego centrum terrorystycznego (19-24 VIII 1936 r.):
A. Wyszynski, Przemoéwienia sqdowe, s. 461.

23 Aleksander Weissberg-Cybulski pisal, ze wszyscy oskarzeni w okresie Wielkiej Czystki
byli niewinni, bowiem nawet, gdyby popetnili czyny uznawane za przestepstwa (takze politycz-
ne), przyznawali sie do czynow w rzeczywistosci niepopelnionych. Zob. A. Weissberg-Cybulski,
Wielka Czystka, Paryz 1967, s. 21 i nast.

24 A. Wyszynski, op. cit., s. 463 (Proces trockistowsko-zinowjewowskiego centrum terrory-
stycznego).

25 A. Wyszynski, Przeméwienia sqgdowe, s. 503.

26 Cytaty za wydaniem polskim przeméwieri Wyszynskiego, op. cit., s. 457, 474, 485, 528, 632.
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kowdéw, Gocéw, Gegeczkorich, Kornitowéw, czy tez wszyscy ci Rykowowie
i Bucharinowie, Jagodowie i Gririkowie, Rosenholcowie i Czernowowie itd.%7).

Jezyk uzywany przez Wyszynskiego stuzyt ponizaniu oskarzonych. Przy-
ktady cytowat nieraz sam Wyszynski w swych mowach oskarzycielskich.
W koncowej mowie na procesie z sierpnia 1936 r. przytoczyl np. fragment
dialogu z jednym z gléwnych oskarzonych, Lwem Borysewiczem Kamienie-
wem (1883-1936):

Wyszynski: Jak nalezy ocenié wasze artykuty i oswiadczenia, napisane w
1933 roku, w ktorych wyrazacie swe oddanie partii? Czy bylo to oszustwo?

Kamieniew: Nie, to byfo cos gorszego od oszustwa.

Wyszynski: Wiarotomstwo?

Kamieniew: Jeszcze cos gorszego!

Wyszynski: Cos gorszego od oszustwa? — cos gorszego od wiarotomstwa? —
Powiedzcie, moze to zdrada?

Kamieniew: Tak jest, juz znalezliscie wiasciwe stowo!?8.

Przytoczony fragment ilustruje nie tylko atmosfere procesow, ale takze
zachowanie oskarzyciela niedopuszczalne z punktu widzenia cywilizowanego
procesu karnego (i naruszajace takze przepisy kodeksu postepowania karne-
go ZSRR z 1926 r.). Wyszynski sugerowal w tym przypadku oskarzonemu
oczernianie samego siebie, co miato znaczenie z punktu widzenia wymiaru
kary, ale przede wszystkim okreslato postawe oskarzonego w oczach odbior-
cow. Postawa taka, w tym sugerowanie odpowiedzi, jest oczywiScie niedo-
puszczalna w procesie karnym.

Podczas procesow dochodzito do wielu nieprzewidzianych sytuacji, w kto-
rych Wyszynski staral sie nie dopusci¢ do jakiegokolwiek odstepstwa od pla-
nowanego przebiegu postepowania. Widaé to z lektury oficjalnie opublikowa-
nych stenograméw proceséw??. W niektérych przypadkach mozna przy tym
zauwazy¢ jego wyrazne zdenerwowanie.

Podczas trzech wielkich proceséw moskiewskich najwiecej nieprzewidzia-
nych sytuacji zdarzyto sie na ostatnim z nich, przeprowadzonym w pierwszej
potowie marca 1938 r., a znanym jako Proces Dwudziestu Jeden. Najwiece]
ktopotu sprawili Wyszynskiemu oskarzeni Nikotaj Kriestinski, Nikotaj Bu-
charin i pierwszy szef NKWD, Gienrich Jagoda3°.

W pierwszym dniu procesu Kriestinski wycofatl swe ztozone w §ledztwie
zeznania, polemizujac energicznie z Wyszynskim, ktory straszyt Kriestiriskie-
g031, a takze w sposéb otwarty pytal oskarzonego, dlaczego podczas Sledztwa

27 A. Wyszynski, op. cit., s. 456 1 638 (I i III Proces Moskiewski).

28 A. Wyszynski, op. cit., s. 476.

29 Na wiele innych odstepstw od zakladanego scenariusza wypadkéw zwracali uwage
obecni na procesdach korespondenci prasy zagranicznej; por. R. Conquest, Wielki terror, War-
szawa 1997, rozdz. XII, s. 380-439.

30 Tbidem.

31 Otrzymawszy odpowiedZ, ze Kriestiriski nie zawsze méwi prawde, Wyszynski powie-
dziat np.: Oskarzony Kriestiriski, bedziemy musieli razem z wami rozpatrzyé powazne sprawy
i nie trzeba sie gorqczkowaé. Zob. R. Conguest, op. cit., s. 384.
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méwil nieprawde32. Podobnie pytal Jagode, gdy ten odméwit odpowiedzi na
kilka pytari®3. Znacznie gorzej na procesie potoczyty sie dialogi oskarzyciela
z Bucharinem, ktory ogélnie przyznawal sie do winy, odrzucajac jednak po
kolei w rozmowach z Wyszynskim wszystkie zarzucane mu czyny34. W ostat-
nim stowie Bucharin powtérzyl taka strategie obrony. Obecny na procesie
zagraniczny dziennikarz cytowany przez Roberta Conquesta pisal, ze gdy tak
Bucharin rozbijat w puch akt oskarzenia przeciwko sobie, Wyszynski, bezsilny,
siedziatl niespokojnie na swoim miejscu; byt wyraznie zdetonowany i usitowat
to ukryé, ziewajgc ostentacyjnie3®. Jak pisze dalej cytowany autor, Bucharin
w ostatnim stowie powiedzial wiele méwigcq uwagaq: przyznanie sie do winy
to zasada prawna rodem ze sredniowiecza. Na te stowa — pisze R. Conquest
— Wyszynski zrobit sie czerwony jak burak36.

Wielka Czystka (jezowszczyzna) to okres najwiekszej aktywnosci Wyszyn-
skiego. Wedlug anglosaskich autoréw to wtasnie wtedy w dziatalnosci
Wyszynskiego najjaskrawiej dato sie pogodzié prawo i terror®?, co w dziejach
ludzkos$ci byto wielkim paradoksem. Précz znanej dziatalnosci jako oskarzy-
ciela w trzech publicznych procesach, obok Ludowego Komisarza Spraw We-
wnetrznych, Nikotaja N. Jezowa (1895-1940), wystepowat wtedy takze jako
uczestnik tzw. dwojki, nadzwyczajnego organu pozasadowego, wydajacego
wyroki §mierci (znacznie cze$ciej niz inne kary) na osoby i grupy spoleczne,
przeznaczone do eksterminacji.

Przed rozpoczeciem represji na niespotykana dotad skale, w lipcu 1937 r.
Wyszynski jako prokurator generalny ZSRR wydat rozkaz wszystkim proku-
ratorom uczestniczenia w pracy powolanych rozkazem Jezowa trgjek, maja-
cych od tego czasu kompetencje skazywania podsadnych na kare Smierci, na
kare obozu pracy do lat 10, albo na kare wiezienia, bez przeprowadzania
postepowania sadowego. Wyszynski uprzedzat przy tym, ze przestrzeganie
norm procesowych nie jest konieczne. [...] Sprawy dotyczqce kontyngentow |...]
Jeszcze nie rozpatrzone przez sqd, nalezy przekazaé ,tréjkom”. [...] Zgdam
czynnego uczestnictwa dla pomyslnego przeprowadzenia operacji. Skiadam

32 Thidem.

33 R. Conquest, op. cit., s. 417-418. Szerzej na temat Jagody pisze w artykule, ktéry
ukaze si¢ na tamach ,Dziejéw Najnowszych”.

34 Zob. szerzej stenogram procesu: Sudebnyj process po delu “Antisovetskogo pravo-trocki-
stovskogo bloka” rassmotrennomu Voennoj kollegiej Verchovnogo Suda SSSR 2-13 marta 1938
goda, Moskwa 1938.

35 Dziennikarzem wypowiadajacym cytowane stowa byt Fitzroy Maclean (Eastern Appro-
aches, London 1949). Cyt. za: R. Conquest, op. cit., s. 434.

36 R. Conquest, op. cit., s. 435. W oryginale: Priznania obvinjaemych est’ srednevekovyj
Jjuridiceskij princip (Cytat za: Sudebnyj process..., op. cit., s. 562). R. Conquest niestusznie
pisze, ze Bucharin tymi stowami zakoriczyt swe wystgpienie (R. Conquest, op. cit., s. 434), choé
zakonczyt je kilka minut potem.

37 R. Sharlet and P. Beirne, In Search of Viyshinsky: the Paradox of Law and Terror,
International Journal of the Sociology of Law, 1984, nr 12, s. 153-177. Przedruk: P. Beirne
(red.), Revolution in Law. Contributions to the Development of Soviet Legal Theory, 1917-1938,
London-New York 1990, s. 136-156.
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na was osobistq odpowiedzialnosé za utrzymanie tajemnicy w aparacie proku-
ratury38.

W latach Wielkiej Czystki Wyszynski byl takze czlonkiem ,specjalnej
komisji” Biura Politycznego KCWKP(b), ds. bezpieczenstwa. Organ ten, pisze
Pawetl Piotr Wieczorkiewicz, enigmatyczny i ledwie wspominany w literatu-
rze, stanowil prawdziwe centrum dyspozycyjne czystki®®. W jego sktad wcho-
dzilo na state szesé 0s6b?0. Wszyscy — podobnie jak inni najblizsi wspétpra-
cownicy Stalina — przezyli Wielkg Czystke.

Po zakonczeniu jezowszczyzny, w potowie listopada 1938 r. Wyszynski
otrzymal zadanie nadzorowania reform w prokuraturze. Jego bezposredni
zastepca zostal aresztowany i stracony, jako odpowiedzialny za naduzycia
prokuratury popelnione w latach Wielkiej Czystki. Pietnowano m.in. limity
aresztowan i brak nadzoru prokuratorskiego nad Sledztwem, poczynajac od
momentu aresztowania, co wtasnie w lipcu 1937 r. nakazat Wyszynski. Wta-
$nie on, obok Jezowa, pisze cytowany juz P. P. Wieczorkiewicz, uosabiat jak
nikt inny idee Wielkiej Czystki*l.

Za ten najkrwawszy w dziejach ZSRR okres bardzo nerwowo zareagowat
glowny wykonawca podejmowanych wtedy dziatan, Nikotaj Jezow. Po swoim
aresztowaniu mial sie¢ wyrazi¢ do przestuchujacego go prokuratora: powiedz-
cie towarzyszu prokuratorze, gdzie jest ta mieriszewicka suka i k..., czemu ja
mam za niego odpowiadad? [...] Przeciez nie jestem prawnikiem, przeciez to on
zawsze doradzat mnie i Josifowi Wissarionowiczowi, a teraz co, Jezow w wie-
zieniu, a on w krzaki?*2.

Cecha doktryny prawnej Wyszynskiego okresu Wielkiej Czystki jest, za-
poczatkowana juz w latach dwudziestych, restytucja w prawie radzieckim
instytucji zakona. W odréznieniu od propagowania w latach komunizmu wo-
jennego idei prawa niepisanego, pozwalajacego na pelng dowolnos¢ wiladzy
(nihilizm prawny), Wyszynski glosil catkowite postuszenstwo ustawie. To
wlasnie od czasu Wyszynskiego w ZSRR obowigzywata bezwzgledna zasada
postuszenstwa wobec ustawy, czyli prawa pisanego. Termin prawo zastapiono
nawet konsekwentnie wyrazem zakon*3.

38 Instrukcja Wyszynskiego, wielokrotnie publikowana w Rosji od lat 90-tych, zostala opubliko-
wana réwniez w Polsce; por. P. P. Wieczorkiewicz, Laricuch smierci. Czystka w Armii Czerwonej 1937—
1939, Warszawa 2001, s. 114-115, za ktorego ttumaczeniem przytoczono cytat).

39 Zob. P. P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 94. Potwierdzenia istnienia takiej instytucji, obda-
rzonej bardzo znacznymi kompetencjami, mozna znalez¢ m. in. na kartach tej wtasnie ksigzki.

40 Thidem. W sktad komisji wchodzili Stalin, Mototow, Woroszytow, I Sekretarz WKP (b)
w Leningradzie A. A. Zdanow, sekretarz Wydziatu Kadr KC G. M. Malenkow i przewodniczacy
Komisji Kontroli Partyjnej KC WKP (b) M. Szkirjatow. Do prac komisji czasami zapraszany byl
takze L. M. Kaganowicz, w owym czasie Ludowy Komisarz Komunikacji i sekretarz KC.

41 P P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 184.

42 Cytat za: P. P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 184. Zauwazmy, ze Jezow méwi o Wyszynskim
tonem pogardy wobec prokuratora, co moze $wiadczy¢, ze Wyszynski nie cieszyt sie zbytnim
powazaniem w NKWD. Twierdzg tak réwniez niektérzy autorzy wspomnien tamtego okresu.

43 Por. np. wyrazenia zakon prirody (prawo natury, a dostownie ustawa natury), celovek
i zakon, narusat’ zakon, i wiele innych. Zabiegiem takim skasowano w zasadzie rzymski podziat
prawa na ius i lex.
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Postuszenstwo wobec instytucji zakona nie bylo jednak bezgraniczne.
W latach Wielkiej Czystki Wyszynski, jak pamietamy, przestrzegal prokura-
torow, ze w pewnych momentach historycznych prawo pisane nalezy odrzu-
cié. W 1938 r. mys$l te sformutowal publicznie, piszac, ze dyktatura proleta-
riatu jest w swej witadzy nieograniczona zadnymi ustawami w zZadnym razie.
Ale dyktatura proletariatu, tworzqc wtasne prawa, stosuje je, wymaga ich
przestrzegania, i karze ich naruszanie**.

Podobne koncepcje glosit Wyszynski po okresie jezowszczyzny, kiedy to
przeszedt do stuzby dyplomatycznej. W maju 1939 r. zostat drugim w hierar-
chii zastepca Ludowego Komisarza Spraw Zagranicznych. Siltg rzeczy w za-
kresie jego zainteresowan moglo znalez¢ sie wtedy prawo miedzynarodowe.
Zainteresowania ta dziedzing prawa Wyszynski objawit jednak dopiero po
wojnie. Prokuratorem Generalnym ZSRR na miejsce Wyszynskiego zostal
Michait Pankratiew, jedna z wielu postaci, zawdzieczajaca swdj awans jezow-
szyznie, przedstawiciel mtodej wowczas kadry, wyksztatconej juz w sposéb
jednoznacznie stalinowski. W dziejach Zwiazku Radzieckiego Pankratiew nie
odegrat zadnej znaczacej roli.

Awans Wyszynskiego zbiegl sie¢ z odwotaniem i nielaska uosabiajacego
polityke miedzynarodowa lat 30. Maksima Litwinowa. Wyszynski mial,
prawdopodobnie, zostac jego nastepca. W Ludowym Komisariacie Spraw Za-
granicznych nie powierzono mu jednak pierwszoplanowej roli, w szczegdlno-
$ci bezposredniego utrzymywania waznych wtedy stosunkéw z Niemcami.
Przed wojnag nie odbywal podrézy zagranicznych. Zajmowal sie natomiast
zagadnieniami prawnymi, by¢ moze nie cheac byé rowniez zanadto widoczny
w hierarchii komisariatu. Po zakonczeniu wojny Wyszynski wystepowat jako
przedstawiciel ZSRR w ONZ, nastepczyni Ligi Narodéw. Doktadnie takie
funkcje spetniat przed wojng dla Stalina Litwinow. Andriej Wyszynski nie
wykazywatl na polu polityki miedzynarodowej nie tylko zadnej samodzielno-
Sci, ale takze oryginalnosci. W latach wojny, od 1941 r. z ramienia Ludowego
Komisariatu Spraw Zagranicznych odpowiadat za stosunki z rzadem RP na
obczyznie. Byt bezposrednim i najczestszym uczestnikiem rozmoéw z ambasa-
dorem Rzeczypospolitej w Moskwie, prof. Stanistawem Kotem. Rozmowy
z Wyszynskim przytoczyl niemal w caloSci w swoich wspomnieniach. Widaé
w nich naiwno$¢ polskiego ambasadora, ktory najwyrazniej nie zdawat sobie
sprawy, kogo uosabial w ZSRR jego rozmoéwca, ale takze zdecydowana ostroz-
nos¢ i rezerwe Wyszynskiego. Kot relacjonowat, ze Wyszynski odnosit sie don
uprzedzajgco grzecznie, przy kazdej okazji prywatnych zetknieé i w cztery oczy
mowit o tematach, ktére odsungt w oficjalnych rozmowach. Na przyktad
o swoim polskim pochodzeniu. Podobno Wyszynski rozumial jezyk polski,
choé starat sie to ukryé. Niechetnie mowil (czy raczej wzmiankowal) takze
o swoim polskim pochodzeniu. Z polskim ambasadorem rozmawiat po francu-

44 A, Vysynskij (red.), Pravo Sovetskogo gosudarstva, Moskwa 1938, s. 48; R. Scharlet and
P. Beirne, op. cit., s. 136.
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sku?® (rzecz bez precedensu w bezposrednim stalinowskim otoczeniu po
Wielkiej Czystce) 1 zrobit na nim jak najlepsze wrazenie.

Wyszynskiego trudno jednak byto posadzaé o jakiekolwiek propolskie
sympatie. W odréznieniu od ambasadora Kota, ztudzen co do tego nie mieli
generalowie Sikorski i Anders. Wielokrotnie indagowany przez nich (podob-
nie zreszta jak przez Kota) na temat losu zaginionych polskich oficerow,
odnalezionych nastepnie czeSciowo w mogitach w lesie katynskim, Wyszynski
odpowiadal niezmiennie, ze przekaze sprawe do wyjasnienia%®.

Po zerwaniu stosunkéw z Rzadem RP na obczyznie Andriej Wyszynski
koordynowat stosunki z rzadem, powotanym przez polskich komunistow od
lipca 1944 r. Uczestniczyl we wszystkich spotkaniach z rzadem ZSRR, nie
odgrywal jednak zadnej wyraznej roli. Dziatalnos§é¢ polska Wyszynskiego
wkrétce sie zakonczyla albo ulegta znacznemu ostabieniu, w przeciwienstwie
do innych przejawéw dziatalno$ci dyplomatycznej. W 1944 r. Wyszynski zo-
stal pierwszym zastepca Ludowego Komisarza Spraw Zagranicznych, zajmu-
jac miejsce protegowanego Berii, Wltadimira Dekanozowa. Juz jako pierwszy
zastepca szefa resortu, w latach 1944-1946 Wyszynski odbyt trzy podréze do
stolicy Rumunii, Bukaresztu?’. Zadaniem Wyszynskiego byta kontrola two-
rzenia w Rumunii tzw. frontu ludowego sit lewicowych i kreacje tym samym
wspolnych organizacji komunistycznych, chtopskich i socjalistycznych. We-
dtug dokumentéw, podobnie jak zdaniem wspoétezesnych rosyjskich autorow,
w Rumunii Andriej Wyszynski mial bezposrednie i nieograniczone pelnomoc-
nictwa Stalina. Wszystkie podejmowane dziatania doprowadzity do ustapie-
nia mtodego krola Michata i neutralizacji jego srodowiska politycznego, wy-
eliminowania partii narodowej i liberalnej i jej przywédcéow z zycia politycz-
nego oraz przejecia wladzy przez komunistow. Na przykladzie wydanego
ostatnio na ten temat zbioru dokumentéw widacé, ze Wyszynski wywiazat sie
z zadania bardzo zrecznie.

Okres powojenny to rowniez poglady Wyszynskiego na temat prawa mie-
dzynarodowego, gatezi prawa niepodejmowanej przez niego wczesniej na
polu naukowym. Wigzaly sie one przede wszystkim ze stworzeniem koncepcji
mocarstwowosci niektorych panstw, zgodng catkowicie z pogladami wyraza-
nymi w tym okresie przez Stalina?8. Zawarte m. in. w ksiazce Osnovy mezdu-

45 St. Kot, Rozmowy z Kremlem, Londyn 1959, s. 13—14. Oprécz wskazanej ksiazki, steno-
gramy dyplomatycznych rozmow z Wyszynskim zawiera takze druga praca cytowanego autora;
por. St. Kot, Listy z Rosji do Generata Wi/adystawa] Sikorskiego, Londyn 1956.

46 Oprécz wskazanych wezesniej ksigzek piéra St. Kota, zob. wielokrotnie wznawiang
prace Zbrodnia katyriska w swietle dokumentéw oraz wspomnienia Wi Andersa, Bez ostatniego
rozdziatu.

47 Tri vizyta A. Ja. WySynskogo w Bucharest 1944—-1946. Dokumenty rossijskich archivov,
praca zbiorowa, Moskwa 1998, s. 246 (recenzja: A Bosiacki, ,Dzieje Najnowsze”, Warszawa
2005, nr 4).

48 O pogladach Stalina w tej kwestii zob. M. Heller i A. Niekricz, Utopia u wiadzy.
Historia Zwigzku Sowieckiego, Londyn 1987, t. II, s. 160.
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narodnogo prava*?, oznaczaly apoteoze suwerennosci, rozumianej jako abso-

lutna podleglo$é obywateli prawu wlasnego panstwa, niecheé¢ do instytucji
sgdownictwa miedzynarodowego, rozciagniecie terytorium na obszar statkow
morskich i powietrznych, ambasad itp.

W 1949 r. Wyszynski opublikowat takze prace Teoria dowodéw sqdowych
w prawie radzieckim®0. Otrzymat za nia Nagrode Stalinowska. W ksigzce
znalazly sie stwierdzenia, ze podobnie jak cate prawo karne, dowody sadowe
maja charakter klasowy, a przyznanie sie oskarzonego do winy uznaje sie za
korone dowodoéw. Idee zawarte w ksiazce Wyszynski przedstawiat juz wcze-
$niej (zwlaszcza w swych przemoéwieniach oskarzycielskich w okresie Wiel-
kiej Czystki). Teraz jednak zostaly one wyrazone w sposéb kompleksowy
i, rzec mozna, quasi naukowy. Po wydaniu pracy w ZSRR rozwineto sie tzw.
prawo dowodowe.

Powojenna dziatalnos¢ polityczna Wyszynskiego wiaze sie takze z kiero-
waniem przez niego radzieckimi stuzbami wywiadowczymi. Na polecenie Sta-
lina w 1947 r. Wyszynski zostal mianowany szefem Komitetu Informacji. Byt
on potaczong stuzba wywiadu wojskowego i cywilnego (GRU i MGB) i w zamy-
Sle dyktatora mial pelnié role jednolitej instytucji, koordynujacej dziatania
wywiadowcze. Pierwszym szefem Komitetu Informacji zostat Wiaczestaw Mo-
totow (1890-1986), wkrotce zas potem (dokladna data nie jest znana) jego
obowiazki przejal Wyszynski.

Wedtug weterana radzieckich organéw bezpieczenstwa, gen. Pawta Sudo-
platowa, Wyszynski kierowat komitetem tylko przez trzy miesigce i niemal do
ostatniego dnia swego urzedowania nie podpisat Zadnego waznego dokumen-
tu, cedujgc odpowiedzialnosé za to na swoich zastepcéow. Stale powtarzat:
Lw tak powaznych sprawach nie mam kompetencji”®l. Powodem zachowania
Wyszynskiego byt z pewnoscig strach. Byly Prokurator Generalny ZSRR
z pewnoscig uwazat, ze praca na stanowisku szefa wywiadu albo jakakolwiek
dziatalno$¢é w organach bezpieczenstwa moze kosztowaé go zycie, podobnie
jak miato to miejsce w przesztosci z szefami cywilnych i wojskowych organéw
bezpieczenstwa. Sudoplatow pisze, ze do zwyczajow Wyszynskiego nalezato
zabieranie ze sobq zastepcy, gdy szedt do Stalina. Wyraznie chciat dzielié
odpowiedzialnosé za decyzje oraz przygotowadé sobie sposéb na wykrecenie sie
od odpowiedzialnosci, jesliby zaszta taka koniecznosé®?. Wedtug cytowanego
Sudoptatowa, Wyszynski twierdzil, ze dwukrotnie mowit Stalinowi o swej

49 Wyd. I — Moskva 1949. wydanie ksiazki zbieglo sie z potepieniem idei Andrieja Zdano-
wa, majacych pierwszorzedne znaczenie w polityce miedzynarodowej ZSRR tego okresu.

50 Wyd. polskie, Warszawa 1949, w opracowaniu St. Ehrlicha.

51 P Sudoptatow, Wspomnienia niewygodnego swiadka, Warszawa 1999, s. 224. W rosyj-
skojezycznej wersji wspomnienia Sudoplatowa sa bardziej rozbudowane; nie dotyczy to jednak
postaci Wyszynskiego, dlatego w niniejszym teksScie cytujemy polskojezyczne wydanie jego
wspomnien.

52 Thidem.
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niekompetencji w sprawach wywiadowczych i w koncu przekonat Stalina, ze
powinien zostaé przeniesiony®3.

Sudoptatow pisze jednak, ze w sprawach wywiadowczych, Wyszynski byt
duzo bardziej kompetentny niz sie wydawato; w pewnym momencie powiedziat
mi ,sprawy wywiadowcze sq zwigzane przewaznie raczej z niemitymi skutka-
mi, anizeli pozytywnymi osiggnieciami”. Jesli sukces to za mato, aby sie
z niego cieszyé, ryzyko okazywalo sie zbyt duze®.

Asekuracyjna postawa Wyszynskiego widoczna byta takze w sprawie Ra-
oula Wallenberga, znanego szwedzkiego dyplomaty, aresztowanego potajem-
nie przez kontrwywiad wojskowy ZSRR w Budapeszcie w styczniu 1945 r.
Wedtug Pawta Sudoptatowa, odmdéwiwszy wspétpracy z organami bezpieczen-
stwa ZSRR przetrzymywany ponad dwa lata w wiezieniu w Moskwie Wallen-
berg musiat zosta¢ zlikwidowany, gdyz ZSRR wielokrotnie zaprzeczal, jakoby
dyplomata znajdowal sie w ich rekach. Otrzymawszy od Molotowa polecenie
zajecia sie tg sprawa, Wyszynski napisat pismo, w ktérym stwierdzatl, ze
nalezy ,likwidowaé sprawe” (,likvidirovat’ delo”). Moglo to oznaczaé zaréwno
pozbawienie Waldenberga zycia, jak i zakonczenie sprawy®®. Funkcjonariu-
sze organow bezpieczenstwa instrukcje zrozumieli w duchu tej pierwszej
wersji i Wallenberg zostal zabity®®. Cata sprawa §wiadczy nie tylko o ostroz-
nej postawie Wyszynskiego i obawach co do wtasnego losu, ale tez o tym, ze
Wyszynski miat do czynienia z tego typu sprawami w swojej dziatalno$ci
dyplomatyczne;j.

Po wojnie, a moze takze wczesniej, Wyszynski obawial sie aresztowania.
Moze o tym $wiadczyé nie tylko strach, jaki okazywatl obejmujac przewodnic-
two Komitetu Informacji, ale takze wystaniu do Nowego Jorku, jako przed-
stawiciel ZSRR w ONZ. Wedlug cytowanego Waksberga, tam wtasnie na
czesto zadawane zwyczajowo pytanie, co stychaé, Wyszynski zwykl odpowia-
daé: dzier przeszed?, i chwata Bogu®. To oczywiscie za malo, by hipoteze te
uzna¢é za pewnik. Wydaje sie, ze Stalin do korica zycia nie utracit zaufania do
Wyszynskiego. W 1949 r. na miejsce zdymisjonowanego Molotowa mianowat
go ministrem spraw zagranicznych, a na XIX Zjezdzie KPZR w 1952 r. za-
stepca czlonka Biura Politycznego, przemianowanego wtedy na Prezydium
KC KPZR58. Oba stanowiska Wyszynski utracil w dzieri po $mierci Stalina,

53 Ibidem.

54 Tbidem.

55 List opublikowaly Izvestia z 3 lipca 1993 (s. 5), a obszerne jego fragmenty przytoczyt
P. Sudoptatow (op. cit., s. 253—-254). Pismo datowane jest 14 maja 1947 r.

56 P. Sudoptatow, op. cit., s. 254.

57 A. Waksberg, op. cit., s. 229, jak stwierdzono, wiarygodnosé cytowane]j ksiazki, utrzy-
manej miejscami w sensacyjno-narracyjnym tonie i nie zawierajacej przypisow, jest jednak
ograniczona.

58 Zob. np. A. Awtorchanow, Zagadka $mierci Stalina (spisek Berii), Londyn 1985,
s. 90.
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6 marca 1953 r.,59 co moze dowodzié, ze grupa, ktéra objela wladze po
dyktatorze, nie miata do niego zaufania®®.

Po S$mierci Stalina Wyszynski przezyl jeszcze poéltora roku, caly czas
pozostajac stalym przedstawicielem ZSRR w ONZ. Zmart 9 listopada 1954 r.
w Nowym dJorku na atak serca. Po przetransportowaniu do Moskwy, pocho-
wano go na Placu Czerwonym w Moskwie w zmumifikowanej urnie.

Dwa lata po $mierci w ZSRR oficjalnie potepiono teorie Wyszynskiego.
W 1956 r. uchylono wiele aktow normatywnych, wprowadzonych w okresie
stalinizmu. Zniesiono m.in. Kolegium Specjalne (Osoboe Sovescanie, zna-
ne w skrécie jako OSO) przy organach bezpieczenstwa (wtedy KGB), mogace
skazywaé na kary obozu w trybie administracyjnym. Uchylono dekret Rady
Komisarzy Ludowych o naruszaniu wtasnosci socjalistycznej z 7 sierpnia
1935 r. Wreszcie, zniesiono dekret wprowadzony po zabdjstwie Kiro-
wa, 1 grudnia 1934 r., na mocy ktérego bez prawa odwotania i bez udziatu
obronicy mogly byé rozpatrywane sprawy z artykulu 58 kodeksu karnego
RFSRR, przewidujace kare $mierci m. in. za terroryzm, zdrade ojczyzny
czy tez cheé oderwania czesci terytorium od ZSRR. W sensie instytucjonal-
nym sformulowano definicje przestepstwa, od 1960 r. wprowadzajac zasade
nullum crimen sine lege (nie ma przestepstwa bez ustawy). Wszystkie zmia-
ny w sposob oczywisty negowaly koncepcje Wyszynskiego, w szczegélnosci
wprowadzona z jego inspiracji szeroka definicje przestepstwa®l.

Rzady Chruszczowa przyniosty potepienie Wyszynskiego. W 1956 r. zmie-
niono nazwe Instytutu Panstwa i Prawa Rosyjskiej Akademii Nauk, odbiera-
jac mu imie Wyszynskiego. Expressis verbis potepiano Wyszynskiego po XXII
Zjezdzie KPZR w 1961 r.62 W 1962 r. opublikowano nawet krytyczny wstep-
ny artykut w ,Izvestiach”®3, postulujacy przywrécenie w naukach prawnych
prawdy obiektywnej, a nie tylko formalnej. Cytujac Wyszynskiego, wskazy-
wano, ze w mysl jego teorii mozna skazaé cztowieka, ktérego wina nie jest
dowiedziona, a jedynie prawdopodobna®*. Wyszynski pisat bowiem, ze po-
stulat, by sqd stwierdzit prawde absolutng jest niestuszny, gdyz warunki
praktyki sgdowej zmuszajg sedziego do rozstrzygniecia tego pytania nie
z punktu widzenia pojecia prawdy absolutnej, lecz w zwiqgzku z maksymal-

59 W jezyku polskim zob. np. J. Stalin, Dokumenty, Warszawa 1953, A. Awtorchanow,
op. cit., s. 114, M. Heller i A. Niekricz, Utopia u wtadzy. Historia Zwigzku Sowieckiego, Londyn
1987, t. II, s. 160. Z publikacji obcojezycznych por. np. klasyczng juz prace J. Léwenhardt,
J. R. Oziga and E. van Ree, The Rise and Fall of the Sowiet Politburo, London 1992, s. 226.

60 Mylne zatem jest twierdzenie, ze Wyszynski byt protegowanym Berii. Por. np. C. An-
drew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina. KGB w Europie i na Zachodzie, Warszawa 2001,
s. 285. Jesli nawet Beria popierat czasem Wyszynskiego (z czym mozna sie zgodzié), to jak
widaé¢ w ograniczonym zakresie lub w kazdym razie nie zawsze.

61 Por. B. Lewycki (Lewickyj), Terror i rewolucja, wyd. II, Warszawa b.r.w. (2006?), s. 283
(wyd. I, Paryz 1965).

62 Zob. w szczegdlnosci B. Lewycki, op. cit., s. 282.

63 0 istine v sudoproizvodstve, Izvestia, 9 lutego 1962; cyt. za: B. Lewycki, op. cit., s. 283.

64 Tbidem.
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nym prawdopodobieristwem tego lub innego czynnika, ktory jest przedmiotem
oceny sqdu®5.

Potepienie Wyszynskiego nie nastgpito jednak catkowicie. Nawet w okre-
sie rzadéw Chruszczowa ukazywaly sie prace, zgodne z jego teoriami®®.
W okresie brezniewowskim Wyszynski okazal sie wielkim nieobecnym ra-
dzieckiej nauki prawa. Nie poswiecano mu zadnych wzmianek nawet w ta-
kich publikacjach jak rocznicowe ksiazki na temat radzieckiej prokuratury®?.
Najbardziej krytyczne oméwienie teorii prawnych Wyszynskiego i ich impli-
kacji nastgpito dopiero w okresie pierestrojki. Wtedy to zaczeto zwracaé uwa-
ge na poklosie teorii stalinowskiego prawnika. Dotychczas jednak nie po-
wstala samodzielna praca na temat doktryny prawnej Wyszynskiego, przy
uwzglednieniu jego wielowatkowej dziatalnosci i to wlasnie jest przedmiotem
moich dalszych badan.

SUMMARY

The name of Andrieja Januarijewicza Wyszynskiego (1883-1954) is inherently
associated with the period of Stalinism during the worst of the purges. First of all, it
is identified with the political processes of the 1930s, the Great Purge in USSR in
1936-1938, repressions and wide-spread anarchy. Both the Wyszynski's doctrine and
his political activity and even his biography are less known.

As appointed by Stalin, Andriej Wyszynski was undisputedly the most impor-
tant person in legal science in the USSR from the Great Purge to the death of the
dictator. During his career he was Prosecutor General of the Russian Federation of
Soviet Socialist Republics (RFSRR) and USSR (1930-1939), professor of law at Uni-
versity of Moscow (1923-1954), rector of the greatest school in the country (1925-1928),
editor of the most important legal magazine in the country (1938-1954) and
a member of the Academy of Sciences in the USSR (1939-1954). As a politician, he
was for many years a vice-minister of foreign affairs (1940-1949) and in his later life
he was a head of this ministry (1949-1953) and a standing representative of the
USSR at the UN (1949-1954). In the party structure, he achieved the position of
deputy-member of the Central Committee of the Communist Party of the Soviet
Union (KC KPZR) (1952-1953). For a certain period of time, which is not widely-
known, is that he was a titular co-ordinator of Russian security organs (of the
Information Committee, 1947). All the functions served by him had an effect on the
social life in the USSR and other countries in many more aspects of public life than
is widely recognised.

65 Ibidem. Jest to cytat z pracy Wyszynskiego Teoria dowodéw sgdowych w prawie ra-
dzieckim.

66 Por. B. Lewycki, op. cit., s. 282-285.

87 Por. np. Sovetskaja prokuratura: istoria i sovremennost’, Moskwa 1977; szerzej zob.
R. Sharlet and P. Beirne, op. cit., np. s. 138.
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THE DESTINY OF THE 24™ TERRITORIAL
RIFLEMEN CORPS IN JUNE-JULY 1941

After the annexation of the Baltic States to the USSR, in September- October
1940, on the basis of the former national armies were established territorial riflemen
corps of the Red Army (in Latvia - the 24t Corps). Active work of political educa-
tion began and repressions against the officers were launched in these corps, re-
aching their culmination on 14" June 1941. In total 550-555 Latvian officers in the
active service of the Red Army were arrested in military camps and other places in
the period between 14 and 215 June 1941.

After the operation that took place in the military camps of the 24t Territorial
Corps on 14! June, war commissars held meetings and officers briefings in all units,
to carry over the message that the arrests and deportation had been targeted against
those officers whom the Soviet rule could not have trusted while those remaining in
the Corps could rest assured about their security since the Soviet rule trusted them
(that is, their trustworthiness had been tested).! It was not true though, as Latvian
officers and soldiers continued to be intensively spied on, terrorised and distrusted,
even to a considerably larger degree.

On 171-19th June 1941, in compliance with a received order the 183 division
of the 24'h Territorial Corps set off from the camp near Gulbene to march to Carni-
kava-Gauja training ground in the vicinity of Riga. The 1815t division and the
artillery units remained in the Ostrovieshi camp. Soon, on 22" June Germany
attacked the USSR; this initially provoked bravado among Russian commanders and
commissars of the Corps that quickly turned into panic. Among other expressions,
the panic revealed itself in the chaotic and contradictory orders that the Corps and its
separate units received. Afters everything that had happened, the war was perceived
rather unambiguously among Latvian officers of soldiers whom it gave hope of

I Purins J. Atminas par valsts un armijas pgdéja posma notikumiem un dienestu 24. str. korpusa 183.
str. divizija// Lacplesis. - Nr. 20. - 1974. —45. 1p.; Latviesu karavirs... - 217. Ipp.
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quickly approaching release from the hated service. At the moment when the war
broke out, a part of the 183" division was stationed in the proximity of Nitaure -
Sigulda while some units of the division reached Carnikava-Lilaste camp only on
23125t June. Here the units were expected to enlarge their ranks with fresh recru-
its and reserves from Moscow military district ,,in order to return to the staff num-
bers of wartime” (separate regiments had been thus enlarged already during their
stationing in Litene camp, after the 14th June operation). This was partly achieved
and on 27" June, in compliance with an order, separate units of the Division began
the march back to North Vidzeme. The Corps Headquarters, Liaison and Mine
engineers Battalion, the 613 Artillery Regiment and units on the 1815t Division
departed by train from Litene and Gulbene stations towards Rezekne and Dauga-
vpils and then towards Riga; however, obviously due to the rapid development of the
German attack and the general chaos that was raging in the units of the Red Army,
they returned to Litene a few days later.

Here the terror against Latvian soldiers continued, having become particularly
ruthless all over Latvia as a result of the war. On 28t June political officers shot
captain P. Ozols, lieutenant E. Luts and 12 other soldiers at Krievu hill in Ostrovie-
shi camp and buried them on the site (after the arrival of the German troops the
murdered were reburied in Pededze cemetery). Five Latvian soldiers from the Artil-
lery Regiment were killed at Sita railway station; after the arrival of the German
troops, their bodies were found and reburied in Balvi Lutheran cemetery together
with the bodies of three other Latvian solders found murdered in Balvi parish.
Judging from the verdicts of martial court placed under the coats of the soldiers
found killed near Sita, two of them were executed for desertion, two for propaganda
against the state and one for having said that under President K. Ulmanis life had
been better than under the Soviet rule. In the night passing to 15 July, political
officers shot lieutenant-colonel V. Pincers in the barracks of Litene camp. In 1988-
-1989 the mortal remains of 11 other killed unidentified soldiers from the Corps
were found in the territory of Litene camp and reburied in Litene cemetery.? Thus
altogether at least 31 Latvian soldiers (including Captain M. Linmeiers who was
shot on 14™ June) were murdered in the training ground in the proximity of Gulbene
alone. However from the testimonies of witnesses and relatives of the missing sol-
diers, it follows that the actual figure could be considerably larger. To this figure we
may add also Major J. Ozolins from the Liaison Battalion of the Corps, who shot
himself in his tent in Litene camp at the moment of his arrest on 24™ June.3

The atrocities committed by the political officers were closely related to the
overall mood dominating in the Corps, which on its turn was closely related to the
attitude of the Soviet rule against Latvian soldiers and Latvian people in the occu-
pied country in general. Under the impact of what they had experienced under the

2 Liepa L. Muguru liekt liktenis nav piespiedis// Padomju Jaunatne. - 1989. - 14. febr.; Silipd A.
Liktenlinijas top skaidrakas// Lauku Avize. - 1988. - 19. nov.; Svétdienas Rits. - 1989. - 28. okt.; Literatiira
un Maksla. - 1989. - 29. okt., 9. dec.; Dzimtenes Balss. - 1989. - Nr. 49; Talavietis. - 1941. - 6. sept.; u.c.
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Soviet rule, Latvians took the first opportunity to desert after the beginning of
military activities against Germany (and the opportunities were not lacking in the
conditions of the raging chaos); thus 124 officers, 463 soldiers and sergeants from
the 1815t riflemen Division alone had deserted by 29th June. As a result of this and
also due to deportations and desertion, the Division had a short-fall of 5887 persons,
disregarding the influx of fresh recruits and the reserves from Moscow Military
District that had joined the Division between 20t and 25t June. The corresponding
figures for the 183" Division stationed in Vidzeme and the 111" Anti-Aircraft
Artillery Battery stationed in Riga, are missing; yet there is no doubt that in these
units the situation was similar. For example, in the night to the 25™ June captain
V. Kramin$ from the 639 Artillery Regiment arbitrarily left Carnikava-Lilaste
camp; he, however, run into the guard on duty and was shot not far from the camp.
Other officers and soldiers followed suit.* Several other Latvian soldiers were exe-
cuted after desertion or retiring, for example senior lieutenant J. Kalnins from the
624™ Artillery Regiment was killed near Straupe on 28 June, lieutenant A. Vitols
from the 295™ Riflemen Regiment - near Dzérbene on 3" July, etc.’

In late June units of the Corps received the order on 30t June to start withdra-
wing to Opochka-Ostrova district in Russia and to retire from the army the majority
of officers and soldiers who were ,.citizens of Latvian SSR” (motivating this with
the mass-scale desertion that attested to ,.the political instability” of the citizens of
,the new Republics”). As a result between 29" June and 15t July approximately 600
officers and 1400 soldiers, that is, the absolute majority of the Latvians still on
service, were demobilised from the Corps.®

In late June desertion was indeed mass-scale, facilitated by the rampant chaos in
the Soviet troops and in spite of the increased mistrust towards Latvian soldiers from
the part of political officers and Russian officers. Desertion was both individual and
collective. For example, a whole group of 70 soldiers, led by captain A. Tomass
from the Aviation Squadron secretly left Gulbene and having marched through
Lubana swamp, came in the rear of the German troops. As another example, on 30t
June Commander of the Liaison Battalion of the Corps lieutenant-colonel K. Aperats
led three armed companies of the Battalion out of Litene camp to join partisans in
actively fighting against the Red Army. Partisan groups, that for the most part had
deserters among their members, in many places were commanded by former officers
of the Corps.” The manner of the retirement from the Corps was rather strange. In
some units it was a whole-sale retirement of all Latvians, some units retired only
those Latvians who in an interview expressed the wish to retire, other units (for,

3 Talavietis. - 1941. - 1941. - 6. sept.

4 Latvie$u karavirs otraja pasaules kara. - 8. gram. - Lincoln, 1982. - 166. Ipp.; Tévija. - 1941. - 23. jil.

5 Tevija.- 1941. - 26. jil.

6 Savéenko V. 24. strélnieku korpusa liktenis. — 69. Ipp.

7 Daugavas Vanagu Menesraksts. — 1969. - Nr. 2. - 17. Ipp.; 1980. — Nr. 1. — 26. Ipp.; Latviesu
karavirs... - 254., 260. - 261. Ipp.; E. V. Misu pulka beigu posms. — 27. Ipp.; Dzintars J. Vai hitlerisko
diversantu kaps ir tautas svétvieta?// Daugavas Vanagu Ménesraksts. - 1980. - Nr. 1. - 31. Ipp.; u.c.
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example, the 639" Artillery regiment) did not offer their soldiers the opportunity to
retire or offered only partial retirement and soldiers were taken to Russia against
their will. The retirces had to submit all weapons and received a certificate of
retirement that as a reason of retirement quoted Article 43 of the Law On Service in
the Red Army, in compliance with which they qualified as retired because of incom-
petence or political disloyalty. In several places troops of the People’s Commissariat
of Interior opened fire at the retirees after the act of their retirement, killing several
soldiers and officers.® Many retirees and deserters were detained by the attacking
German units and as prisoners of war sent to POW caps in East Prussia, where, for
the sake of justice, one should mention, they were separated from the mass of the
Russian prisoners and together with Lithuanian and Estonian soldiers enjoyed relati-
vely better conditions. Officers, who were rather numerous, such as captains E.
Alazi, K. Sénfelds, K. Pétersons, J. Zvirbulis, K. Smits, K. Kalins (and many officers
from the former Geodesy-Topography Department of the Latvian Army Headquar-
ters who had later been assigned to the Headquarters of the Special Baltic Military
District) were also placed in a separate section of the POW camps. After a relatively
short period of imprisonment (i.e. in late 1941) Latvians, together with Estonians
and Lithuanians were released from the POW camps and allowed to go home. As an
interesting fact I should mention that one of the inmates of such camp was the
former political officer of the Coastal Artillery Regiment V. Beikerts, who, as he
was moved to the section of imprisoned Latvian officers, refused to mingle with
Latvian officers and to part from the Red Army soldiers; a similar story features
Commissar of the Corps Bisenieks, who attempted to play the role of an ordinary
officer, but was found out.”

In some places the sub-units of the Corps had to engage in local skirmishes with
units of Latvian partisans or even deserters from the Corps. For example, on 28th
June the former II rank military doctor of the Artillery Regiment J. Tukums (former-
ly Colonel-lieutenant Tukums, doctor of the Latvian Army) was seriously wounded
in such tragic incident and died from the wounds soon after his return to Litene
camp (16 soldiers of the Corps whose nationality has not been established were also
killed in the same skirmish).!? In a similar clash in Kurzeme near Skrunda where
students and officers from the Red Army Riga Military School were dislocated after
the beginning of military operations, on 25™ June Latvian partisans killed captain A.
Zelmenis. Units of the 183" Division several times found themselves under air-raids
of German aviation near C&sis and suffered heavy losses (the issued order comman-
ded them to hide on the right side of the road on such occasions, otherwise units of
the People’s Commissariat of Interior that accompanied units of the Corps during
marches, opened fire at the violators of this order). Thus, for instance, the 227th
Riflemen Company alone lost 28 soldiers who were killed in such a raid at Ranka

8 Purins J. Atminas par valsts un armijas p&dgja posma notikumiem... - 47. Ipp.; u.c.
9 Skak sk.: Latvie$u karavirs otraja pasaules kara. - 8. gram. - 167. - 169. Ipp.
10 Sirmais O. Pretrunu — daudz, patiesiba — viena// Cina. - 1988. - 26. aug.
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while many others were severely wounded.!! Units of Latvian National Partisans
that engaged in fights against the withdrawing units of the Red Army in the summer
of 1941, had 103 of their men killed, including 12 officers (for example senior
lieutenant M. Brunovskis from the 24t Corps was killed in Limbazhi and junior
lieutenant P. Ligers fell in Aliksne).!?

However, many Latvian soldiers and officers remained in the ranks of the Corps
even after 15t July and were thus transferred to Russia. For example, the 111th Anti-
Aircraft Artillery Battery was withdrawn from Latvia as early as 26" June. The
captain of this battery K. Liepins was not repressed and came out of the war as
lieutenant-colonel of the Red Army and member of the Communist Party (artillery
captains J. Lepinis and E. Katlaps, II rank military doctor D. Glinternieks, several
aviation officers and some other former Latvian army officers also served in the Red
Army during the war).!3 In the battle at Vyazma in October 1941 a large group of
soldiers led by lieutenant K. Dakteris from the 11t Anti-Aircraft Artillery Battery
deserted to the German side and testified that right after the crossing of the Latvian
border several officers had ,,disappeared” (meaning they were arrested).! Tragic
events took place in the Aviation Squadron of the 24 Territorial Corps, stationed in
Gulbene. Pilots received an order to evacuate the airfield and depart for Russia.
Some aircrafts complied (to be more precise - five aircrafts with eight Latvians and
two Russians on board). One of them crashed and two aircrafts changed their course
and landed in a clearing in Palsmane forest. The pilot of one of the aircrafts, a
Latvian junior lieutenant, shot lieutenant R. Irbe, who had been one of the few
Latvian officers who actively supported the policies of the Soviet rule, and flew back
to Latvia. The remaining rank-and-file personnel of the airfield were evacuated to
Russia by trucks.!> It is interesting to note that the brother of the killed lieutenant
R. Irbe, senior licutenant of the 195 Riflemen Regiment V. Irbe whom the literatu-
re, published in exile, describes as a supporter of the Soviet rule, in fact was arrested
on 30" June for attempted desertion and during his term in Saranska prison carried
out ,,anti-Soviet” propaganda among the inmates. !©

Among other casualties that should be mentioned, in the battle against Latvian
partisans in Malupes parish in Latvia fell the commander of the 183™ Division
colonel Tupikov, Commissar of the division Ryabcev, Chief of the Headquarters
Tkachov and Commissar of the 285 Riflemen Regimen Samoilov. On 4th July at
the battle by Liepna took the life of the Commissar of the 227th Riflemen Regiment
Nyegoduiko (according to other sources, he was shot by the local Latvian partisans

1 Tyvana L. Liktengadi// Jelgavas Zinotajs. - 1989.- 25. marts (bijusa 227. strélnieku pulka kareivja
V. Deneskana lieciba).

12 Biezais H. Nacionalie partizani// Latvijas Véstures Institita Zurnals. - 1992. - Nr. 4. - 139. - 140.
Ipp.; Lacis V. Un ar reizi naks tas bridis, kad vin$ savu naid(i)nieku vienu paSu leja griidis, noslicinas
atvara...// Latvijas jaunatne. - 1990. - 10. nov.; T&vija. -1942. - 25. jul.

13 Sk.: Latvijas armijas augstakie virsnieki. — 45. Ipp.

14 Tevija. - 1941. - 29. okt.

15 Daugavas Vanagu Ménesraksts. - 1970. - Nr. 3. - 19. Ipp.; Latviesu karavirs... - 26. - 261. Ipp.
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after the battle); assistant to the Commander of the 195t Riflemen Regiment captain
Belisons, who had taken very active part in arresting Latvian officers, was killed in a
night air-raid of the German aviation near the Latvian border and the Commander of
the same Regiment Nyichipurenko was shot in the same place by Latvian soldiers.
The 1815 Division took part in defence battles by the river Velykaya in early July,
but the 183" Division fought its way to Pskov and later withdrew towards Novgo-
rod. The Corps was formally disbanded in the vicinity of Novaya Rusa in August,
but many of the Latvian soldiers who had still been with the Corps, were assigned to
Latvian units of the Red Army.!”

When the war broke out in the night of 24h-25t June, the two former submari-
nes of the Latvian Navy, on the order of the chief of the basis of Liepaya Military
Port, where they were stationed, were taken out of the port and blown up together
with other submarines, while the former Latvian Navy ships “T-297” (formerly
known as “Virsaitis”), T- 298 (former “Viesturs”) and T- 299 (former “Imanta”),
that still had several former Latvian Army officers and instructors among their
crews, sailed into the open sea from Daugavgriva with the mission to lay mines in
the Irbes strait.!® At a later date the ship “Virsaitis” took part in the anti-aircraft
defence of Leningrad and in December run into a mine and sunk (the crew, led by II
rank captain A. Mellroze, was rescued). The ship ,,Imanta” with almost all of its
crew (including III rank captain R. Lasis and two Latvian instructors) perished in the
Irbes strait. The ship ,,Viesturs” (initially co-commanded by III rank captain K.
Turovskis and lieutenant L. Stiiris until the former’s arrest on 7t July 1941) was part
of the Soviet Navy until the end of the war. The former Latvian Army Coastal
Artillery Regiment tugboat “Artilerists” at the beginning of the war also took part in
the operations of the Soviet Navy, under the command of the former non-commissio-
ned officer of the Latvian Navy captain E. Zalitis.!?

This leads us to the conclusion that the destiny of the 24th Corps, with particular
clarity, illustrates the historical tragedy that all the Baltic nations were pulled in
against their will in 1939-1945 and that left permanent marks on these nations,
namely, the first Soviet occupation with the subsequent Sovietisation measures and
repressions, unsubstantiated hopes sparkled by the breaking out of German-Soviet
war and the attitude of both occupation powers towards Latvians, Lithuanians and
Estonians that resulted in one of the heaviest losses of human resources in the
history of the Baltic nations.

16 VA, 1986. g., 2. apr., P-8178. 1., 4. Ip.

17 Savéenko V. 24. strélnieku korpusa liktenis. - 69. - 70. Ipp.; Puring J. Atminas par valsts un
armijas pedgja posma notikumiem... - 47. Ipp.; Reimanis K. 24. korpusa augS8amcelSanas// Zvaigzne. -
1989. - Nr. 17; Latvie$u karavirs.. - 254. - 255. Ipp.

18 Bormanis V. Latvijas Kara flote... - 83. Ipp.; Latvie$u zemiidenu nogremdztajs noauts// Tévija. -
1941. - 17. sept.

19 Latviesu karavirs. .. - 266. Ipp.
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Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Olsztynie

POLSKA PARTIA SOCJALISTYCZNA W POWIECIE
KETRZYNSKIM - CZ. I

Materiaty archiwalne dotyczace dziatalnos$ci Polskiej Partii Socjalistycz-
nej w Ketrzynie i powiecie ketrzynskim! sa niekompletne. Dysponujemy
przede wszystkim dokumentami wytworzonymi w Powiatowym i Miejskim
Komitecie PPS (protokoly z zebran, posiedzen,, wiecow oraz okresowe spra-
wozdania i raporty z dziatalno$ci). Pomocne sa takze dokumenty Komitetu
Porozumiewawczego i Komitetu Miedzypartyjnego — ciat, ktére miaty by¢é
plaszczyzna porozumienia miedzy istniejagcymi partiami i stronnictwami poli-
tycznymi. Czes$¢ informacji pochodzi z materiatow z Powiatowego Urzedu
Bezpieczenstwa i Komitetu Powiatowego Polskiej Partii Robotniczej — dzieki
nim mozemy spojrzec¢ na dziatalno$é socjalistow niejako ,z drugiej strony”, od
razu dodajmy, ze nie jest to spojrzenie zyczliwe.

Celem niniejszego szkicu jest prezentacja zawartoSci wymienionych archi-
waliow pod katem ich przydatnosci do opracowania dziejow ketrzynskiej PPS.

Komoérka organizacyjna PPS w Ketrzynie powstata na poczatku czerwca
1945 r. Poczatkowo byta bardzo nieliczna — w jej sktad wchodzili Jan Downar
— starosta powiatu, Leokadia Anc, Roman MichatowskiZ, Jézef Wardecki
i Borys Szwarc — zastepca Pelnomocnika Resortu Gospodarki Narodowej
i Finanséw Jana Nawrota. Od czerwca 1945 r., wraz z Nawrotem, przejmo-
wali od wladz sowieckich przedsiebiorstwa na terenie powiatu ketrzynskiego.
W sktad tymczasowego Komitetu weszli Michatowski (przewodniczacy),
Szwarc (sekretarz) i Wardecki (skarbnik). Komitet w tym sktadzie dziatat do

* Czesé 1, obejmujaca okres od czerwca 1945 do czerwca 1947 r.

1 W tekscie bede uzywaé nazw Ketrzyn i powiat ketrzyriski, mimo ze zostaly one wprowa-
dzone dopiero 7 maja 1946 r., do tego momentu obowigzywata spolszczona niemiecka nazwa
miasta i powiatu Rastembork.

2 Referent aprowizacji i handlu przy Starostwie Powiatowym.
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I Walnego Zebrania, ktore odbylo sie 26 sierpnia 1945 r., wtedy to dokoopto-
wano don Jana Downara i Aleksandra Zastone. Powazniejsze zmiany zaszty
podczas II Walnego Zebrania, ktore miato miejsce 19 wrze$nia. Wowczas
przewodniczacym PK PPS wybrano Mariana Dmochowskiego, wiceprzewod-
niczacym zostat Jan Eftymowicz, skarbnikiem Marian Zawadzki, cztonkami
Michatowski, Jozef Borkowski i Zacheusz Nowowiejski. Jedyna osoba, ktora
utrzymata poprzednie stanowisko byt Szwarc3.

Z czasem struktura organizacyjna PPS w powiecie rozrastala sie.
17 lutego 1946 r. ukonstytuowat sie Komitet Miejski w Ketrzynie w skladzie:
przewodniczacy Kosowski, wiceprzewodniczacy Wincenty Autowicz, sekretarz
Urbanowski, jego zastepca Wrzosek, referent zwiazkow zawodowych Stefan
Wasiewicz, referent Swietlicowy Mieczystawa Zawadzka i Nowowiejski?.
Dwaj z nich — Urbanowski i Wrzosek nie angazowali sie w prace Komitetu
i dlatego tez tylko péttora miesigca sprawowali swoje stanowiska. 24 marca
zostali usunieci, a w ich miejsce wybrano Jerzego Kowalskiego i Michata
Lingo®.

Zadaniem priorytetowym bylo pozyskiwanie nowych cztonkéw i zdoby-
wanie poparcia wsrod mieszkaricow powiatu. Z tego wzgledu Komitet Miejski
uznal, ze niezbedne jest czestsze organizowanie zebran, urzadzanie wieczo-
row rozrywkowych i dyskusyjnych czy wiecoéw, i to nie tylko dla czlonkow
partii, lecz i jej sympatykow. Droga do umocnienia wptywéw miata by¢ $cista
wspotpraca i wspieranie zwigzkow zawodowych. Dziatacze PPS chcieli zorga-
nizowac przynajmniej jeden zwigzek zawodowy $SciSle zwiazany z socjalistami
— wskazano na Zwiazek Zawodowy Pracownikow Uzyteczno$ci Publicznej, co
moze sugerowaé¢ w jakim srodowisku wowczas PPS miata najwigeksze wpty-
wy®. W polowie 1946 r. w powiecie funkcjonowalo juz 6 zwigzkéw zawodo-
wych. Czlonkowie PPS w Ketrzynie starali sie je zdominowaé, bo jak mowit
Wasiewicz: aby trafi¢ do kazdej gromady musimy oprzeé¢ sie na Zwigzkach
Zawodowych. Gdy opanujemy zwiqzki bedziemy mogli robote ruszyé. Partia
przez Zw. Zaw. uzyskuje cate masy cztonkéw?. W ocenie PK PPS zadanie to
zostalo zrealizowane — rok pozniej wplywy socjalistow przewazaly we wszyst-

3 Sprawozdanie na Powiatowy Zjazd Delegatéw z dziatalnosci Komitetu Powiatowego PPS
w Ketrzynie od chwili zatozenie w czerwcu 1945 r. do dnia 30.VI.1947 r., APO 1102/1, k. 8;
Sprawozdanie Wojewddzkiego Komitetu Polskiej Partii Socjalistycznej do dnia 30.09.b.r. [1945],
APO 1094/9, k. 11.

4 Protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 17.I1.1946 r., APO
1102/1, k. 23; Protokét I z pierwszego zebrania Miejskiego Komitetu PPS w Rastemborku
z 17.11.1946 r., APO 1102/2, k. 1.

5 Protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 17.11.1946...,
k. 23; Protokét z ogélnego zebrania cztonkéw i sympatykéw PPS w Rastemborku, odbytego w
dniu 24.3.1946, APO 1102/2, k. 6.

6 Protokét II z drugiego zebrania Zarzqdu Komitetu Miejskiego PPS w Rastemborku
z 20.11.1946 r., APO 1102/2, k. 2.

7 Protokét z odprawy Przewodniczgcych i Sekretarzy Powiatowych Komitetéw PPS odbytej
w dniu 5 maja 1946 r., APO 1094/11, k. 13.
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kich zwigzkach zawodowych, oprocz Zwigzku Zawodowego Pracownikow Bu-
dowlanych®.

W 1946 roku socjalisci kontrolowali wiele z waznych stanowisk w powie-
cie — czlonkami PPS byli starosta Stefan Nawrocki, a takze burmistrz
i wiceburmistrz Ketrzyna: Kazimierz Stypa i Antoni Urbanowicz®.

Celem dziatan partii byto zdobycie jak najwiekszej reprezentacji
w Radach Narodowych. Juz w lutym wytoniono kandydatéw do WRN: Dmo-
chowskiego, Eftymowicza, Szwarca i Zastonel?. Gdy wiosna 1946 roku formo-
wata sie Miejska Rada Narodowa, socjalisci takze przystapili do walki
o mandaty.

Gdy byto juz wiadomo, ze 9 mandatéw zostanie przeznaczonych dla par-
tii politycznych MK PPS wytypowat az 4 kandydatéw: Autowicza, Borkow-
skiego, Eftymowicza i Szwarcall. Sprawa podzialu mandatéw stala sie zré-
dtem konfliktu w kwietniu 1946 r. 14 kwietnia odbyto sie zebranie miedzy-
partyjne z udziatem przedstawicieli PPR, PPS, PSL i SL, podczas ktérego
miat sie¢ dokonaé rozdzial mandatéw (w miedzyczasie ich liczba wzrosta do 11).
W trakcie zebrania zostaly przedstawione dwie propozycje: Adam Ekert z PPR
zaproponowal, by po 4 mandaty przypadly PPR i PPS, 2 dla SL i 1 dla PSL.
Propozycja Zalewskiego z PSL wprawdzie nie uszczuplala stanu posiadania
PPS, ale proponowata po 3 mandaty dla PSL i PPR i tylko jeden dla SL. Jak
byto do przewidzenia, przegtosowano propozycje Ekerta. PSL na znak prote-
stu nie wzieto udzialu w glosowaniu. Ekert tak uzasadnial swdj projekt:
podziat musi bycé taki, ze partie, ktére majq kilkadziesiqt lat walki o prawdzi-
wq demokracje, te powinny otrzymaé wiekszq ilosé mandatéw. Z tego wzgledu
nie bytoby stusznym podzielenie mandatéw w jednakowej ilosci, nie zwracajgc
uwagi na wktad pracy poszczegélnego stronnictwal?.

Przywodcy PPS w powiecie wlasciwie orientowali sie w obowigzujacej
»geografii politycznej” 1 w wiekszos$ci nie mieli watpliwosci, z kim im bardziej
po drodze. Stowa Szwarca z maja 1946 roku nie pozostawiajg watpliwosci:
Wiemy doskonale jak postepowad, wiemy z kim przeciw komu. Zgnietlismy
zupetnie PSL. Mikotajczyk jest modny, to grozne nie jest!s.

Polska Partia Socjalistyczna starata sie tez zdobyé jak najwieksze wpty-
wy w Powiatowej Radzie Narodowej, ktorej pierwsze, organizacyjne posie-
dzenie odbylo sie 24 maja 1946 roku. SocjaliSci otrzymali stanowisko wice-

8 Sprawozdanie miesieczne Komitetu Powiatowego [PPS] w Ketrzynie [za miesigc kwiecieri
1947 r.], APO 1102/1, k. 145.

9 Pismo KP PPR w Ketrzynie do KW PPR w Olsztynie z 29.X.1946 r., APO 1981/7, k. 9.

10 Protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 17.11.1946 1. ...,
k. 23.

11 Protokét z posiedzenia Komitetu Miejskiego PPS w Rastemborku odbytego dnia 8-go III
1946 r., APO 1102/2, k. 5.

12 Protokét z zebrana miedzypartyjnego w dniu 14.4.46 r. w zwigzku z rozdziatem manda-
tow do Miejskiej Rady Narodowej, APO 2502/1, k. 1.

13 Protokét z odprawy Przewodniczqcych..., k. 13.
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przewodniczacego (Wasiewicz), za$§ przewodniczacym wybrano Wactawa Ke-
sickiego z PPR14.

W sierpniu 1946 r. w PRN na 37 radnych 10 wywodzilo sie z PPS,
w MRN stosunek byt jeszcze bardziej korzystny — 10 cztonkéw na 24 bylto
socjalistami. Duze wplywy widoczne byly takze na terenie poszczegélnych
zaktadow — w radzie zakladowej ZEOM potowe (3) stanowili socjalisci, na
terenie cukrowni az 7 na 9, natomiast w drozdzowni wszyscy (3)15.

Podzielono takze stanowiska w Gminnych Radach Narodowych. Na Kon-
ferencji Miedzypartyjnej w lutym 1947 r. ustalono klucz, wg ktérego na 12
Rad po 5 stanowisk przewodniczacego miaty otrzymaé¢ PPS i PPR, a 2 SL.
Cztonkowie PPS starali sie zmniejszy¢ wpltywy PPR ,w terenie”, dochodzito
nawet do sporadycznej wspélpracy z SL, ktorej celem miata byé zmiana
uchwat podjetych na zebraniach Komitetéw Miedzypartyjnych. Wywotato to
zaniepokojenie szefa PUBP w Ketrzynie Zygmunta Krolikowskiego, ktory
w raporcie z lutego 1947 r. oskarzat PPS, ze stara sie ona wszelkimi srodka-
mi utrudniaé PPR typowanie kandydatéw do instytucji i urzedéw6. W mar-
cu 1947 roku w radach gminnych zasiadato po 42 cztonkéw PPS i PPR17,

Cztonkowie PPS starali sie aktywnie uczestniczyé w zyciu powiatu. Bed-
narczyk zostal delegowany do Komisji Osiedlenczej, a Zdzistaw Nykiel
wszedt w sktad Komisji Ochrony Mienia Poniemieckiego!8. Podejmowano tez
réznorodne inicjatywy o charakterze spotecznym — zatozono $wietlice i biblio-
teke, gdzie gromadzono ksigzki dla cztonkéw i sympatykow partii, organizo-
wano kursy, np. buchalteryjny, imprezy rozrywkowe i zebrania dyskusyjne.
Termin otwarcia §wietlicy byt kilkakrotnie odkladany, poniewaz nie udato sie
na czas wyremontowaé lokalu, w koricu MK PPS zwrécit sie z prosba
o przydzial Niemcéw do tych pracl®. PPS angazowala sie takze w obchody
rocznic i innych uroczysci, np. JSwieta Polegtych” w dniu 1 listopada 1945 r.
Dzien wezesniej odbyto sie zebranie miedzypartyjne, podczas ktérego ustalo-
no plan uroczysto$ci. Rozpoczetly sie one o godzinie 18.00, kiedy to spod
Starostwa wyruszyl pochdd, na czele ktérego znajdowali sie przedstawiciele

14 Protok6t nr 2 z posiedzenia Powiatowej Rady Narodowej w Ketrzynie w dn. 15.VI.46 r.,
APO 2502/3, k. 1.

15 Sprawozdanie z dziatalnosci od 1.III do 15.VIII [1946] MK w Ketrzynie, APO 1102/1, k. 84.

16 Protokét z posiedzenia Komitetu Miedzypartyjnego z dnia 13.I1.1947 rok., APO 1081/4,
k. 43-44; Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu [Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigc luty
1947 r., APO 1102/1, k. 140; Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.1.1947 r. do
dnia 28.11.1947 szefa PUBP w Ketrzynie Zygmunta Krolikowskiego, IPN Bi 084/283, k. 31.

17 Doniesienie agenturalne z 27.111.1947 r. (,Longin”), IPN Bi 084/283, k. 69.

18 Protokét nr 3 z zebrania Kom. Miejsk. PPS w Ketrzynie odbytego dnia 31.VII.1946 r.,
APO 1102/2, k. 24.

19 Protok6t nr 2 z posiedzenia Komitetu Miejskiego PPS w Ketrzynie z dn. 17.VII.1946 r.
APO 1102/2, k. 19; Protokét nr 4 z zebrania Miejskiego Komitetu PPS w Ketrzynie odbytego
w dniu 14.VII1.46 r., APO 1102/2, k. 26; Sprawozdanie z sytuacji politycznej pow. Ketrzyn za
okres od dnia 4.I11.1947 r. do dn. 4.1I1.1947 r. Komendanta Powiatowego MO por. Wiadystawa
Gizy, IPN Bi 120/187, k. 3; Protokét z Walnego Zebrania cztonkéw PPS w Ketrzynie odbytego
w dniu 30.VII1.1947 r., APO 1102/1, k. 31.



Polska Partia Socjalistyczna w powiecie ketrzyriskim 175

Armii Czerwonej i Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa, dalej poczty sztan-
darowe PPR i PPS, wience, orkiestra sowiecka, oddzial Milicji Obywatelskiej,
druzyna harcerska i ludno$é cywilna. Podczas uroczystosci sktadania wien-
c6w przemawiali m.in. Downar i Dmochowski20.

Na poczatku listopada 1945 r. PPR i PPS przeprowadzily akcje zbierania
pieniedzy dla rannych zolierzy Armii Czerwonej (nota bene najwiecej ofiaro-
wali kupcy — 3530 zl, reszte uzyskano z magistratu — 160, PUBP — 520
i starostwa — 425). 7 listopada delegacja ztozona z 4 przedstawicieli PPS i 4 PPR
rozdala paczki wéréd zolnierzy przebywajacych w ketrzyriskim szpitalu?l.

W listopadzie odbyty sie tez uroczystosci z okazji 28. rocznicy Rewolucji
Pazdziernikowej. Przedstawiciele PPR starali sie, aby uroczystos¢ miata jak
najwiekszy oddzwiek w spoleczenstwie. Komendant miasta ptk Chochlow
udostepnit sale kinowa i film oraz orkiestre. Akademia, ktora zreszta rozpo-
czeto po projekeji amerykanskiego filmu ,Huragan”, nie przyciagneta zbyt
wielu osob. Co wiecej, zostata zignorowana takze przez dzialtaczy PPS
— nieobecny byt nawet starosta Downar (i takze wicestarosta Jerzy Owier-
czuk z PPR), PPS nie wystawila sztandaru. Nastréj obecnych poprawit sie
w momencie, gdy poinformowano, ze po akademii bedzie bezptatna potan-
cowka...?2 (na marginesie mozna dodaé, ze tego typu imprezy nie zawsze
byly wowcezas bezpieczne, np. 3 lutego 1946 r. zabawa zakonczyla sie biéjka
i strzelaning miedzy Polakami a zZolnierzami radzieckimi, w wyniku czego
2 osoby zginety — w tym pracownik PUBP - a kilka zostalo ciezko ran-
nych?23).

Jednak w dokumentach mozemy znalez¢ utyskiwania na zbyt mate zaan-
gazowanie i aktywno$¢ cztonkéw PPS na terenie powiatu. Najbardziej narze-
kano na niska frekwencje na zebraniach partyjnych i wieczorach $wietlico-
wych. W efekcie w lutym 1946 r. na wniosek Szwarca zaaprobowano zasade,
ze czlonek PPS, ktory opusci dwa kolejne zebrania, zostanie usuniety z par-
tii24. Mimo ze przyjeta jednomy$lnie, raczej nie byla egzekwowana — fre-
kwencja poprawila sie nieznacznie.

Oczywiscie, powiatowe i miejskie struktury PPS w Ketrzynie angazowa-
ly sie takze w wydarzenia o zasiegu krajowym. Poczatek roku 1946 przebie-

20 Sprawozdanie z obchodu Swieta Polegtych dnia 1 listopada 45 r. w Rastemborku, APO
1081/4, k. 13; 1081/24, k. 1-2.

21 Uroczystosé wreczenia paczek rannym zotnierzom sowieckim w dniu 7 listopada 45 r,
APO 1081/24, k. 3.

22 Protokot z zebrania miedzypartyjnego dn. 2.XI.45 r. w Rastemborku, APO 1081/4, k. 32-34;
Protokot z zebrania miedzypartyjnego dn. 5.X1.45 r. w Rastemborku, APO 1081/4, k. 35; Spra-
wozdanie z uroczystej akademii poswieconej 28 rocznicy rewolucji listopadowej w dniu 8.X1.45 r.
w Rastemborku, APO 1081/4, k. 15; APO 1081/24, k. 4.

23 Zarzqdzenie Kierownika Starostwa Powiatowego w Rastemborku Stanistawa Fryza z 8
lutego 1946 r., APO 1081/7, k. 1; Sprawozdanie St. ref. WB PUBP Rastemboru Izydora Ordy do
Kier. WB WUBP w Olsztynie za okres od dn. 27. I do 6.11.1946, IPN Bi 084/381/1, k. 10.

24 Protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 10.11.1946 r,
APO 1102/1, k. 12.
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gat pod znakiem przygotowan do wyboréw parlamentarnych. Na spotkaniach
PPS trwala ozywiona dyskusja nad taktyka wyborcza. Podczas zebrania PK
PPS 10 lutego 1946 r. zdaniem zebranych partia powinna i§¢ do wyboréw,
albo samodzielnie, albo z blokiem wszystkich Stronnictw Demokratycznych.
Blokowanie sie z jednq tylko partiq polityczng bytoby niekorzystnym dla nas,
gdyz, zdaniem zebranych, posiadamy oprécz cztonkéw, wielu sympatykéw
— ktérzy nie oddadzqg gtoséw na dobro nasze jesli is¢ bedziemy z jednq tylko
partig?®. Siedem dni pézniej, takze na zebraniu PK PPS, padlo stwierdzenie,
ze PPS jest na tyle silne, by i§é samodzielnie do wyboréw — wywotato to
wéréd zebranych burzliwe oklaski?®. Jak widaé, socjalisci nie palili sie do
bliskiej wspotpracy z ,bratnia partia”.

Jak wynika z informacji z lutego, konflikty z czlonkami PPR nie byty
czym$ wyjatkowym. Przykiadem moze byé choéby sprawa ,problematyczne;j
sprawiedliwo$ci” przy rozdziale darow UNRRA, ktora Szwarc zobowiazat sie
poruszyé¢ na posiedzeniu Komisji Porozumiewawczej?’. Nawet w sprawach
jak najbardziej prozaicznych, np. organizacja wspélnego wiecu, czasami trud-
no bylo doj$é do porozumienia?8.

Sytuacja nie zmienita sie pod koniec roku. Na zebraniu Miejskiego Komi-
tetu PPS w sierpniu omawiano sprawe dzialalnoSci PPR w Ketrzynie.
Stwierdzono, ze dazy ona do podporzadkowania wszystkich instytucji swoim
dyrektywom i postanowiono zwrécié na to uwage WK PPS29.

W potowie roku 1946 najwazniejsza byla sprawa referendum, niestety
liczba zachowanych materiatéw nie daje mozliwos$ci dokladnego omdéwienia
zagadnienia. Wiadomo, ze 25 maja na posiedzeniu miedzypartyjnym postano-
wiono podzielié powiat na 12 obwodow. PK PPS zostat upowazniony do zorga-
nizowania obwodéw w gminach Korsze i Laukinikowo (Sgtoczno). Socjalisci
wysytali w teren ekipy propagandowe z referatami PPS (tak z powiatu, jak
i z wojewddztwa). Z ich obserwacji wynikato, ze ludno$é w powiecie byta
bardzo stabo zainteresowana glosowaniem ludowym — zebrania nie przycig-
gaty wielu stuchaczy, ludzie nastawieni byli negatywnie. Jeszcze w potowie
czerwca nie wszedzie byly zorganizowane Komisje Wyborcze (gmina Barcia-
ny), zdarzaly sie przypadki zrywania w nocy plakatéw rozwieszanych
w dzien (gmina Winda). Zreszta brak zainteresowania widoczny byt wsrod
samych socjalistéw — z notatki Jozefa Damiana Kretkowskiego z WK PPS
(lipiec 1946) wynika, ze sekretarze Szwarc i Wasiewcz bardziej byli zaanga-

25 Tbidem.

26 protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 17.11.1946...,
k. 23.

27 Protokét z zebrania Komitetu Powiatowego PPS w Rastemborku z dnia 10.11.1946...,
k. 12.

28 Protokét nr 8 z posiedzenia Komitetu Miejskiego PPS w Rastemborku odbytego w dniu
3.4.br. [1946], APO 1102/2, k. 8.

29 Protokét nr 4..., k. 26.
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zowani w spotdzielczo§¢ i prace na rzecz partii, natomiast prase i afisze
propagandowe wystane na referendum odnalazt za szafg3.

13 lipca 1946 r. ukonstytuowat sie¢ nowy Komitet Miejski PPS w sktadzie:
przewodniczacy Zdzistaw Nykiel, wiceprzewodniczaca Maria Praszalowicz,
sekretarz Stefan Wasiewicz, Janina Glos, Wincenty Autowicz, Marian Bed-
narczyk i Jozef Kromer31,

Socjalisci w powiecie ketrzynskim, wraz z rozwojem liczebnym partii,
staneli przed dylematem — czy i§é w kierunku zwiekszenia liczby cztonkow,
czy raczej w kierunku partii kadrowej. Po dyskusji zdecydowano sie, ze na
razie nalezy ktas¢ nacisk na zwiekszenie liczebnos$ci PPS w powiecie, a dopie-
ro pozniej zajaé sie formacja polityczna nowych cztonkéw (staraé sie z nich
uczynié ,prawdziwych socjalistéw”)32. Zdawano sobie bowiem sprawe, ze
w rywalizacji z PPR ich jedynym argumentem jest poparcie spoteczne.

Nowy sktad Komitetu Powiatowego PPS ustalono podczas Walnego Zgro-
madzenia Czlonkéw PPS w dniu 6 pazdziernika 1946 r. Przewodniczacym
zostal Stefan Nawrocki, wiceprzewodniczacym Abramowicz, sekretarzem
Szwarc (mimo zglaszanej weczesniej checi rezygnacji ze stanowiska), skarbni-
kiem Henryk Jachimowicz, cztonkami Autowicz, Bednarczyk i Wasiewicz.
Podczas Zgromadzenia na wniosek Nawrockiego postanowiono zorganizowac
nowy Komitet Porozumiewawczy Stronnictw, gdyz poprzedni nie dziatat zbyt
aktywnie. Komitet ukonstytuowat sie 12 pazdziernika33.

4 dni pézniej inspektor CKW PPS Jan Dabrowski w obecnosci III Sekre-
tarza WK PPS Zygmunta Swidowskiego przeprowadzit kontrole PPS w po-
wiecie. Protokot pokontrolny pozwala blizej przyjrzeé sie strukturze spotecz-
nej Komitetu Powiatowego. Nawrocki byl wtedy starosta, inz. Abramowicz
nauczycielem gimnazjum, Jachimowicz kierowca Panstwowego Przedsiebior-
stwa Traktorow i Maszyn Rolniczych, Bednarczyk nauczycielem Szkoty Rol-
niczej, Wasiewicz ptatnym sekretarzem MK PPS w Ketrzynie, Autowicz me-
chanikiem-§lusarzem. Wedlug oceny inspektora 3 zwiazki zawodowe na 8
w powiecie (cukrowniczy, spotdzielczy, pocztowcow) opanowane byly przez
PPS, podobnie jak dwie spotdzielnie: spozywcoéw i rolniczo-handlowa. Mowa
jest o dobrej wspétpracy z PPR, co w zestawieniu z innymi dokumentami

raczej nie do korica oddaje zlozona rzeczywistosé34.

30 Sprawozdanie Komitetu Powiatowego [PPS w Ketrzynie] z prac nad referendum z 19.06.46
r, APO 1094/13, k. 69; Wyciqgi z raportéw instruktoréw ,Referendum” z 18.VI.1946, APO 1094/13,
k. 23; Notatka J.D. Kretkowskiego z wyjazdu do Ketrzyna w dniu 5 lipca 1946 r., APO 1094/15, k. 5.

31 Protokét nr 1 z zebrania Komitetu Miejskiego PPS w Ketrzynie odbytego w dniu 13 lipca
1946 r., APO 1102/2, k. 17.

32 Protokét z zebrania aktywu PPS przy Powiatowym Komitecie PPS w Ketrzynie odbytego
w dniu 12.X.46 r., APO 1102/1, k. 112.

33 Protokét nr 7 z zebrania KM PPS w Ketrzynie [2.10.1946], APO 1102/2, k. 32; Protokét
z zebrania konstytucyjnego Komitetu Powiatowego PPS w Ketrzynie z dnia 12.X.1946 r., APO
1102/1, k. 25; Sprawozdanie na Powiatowy..., k. 8.

34 Protokét z przeprowadzonej kontroli organizacyjnej w PK PPS Ketrzyn (Rastembork)
przez insp. CKW PPS tow. Dgbrowskiego Jana w obecnosci III Sekretarza WK tow. Swidowskie-
go Zygmunta 16.10.1946 r., APO 1102/1, k. 76-77.
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Pod koniec pazdziernika 1946 r. w Powiatowym Komitecie PPS doszto do
zmian organizacyjnych. Na wniosek Abramowicza, aby usprawnié¢ dziatalnosé
partii, postanowiono utworzyé 7 referatéw (wezesniej byly tylko 3)3°.

Koniec roku 1946 to dalsze przygotowania do wyboréw, ktére ostatecznie
zadecydowaty o dziejach Polski na prawie pot wieku. 29 pazdziernika odbyto
sie wspolne zebranie Powiatowego i Miejskiego Komitetu PPS. Zdecydowano,
ze organizacja wiecu przedwyborczego zajmie sie¢ Miejski Komitet PPS
w Ketrzynie oraz wytypowano kandydatow na kurs przedwyborcezy (Jan Do-
wnar, Gawry$, Wactaw Menchen, Wincenty Michalski, Szymanska, Jerzy Za-
wada). Wiec zostat zorganizowany 3 listopada, a referaty wygtosili Bednar-
czyk i Wasiewicz?6. Na tym samym zebraniu (29.10.46) zostalo takze odczy-
tane pismo Wojewdodzkiego Komitetu PPS w sprawie stuzby w organach
bezpieczenstwa.

W potowie listopada na zebraniu Komitetu Porozumiewawczego dyskuto-
wano sprawe podzialu powiatu ketrzynskiego na obwody do gtosowania. Zde-
cydowang przewage podczas zebrania miata PPR (5 czlonkéow, w tym Kroli-
kowski z PUBP), PPS byta reprezentowana przez 3 osoby (Bednarczyk, Na-
wrocki, Wasiewicz), SL i PSL przez jedna. Wasiewicz zaproponowal podziat
powiatu na 11 okregéw, uzasadniajac to okresem zimowym i co za tym idzie
trudnoscig dotarcia do punktow glosowania. Sprzeciwil sie¢ temu Krolikow-
ski, ktory powolujac sie na zarzadzenie z ,Wojewodztwa” zaproponowat
7 — i wlasnie ta propozycja zostala zaakceptowana. Przedstawiciele PPS
mieli obsadzi¢ stanowiska przewodniczacych w 3 obwodach (PPR 4) i wice-
przewodniczacych w 2 (PPR w 4). W miesigcu tym odbylo sie tez drugie
posiedzenie Komitetu Miedzypartyjnego poswiecone sprawom wyboréw37.
W grudniu powotano Komitet Wyborczy Bloku, ktory ustalit kalendarz wie-
cow i zebran przedwyborczych (w kazdej gminie miaty odby¢ sie dwa wiece
— jeden w grudniu, drugi w styczniu tuz przed wyborami). W kazdej groma-
dzie wiejskiej mial zostac¢ zorganizowany wiec lub zebranie — w efekcie zapla-
nowano 23 wiece i 16 zebran. Oprocz tego na posiedzeniu PK PPS zaplano-
wano 15 wiecéw po linii partyjnej. Ponadto czlonkowie PPS — kierownicy
placowek, zostali zobowigzano do zorganizowania u siebie zebran przedwy-
borczych. Jednak dopiero na poczatku stycznia zainteresowanie wyborami
w powiecie wzrosto. Duzym zgrzytem miedzy ,bratnimi partiami” byto wpro-
wadzenie zmian w sktadzie Obwodowych Komisji Wyborczych — przedstawi-
ciele PPS zostali wycofani, a w ich miejsce wprowadzono czlonkéw PPR. Co

35 Protokét z posiedzenia wspélnego Komitetu Powiatowego i Miejskiego PPS w Ketrzynie
z dnia 29.X.46 r., APO 1102/1, k. 26-27; APO 1102/2, k. 33-34.

36 Tbidem, k. 27; APO 1102/2, k. 34; Protokét z zebrania Komitetu Miejskiego PPS
w Ketrzynie [30.10.46], APO 1102/2, k. 35.

37 Protokét z zebrania miedzypartyjnego Komitetu Porozumiewawczego odbytego w dniu
18.X1.46. [w Ketrzynie], APO 1081/4, k. 37-38; Sprawozdanie Komitetu Powiatowego PPS
w Ketrzynie za m-c listopad 1946 r., APO 1102/1, k. 135; Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu
[Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigc styczern 1947 r., APO 1102/1, k. 139.
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wiecej, wg raportu Krolikowskiego, PPS | przeszkadzato” w tworzeniu Komi-
sji, domagajac sie obsady z klucza partyjnego, nie chcac zgodzi¢ sie na komi-
sje zlozone tylko z cztonkéw PPR. Interweniowano na posiedzeniu Komitetu
Miedzypartyjnego, ale sprawa nie zostata tam rozstrzygnieta, wiec zostala
przekazana do Olsztyna. Zatarg zakonczyt sie dopiero po interwencji WK
PPS, ale cztonkom PPS przywrécono tylko 2 mandaty w Komisjach Obwodo-
wych?38.

Przyktadem wspdlnego wiecu przedwyborczego, moze byé spotkanie
w Ketrzynie 5 stycznia 1947 r. Wedtug sporzadzonego protokotu udziat w nim
wzielo okolo tysiaca osob — zagail Szwarc, a przemawial Rzeszot, cztonek
CKW PPS. Mowit o dziatalno$ci PPS w ciggu 54 lat istnienia, oméwit zastugi
Rzadu Jednos$ci Narodowej. Przedstawiciele PPR moéwili o krwawej walce
narodu polskiego (ale tylko tej czesSci, ktora popierata PPR), o wyzysku ze
strony hrabiéw i ksiazat, o cierpieniach dziataczy robotniczych wywozonych
do Berezy Kartuskiej. Co ciekawe, na zakoriczenie jako dowdd jednej mysli
i dgzeni odspiewano Rote3®. Ostatnie wiece przedwyborcze odbyly sie w dniach
15-17 stycznia, a na kazdym z nich przemawial przedstawiciel PPS i PPR.
Jak ocenil PK PPS w styczniu przeprowadzono 14 wiecéw i zebran po linii
PPS oraz 21 wiecéw i 16 zebran po linii Bloku??. Brak jednak informacji jak
liczne byly to zgromadzenia.

W dniu wyboréw PPS zaprezentowal sie¢ duzo bardziej okazale niz PPR.
W mys$l umowy zawartej na zebraniu Komitetu Miedzypartyjnego czlonkowie
PPR i PPS mieli zebrac sie pod lokalami swych partii, skad z transparentami
i sztandarami mieli udaé sie do urn. Pochdéd czitonkéw PPS, ich rodzin
i sympatykow w Ketrzynie liczyt (wg danych PPS) 800 oséb, a PPR — 20.
W Korszach 45 cztonkéw organizacji i 33 sympatykow zebrato sie o godzinie
8.00 pod lokalem PPS, skad czworkami i ze sztandarem udali sie na wybory
z kartkqg Nr. 3 oficjalnie zgodnie z wlasnym sumieniem wszyscy tow. tow.
i sympatycy oddali swoje gtosy w wyborach do Sejmu Ustawodawczego. Po
glosowaniu udali sie do lokalu PPS*1. Wedtug oficjalnych danych frekwencja
w powiecie wyniosta 95%. Na 6 tys. oddanych glosow tylko 400 miato pasé na
PSL. Wiekszo$¢é socjalistow byta pozytywnie ustosunkowana do wyboréw

38 Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Powiatowego [PPS w Ketrzynie] za miesigc gru-
dzienn 1946 r., APO 1102/1, k. 136-137; Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia
28.XI1.46 r. do dnia 28.1.1947 szefa PUBP w Ketrzynie Krolikowskiego, IPN Bi 084/283, k. 7.

39 Protokét z wiecu przedwyborczego odbytego w dniu 5.1.47 r. w Ketrzynie, APO 1981/24,
k. 11.

40 Protokét z posiedzenia Komitetu Miedzypartyjnego z dnia 13.1.47 r., APO 1081/4, k. 42;
Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu [Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigc styczen
1947..., k. 138.

41 Sprawozdanie z 19.1.1947 r. [PPS Korsze], APO 1102/2, k. 458. Wg sprawozdania PK
PPS pochéd w Korszach miat liczy¢ 500 oséb, tak wiec istniejg bardzo duze rozbieznoSci.
Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu [Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigc styczen
1947..., k. 138-139.
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i glosowania jawnego, tylko nieliczne wyjatki chciaty glosowania tajnego
i ubolewaty nad rozbijaniem PSL42.

Okres wyborow, a zwlaszcza sprawa czlonkéw Obwodowych Komisji Wy-
borczych, zaognity stosunki miedzy PPR a PPS. Wedlug PK PPS w lutym
ybratnia partia” wykazywata dazenie do hegemonii. Podczas zebran w zakta-
dach pracy jej cztonkowie mieli oskarzaé socjalistow o reakcjonizm. Takze
cztonkowie PPS nie wypowiadali sie najcieplej o PPR, mimo ze zadnych
powaznych staré nie bylo, to wspolpraca takze nie ukladata sie najlepie;j.
Pojawily sie glosy, wg ktorych PPR moze sobie organizowac zebrania agita-
cyjne, a ludzie i tak beda zapisywac sie do PPS, poniewaz PPR nie prowadzi
odpowiedniej akcji organizacyjnej, jej cztonkowie nieudolnie prowadzg agita-
cje 1 wypowiadajg sie za ostro (np. kto nie bedzie nalezat do partii ten bedzie
wyrzucony i pozbawiony pracy)*s.

Do zadraznien dochodzilo juz weczesniej. W czerwcu 1945 roku zaczeto sie
od konfliktu o budynek. Poczatkowo ustalono, ze zostanie wybrany jeden
lokal dla wszystkich partii. Jednak kiedy PPR zajeta juz budynek, PPS zaofe-
rowano jedynie lokal na sekretariat. Szwarc, negocjujacy te sprawe, uznat to
za zlamanie porozumienia i postanowil wyszukaé budynek (i znalazl), nie
tylko dla PPS, ale i pozostatych partii. Sprawe te omawiano na II Walnym
Zebraniu PK PPS, a zebrani wezwali sekretarza PPS, aby poinformowat
,odpowiednie czynniki porozumiewawcze” stronnictw politycznych o niedo-
trzymaniu porozumienia przez PPR%4,

2 marca 1947 r. ukonstytuowat sie nowy Miejski Komitet PPS. Przewod-
niczacym ponownie zostal Autowicz, wiceprzewodniczacym Czestaw Warta,
sekretarzem Wasiewicz, skarbnikiem Glos, a cztonkami Jerzy Zawada (refe-
rent $wietlicowy), Marian Bednarczyk (ref. o§wiatowy), Zenon Peczsz (ref.
zwiazkowy), Szczepan Traczyk i Jozef Zwolinski (ref. gospodarczy)*>.

9 marca miato miejsce wazne wydarzenie dla rolnikéw z terenu powiatu
— uroczysto$¢ nadania ziemi na wtasno$é. Udzial w niej wzieli przedstawicie-
le miasta, osadnicy z poszczegdlnych gmin, WOP oraz przedstawiciele partii
Bloku Demokratycznego i zwigzkéow zawodowych. Uroczysty pochéd przema-
szerowal ulicami miasta do kosciota garnizonowego, gdzie msze celebrowat
ks. Adam Szabunia — a po uroczystosci wszyscy od$piewali ,,Boze co$ Polske”.
Po powrocie do sali teatralnej liderzy partyjni wygtaszali liczne przemowie-
nia, w tym przedstawiciele PPS — Nawrocki, Stypa, Wasiewicz4.

42 Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu [Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigc styczeri
1947 r., APO 1102/1, k. 138; Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.XI1.46..., k. 7.

43 Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu [Powiatowego PPS w Ketrzynie] za miesigce luty
1947..., k. 141; Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.1.1947..., k. 31.

44 Protokét z II Walnego Zebrania PK PPS w Rastemborku z dnia 19.09.1945 r, APO 1102/
1,k 1-2.

45 Protokét konstytuowania sie nowego Komitetu Miejskiego PPS [w Ketrzynie] w dniu
2.111.47 r., APO 1102/2, k. 48; Protokét z walnego zebrania cztonkéw MK PPS w Ketrzynie
odbytego w dn. 2.111.47 r., APO 1102/2, k. 49.

46 Protokét z dnia 9.II1.1947 z uroczystosci aktu nadania chiopom ziemi na wtasnosé ref.
Ref. IV ppor. Jana Majewskiego, IPN Bi 084/378, k. 50-51.
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Poczatek roku nadal nie sprzyjat wspétpracy miedzy PPS a PPR. Choé
w raportach PUBP mowa jest o poprawie, ale nadal pojawiaja sie zarzuty, ze
cztonkowie PPS, zwlaszcza ,starzy”, kidrzy mieli kiedys przed 39 rokiem
stycznosci wytqcznie z klikg reakcyjno-sanacyjng?”, staraja sie skompromito-
wacé czlonkow PPR. Miedzy innymi wskazywano Wasiewicza, ktory w okresie
II RP wspoétpracowat z Janem Kwapinskim (poset na Sejm z ramienia PPS,
w 1939 r. aresztowany przez NKWD, zwolniony po uktadzie Sikorski-Majski,
cztonek rzadu polskiego w Londynie). Wasiewicz w duzej mierze przyczynit
sie do zalozenia w marcu 1947 r. kota PPS w curkowni najwiekszym zakta-
dzie przemystowym powiatu, tak zachecajac przysztych cztonkéw: bo nikt nie
powinien chodzié luzem, gdyz ten kto nie jest w partii, to blgdzi. OczywiScie
zaznaczyl, ze réwnie stuszne bedzie wstapienie w szeregi PPR lub SL48.
Mimo to w raportach PUBP wida¢ zaniepokojenie dziatalnoscig rekrutacyjng
socjalistow. Pocieszano sie, ze cztonkom Powiatowego Komitetu PPS chodzi
tylko o ilo§¢ (z drugiej jednak strony, jak wynikato z raportéw, inteligencja
zapisywala sie wylacznie do socjalistow). Takze nalezacy do PPS przedstawi-
ciele administracji powiatowej przysparzali zmartwien szefowi PUBP — wy-
jatkowo narzekano na wéjta i jego zastepce z gminy Skandawa, ktorzy bedac
wrogo nastawieni do PPR i UB, rozsiewali nawet ,wrogie plotki” na ich
temat. Czlonkowie PPR zreszta nie pozostawali socjalistom dluzni, np. przy
ocenie sytuacji politycznej na terenie browaru w sprawozdaniu rocznym kota
PPR mozna przeczytaé, ze na terenie zakladu sa cztonkowie PPS, ktérzy nic
nie robigd.

O trudnosciach w porozumieniu choéby wsrod szeregowych cztonkow
partii moga Swiadczy¢ sprawozdania roczne két PPR. W dwunastu z nich
z marca 1947 roku, gdzie wspomniano o wspétpracy z PPS, wynika, ze w 8
przypadkach takiej wspélpracy nie bylo (czasem wynikalo to z braku kot
PPS) — w jednym przypadku stwierdzono nawet, ze socjalisci lepiej dogady-
wali sie z PSL, poza tym byta bardzo staba, staba i tylko dwukrotnie oceniono
ja jako dobra®0.

Kolejne napiecia pojawity sie na posiedzeniu PK PPS z 21 marca. Méwio-
no o sytuacji w gminie Skandawa, gdzie czlonkowie PPR agitowali przeciw
PPS, nazywajac ja reakcja. Z wypowiedzi Szwarca wynika, ze mial wrazenie,
iz akcja przeciw socjalistom jest zorganizowana, chociaz sekretarz PPR Ber-
kiewicz (z ktorym socjalistom bylo duzo trudniej doj$¢ do porozumienia niz

47 Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.I1.1947 r. do dnia 17.II1.1947
szefa PUBP w Ketrzynie Krélikowskiego, IPN Bi 084/283, k. 36.

48 Protokét z zebrania cztonkéw PPS przy Cukrowni w Ketrzynie [15.03.1947], APO 1102/2,
k. 102.

49 Sprawozdanie roczne z kota [PPR] fabryki Browar Spotem z dnia 15.II1.47 r., APO 1081/
11, k. 33; Sprawozdanie dekadowe za okres sprawozdawczy po linii Referatu V-go od dnia
15.111.1947 r. do dnia 29.111.1947, IPN Bi 084/283, k. 43; Raport dekadowy za okres sprawoz-
dawczy od dnia 28.11.1947..., k. 35, 36, 40.

50 APO 1081/12, k. 1, 26, 39, 53, 71, 112, 129, 149, 186, 197, 216, 221.



182 Pawet Letko

z jego poprzednikiem Kesickim) temu zaprzeczal. Szwarc byt przekonany, ze
PPR widzac dominacje socjalistow w Ketrzynie, nie chciata dopuscié¢ do ich
rozwoju na wsi. Przedstawil wniosek, by Komisja Mediacyjna pomogta wyda-
jac odezwy do obu partii®l. Ta zebrala sie dwa dni pézniej (PPS reprezento-
wal Nawrocki, PPR szef PUBP Krolikowski) i postanowita, ze na najblizszym
wspolnym posiedzeniu na szczeblu powiatowym obu partii — ze wzgledu na
mnozqce sie w ostatnich czasach miedzy cztonkami obu naszych partii zataré,
przybierajgcych nieraz do$é ostrq forme, co przynosi duzq szkode jednosci
partyjnej i daje moznosé czynnikom reakcyjnym wykorzystywania tych taré na
swojg korzysé — zostanie przyjeta rezolucja nakazujaca zwolanie w kazdej
gminie do 30 kwietnia wspdlnego zebrania PPS i PPR, na ktérych prelegenci
podkresla koniecznos§é wspélpracy oraz wydelegowanie po 3 czlonkow z kaz-
dej partii, ktorzy pod przewodnictwem czlonka Komisji Mediacyjnej beda
rozstrzygaé¢ spory w terenie. Komisje miata obowiazywac zasada $cistej ta-
jemnicy obrad i rozstrzygnieé®2.

Inicjatywa byta stuszna, gdyz z obu stron narastaly wzajemne pretensje
i oskarzenia. Na przyktad na Walnym Zebraniu PPS w Korszach m.in. scha-
rakteryzowano réznice miedzy PPR i PPS na terenie gminy i podkreslano, ze
czlonkowie PPR czesto niewlasciwie odnosza sie do socjalistéw®3. Z kolei
w raportach PUBP odnajdziemy zarzuty PPR. Wedlug niej cztonkowie PPS,
majacy takie mozliwosci (np. Eftymowicz, Ling, Sliwinski, Wasiewicz) starajg
sie wyrozniaé socjalistow, a niedopuszczajg czlonkow PPR do stanowisk. Jako
przyktad podano sprawe kierownika gospody kierowanej przez spotdzielnie
,Ostoja”, ktorej prezesem byt Wasiewicz. Kierownika pomdéwiono, ze wspoét-
pracuje z bezpieczenstwem (czemu zresztag PUBP zaprzeczyl) — zostat za to
zwolniony przez prezesa, ktory stwierdzil, ze osoby wspétpracujace z UB nie
moga u niego pracowac. W zasadzie, wedlug raportu, tylko jedna osoba stara
sie podtrzymywaé wspétprace miedzy obiema partiami i kompromitowaé swo-
ich cztonkow, dajgc im ostre nagany za wykroczenia tego rodzaju jest starosta
pow. Nawrocki®®.

Kwiecien byt takze miesigcem przygotowan do obchodéw 1 maja. Wyda-
waloby sie, ze w przypadku tak oczywistej sprawy nie powinno byé zatargéw
— 1 wiekszosci nie byto — ustalono plan obchodéw, kolejnosé przemawiajacych
na wiecach (przedstawiciel PPS jako czwarty, po przedstawicielu rzadu, PRN
i PPR), partiom zalecono wyznaczenie czlonkow, ktorzy ,beda rzucali ha-
sta”5, Problem zaistniat dopiero w momencie, gdy w czasie zebrania PK PPS
dyskutowano, w jaki spos6b socjaliSci maja zaprezentowacé sie podczas pocho-

51 Protokot z posiedzenia Pow. Kom. PPS w Ketrzynie odbytego w dniu 21.II1.1947 r., APO
1102/1, k. 28; Doniesienie agenturalne..., k. 69.

52 Protokot Komisji Mediacyjnej z dn. 23.II1.47 r., APO 1081/4, k. 45—46; Protokét z posie-
dzenia Komisji Mediacyjnej w dniu 23.111.1947 r., IPN Bi 084/283, k. 68.

53 Protokot z Walnego Zebrania Partii PPS Korszyn w dn. 27.1V.47 r., APO 1102/2, k. 254.

54 Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.II1.1947 r. do dnia 30.IV.1947
szefa PUBP w Ketrzynie Krélikowskiego, IPN Bi 084/283, k. 77-78.
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du. Zgodnie z okédlnikiem Rady Zwiazkow Zawodowych osoby nalezace do
partii powinny i§¢ z zakladami pracy i ten punkt widzenia reprezentowatl
Autowicz. Jednak Wasiewicz zaproponowal, aby czlonkowie PPS, bez wzgle-
du na przynalezno$é do zwiazkow, szli razem — ten projekt oczywiscie spowo-
dowalby, ze socjaliSci mogliby wykazaé sie swojaq liczebnoscia. Po dyskusji
przyjeto propozycje Wasiewicza, czyli zwyciezyta linia podkreslania odrebno-
§ci PPS?S.

W maju przed cztonkami PPS staneto powazne wyzwanie — Walne Zgro-
madzenie Spoétdzielczo$ci. W zwigzku z tym na posiedzeniu PK 15 maja
powotano komisje (Abramowicz, Debnicka, Szwarc, Wasiewicz), ktéra miata
rozpatrzy¢ wptyw socjalistow w poszczegélnych spétdzielniach oraz opraco-
waé plan dziatan w sprawie zgromadzen i wyboréw. PPS chciata utrzymaé
swoje dotychczasowe duze wptywy w ruchu spoldzielczym, chociaz zdawano
sobie sprawe, ze PPR bedzie prébowata zmieni¢ sytuacje: Wobec agresywnej
dzialalnosci Bratniej Partii w stosunku do cztonkéw naszej Partii, zatrudnio-
nych w sektorze gospodarczym i administracyjnym postanowiono: dotozyé
wszelkich staran, aby wspdlpraca z Bratniq Partiq ukladata sie nalezycie
poprzez kazdorazowe uzgadnianie stanowisk obu Partii, biorgc jednak pod
uwage wptywy poszczegélnej Partii®” (pretensje byly zreszta obustronne — 4
maja na Konferencji Powiatowej PPR padto m.in. pytanie, dlaczego czlonko-
wie PPS zajmuja kilka stanowisk, gdy czlonkowie PPR sa bez pracy®®).
Szwarc podkreslat, ze spoldzielczosé powstata dzieki zaangazowaniu socjali-
stow, ale PPR dazy do przejecia nad nig kontroli, a w efekcie do jej upan-
stwowienia — w przeciwienstwie do PPS, ktéora chce spoétdzielczosci spotecz-
nej. Przypominal, ze KP PPR dazy do uzyskania parytetu w spétdzielczosci,
gdy nie chce zgodzi¢ si¢ nan w przypadku UB czy MO. Dlatego za zgoda
Olsztyna mial przygotowac¢ wybory na 1 czerwca, majac na celu wprowadze-
nie do Rady Wojewddzkiej jak najwiecej socjalistow. Autowicz tak miatl to
skomentowac: Mysmy pracowali, rozbudowali, a teraz na gotowe, gdy dobrze
nam idzie oddac®®.

Na tym posiedzeniu przeprowadzono tez reorganizacje sktadu PK PPS.
Urlopowano Jachimowicza i Kozielte (Ze wzgledu na to, zZe warunki pracy
I miejsca zamieszkania cztonkéw komitetu nie pozwala na sprawne wykony-
wanie powierzonych im funkcji), w ich miejsce (do czasu zatwierdzenia przez

55 Protokét z posiedzenia Komitetu Miedzypartyjnego z 17 kwietnia 1947 r. o godz. 17.00,
APO 1102/1, k. 86-87; Protokét z posiedzenia Komitetu Miedzypartyjnego z 17 kwietnia 1947 r. o
godz. 18.30, APO 1102/1, k. 88; Protokdt ogolnego zebrania cztonkéw PPS w Ketrzynie odbytego
w dniu 28.1V.1947 r., APO 1102/1, k. 30.

56 Protokot z zebrania Komitetu PPS w Ketrzynie [kwiecien 1947], APO 1102/1, k. 29.

57 Protokdét z posiedzenia Pow. Komitetu PPS w Ketrzynie odbytego w dn. 15 maja 1947 r.,
APO 1102/1, k. 33-34.

58 Protokot z Konferencji Powiatowej Polskiej Partii Robotniczej w Ketrzynie, odbytej w
dniu 4.V.1947 r., APO 1081/1, k. 2.

59 Informacja z 28 maja 1947 inf. ,Longinus”, IPN Bi 084/283, k. 98.
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Zjazd Powiatowy) weszly Janina Glos i Halina Debnicka. Przewodniczacym
PK zostat Szwarc, zastepujac Nawrockiego, ktory musiat zrezygnowaé
w zwigzku z nawalem pracy na stanowisku starosty, sekretarzem Debnicka,
skarbnikiem Gtos (pozostali bez zmian). Ponadto wyznaczono tacznikéw, kto-
rzy mieli opiekowaé sie komitetami terenowymi (pojawiajac sie w nich co
najmniej raz w miesiacu)®0.

Wydarzeniem, ktore mogto zachwiaé pozycje PPS w powiecie bylo ujaw-
nienie przez PUBP naduzy¢ w restauracji ,,Gospoda” nalezacej do ,,Ostoi”. 16
maja Komisja Rewizyjna stwierdzita manko na ponad 270 tys. — podejrzenia
padly, oprécz kierownictwa restauracji, na Zarzad Spétdzielni, zwtaszcza Wa-
siewicza. Pewne problemy stwarzato podejrzenie ze manco spowodowane jest
celowo, aby wywrzeé pewien wptyw ujemny na Przewodniczqcego Pow. Rady
Narodowej ob. Kesickiego, ktory jest cztonkiem PPR, a narzeczonym bytej kie-
rowniczki ,Gospody”l. Efektem bylo nadzwyczajne posiedzenie Prezydium
PK PPS z 24 maja (obecni Szwarc, Nawrocka, Glos, Abramowicz). Sprawe
referowal Szwarc, ktory stwierdzit, ze PPR wykorzysta afere, aby wysunaé
wniosek o votum nieufnosci dla Zarzadu Spétdzielni i zechce wprowadzié co
najmniej jeszcze jednego kandydata (jesli nie dwoch) w miejsce ustepujacych
dwoéch bezpartyjnych. Rozpoczeta sie dyskusja nad dalszymi dziataniami.
Abramowicz podkreslal, ze trzeba postepowaé zgodnie z okélnikami WK PPS,
za to Szwarc mowil, ze WK wysyta okdlniki, a nastepnie poleca tak dziatac,
aby wychodzito na korzys¢ PPS, nawet jesli jest to niezgodne z okdlnikiem.
W koncu zdecydowano, ze przed narada miedzypartyjna Nawrocka dowie sie
w Olsztynie, jak ma wygladac¢ sprawa parytetu. W tym czasie doszli Marian
Keller i Wasiewicz. Ten pierwszy poinformowal zebranych, ze w PUBP pyta-
no go o mozliwosé przesuniecia wyboréow do Rady Wojewddzkiej na 6 czerw-
ca. Nastepnie zasugerowano mu, aby dopomodgt wprowadzi¢ do zarzadu
,0stoi” 2 czlonkéw PPR. W dalszej dyskusji mowiono, ze w ,Ostoi” nawet
potaczone gtosy PPR (50) i PPS (80-90) nie zapewnia przewagi nad bezpartyj-
nymi, co moze utrudni¢ uzyskanie parytetu w zarzadzie. Nawrocka miata sie
wyrazié: Lepszy bezpartyjny niz z PPR, ale w koncu zaproponowata przyjecie
do zarzadu 2 cztonkow ,bratniej partii” pod warunkiem, ze nie bedzie votum
nieufnosci®?.

29 maja mialo miejsce posiedzenie Komitetu Miedzypartyjnego®3. Dys-
kutowano nad wyborami do rady oddziatowej ,,Ostoi”. PPR przedstawita pro-

60 Szwarc — MK Ketrzyn, Wasiewicz — GK Korsze, Autowicz — GK Wielki Dwér, Bednar-
czyk — GK Bobrowo, Abramowicz — GK Skandawa, pozostate trzy komitety w stadium organiza-
¢ji podporzadkowano Nawrockiemu (Winda i Rézana) oraz Szymurze (Barciany). Protokét
z posiedzenia Pow. Komitetu PPS w Ketrzynie odbytego w dn. 15 maja 1947..., k. 33.

61 Sprawozdanie dekadowe do Naczelnika Wydziatu Sledczego WUPB w Olsztynie za okres
od dnia 12.V. do dnia 22.V.1947 r., IPN Bi 084/376/1, k. 143.

62 Informacja z 28 maja 1947..., k. 99-100; Protokét z zebrania Prezydium PK [PPS]
w Ketrzynie w dn. 24.V.1947, APO 1102/1, k. 35.

63 PPR reprezentowali Zdzistaw Nocun, Wactaw Kesicki, Zygmunt Krélikowski, PPS Na-
wrocka, Nawrocki, Szwarc, SL Antoni Ikaniewicz.
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jekt, wg ktorego PPR, PPS i SL otrzymatyby po 3 mandaty, 1 miat przypasé
bezpartyjnemu, socjalisci proponowali 4 dla PPS, 3 dla PPR, 2 dla SL i 1 dla
bezpartyjnego. Ostatecznej decyzji nie podjeto, bo zgodnie z sugestia Szwarca
takie sprawy powinny by¢ rozstrzygane podczas zebrania Komitetu Porozu-
miewawczego. Za to, zgodnie z sugestia PPR, zdecydowano, ze do rady nad-
zorczej ,0stoi”, w miejsce dwoch bezpartyjnych wejda cztonkowie PPR (do tej
pory w zarzadzie i radzie nadzorczej nie byli reprezentowani) — aby to uta-
twic¢ 1 PPS i SL zobowiazaly sie nie wystawi¢ wlasnych kandydatéw, popiera-
jac PPR64,

Tego samego dnia odbylto sie zebranie czlonkéw PPS nalezacych do
,Ostoi”, na ktorym Szwarc przekazal powyzsze ustalenia. Sprzeciwili sie
temu Autowicz, Downar i Nykiel, ale do porzadku przywotata ich Nawrocka,
odwotujac sie do dyscypliny partyjnej. Po zebraniu Szwarc wyjasnit cztonkom
PK, ze uktad sit w spétdzielczosci zmienit sie na korzys¢ PPR pod wplywem
Urzedu Bezpieczenstwa®? .

Dzien przed wyborami odbyto sie spotkanie Komitetu Porozumiewawcze-
go. Szwarc o§wiadczyl nan, ze PK PPS nie bedzie nakazywat glosowania na
kandydatow z PPR, ale tylko o§wiadczy, ze sie z nimi solidaryzuje. Takze nie
powiadomi ich o tym, ze decyzje podjeto ,na komitecie”, aby nie prowokowac
bezpartyjnych. Spory zaczely sie, gdy préobowano ustalié, ile osob z poszcze-
gélnych partii ma zosta¢ wybranych jako delegaci na zjazd okregowy. Na-
wrocka i Szwarc domagali sie¢ wyrodznienia PPS ze wzgledu na wktad
w rozwoj spotdzielczosci (jak to stwierdzit PUBP socjalisci starali sie przefor-
sowaé wszedzie o jednego kandydata wiecej niz PPR). Krélikowski cynicznie
oswiadczyl, ze najwiekszy wklad wnidst bezpartyjny Jarczynski (aresztowany
w zwigzku z aferg w ,,Gospodzie”). W efekcie sprawy nie rozwigzano. Nastep-
nym punktem dyskusji byla sprawa Walnego Zebrania cztonkéw ,Ostoi”
(1 czerwca) — na ten dzien prezes Wasiewicz zostal wezwany przez komisje
specjalng. Szwarc prosit PPR, by ten przesunal termin przestuchania o jeden
dzien — Krolikowski (szef PUBP) wyjasnil, ze nie moze wptywaé na komisje.
Pewnie ze nie moégl, poniewaz to na jego polecenie komisja specjalna
w Olsztynie wezwata Wasiewicza wilasnie na ten konkretny dzien. Zreszta
celem PUBP byta kompromitacja Wasiewicza, a tatwiej byto to osiagnaé, gdy
nie mégt sie bronié®®. Atmosfera wokét Wasiewicza musiata byé naprawde
gesta, skoro Komendant Powiatowy MO ostrzegal Szwarca, by go nie bronit.
Ten ostatni zreszta czut sie juz zmeczony — o§wiadczyt w potowie miesiaca, ze

64 Protokét z posiedzenia Komitetu Miedzypartyjnego odbytego w dniu 29 maja 1947 r.,
APO 1102/1, k. 89-90.

65 Informacja z 24 czerwca 1947 inf. ,Longinus”, IPN Bi 084/283, k. 113.

66 Protokét z posiedzenia Komitetu Porozumiewawczego Miedzypartyjnego odbytego w lo-
kalu PPS w dniu 31 maja 1947 r., APO 1102/1, k. 92-93; Raport dekadowy za okres sprawozdaw-
czy od dnia 30.1V.1947 r. do dnia 30.V.1947 szefa PUBP w Ketrzynie Krolikowskiego, IPN Bi
084/283, k. 89-90; Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Pow. PPS [w Ketrzynie] w miesigcu
maju 47 r., APO 1102/1, k. 142.
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PPR dazy do likwidacji i roztamu jednolitego frontu, a CKW i WK PPS sg
prawdopodobnie bezsilne, on sam byl za wspétpraca, ale postepowanie PPR
odebrato mu wiare w mozliwo$é wspoétdziatania, i jest gotowy wyjechaé
z miasta®’.

Jednak mimo tej ofensywy PPR nie uzyskata zadowalajacych wynikow.
W wyborach do rady oddziatowej ,,Ostoi” ustalono parytet 4 PPS, 3 PPR, 2 SL
i 1 bezpartyjny. Kleska zakonczyly sie wybory uzupelniajace do rady nadzor-
czej — wybrano przedstawiciela PPS i bezpartyjnego. W odpowiedzi na zarzu-
ty przeciw zarzadowi kierowane ze strony PPR, Walne Zgromadzenie uchwa-
lito jednomy$lne votum zaufania®8.

PPS nadal starato sie rozwija¢ swoja organizacje na terenie powiatu. Na
spotkaniu aktywu 15 czerwca postanowiono, ze w instytucjach, w ktérych
dziataja aktywisci PPR w najblizszym czasie musza powstaé kota PPS, takze
podczas posiedzenia MK PPS w Ketrzynie trzy dni pézniej postanowiono
w najblizszym czasie zatozy¢ kota w starostwie, spotem, browarze, drozdzow-
ni oraz uaktywnié¢ w cukrowni®®. Oczywiscie PPR starata sie wszelkimi spo-
sobami ogranicza¢ wpltywy socjalistow, przyktadem moga byé Korsze, gdzie
za przynalezno$¢ do PPS mozna sie bylo narazi¢ na szykany przetozonych
(nalezacych do PPR)70.

Na posiedzeniu 25 czerwca dokonano reorganizacji PK PPS — jednogto-
$nie dokooptowano don burmistrza Aleksandra Migdata. Komitet popart
wniosek prezydium o dyscyplinarne usuniecie z partii Downara, zastuzonego
dziatacza PPS i tworcy administracji panstwowej w Ketrzynie, za ,antyjedno-
lito-frontowe” wystapienie podczas zebrania z cztonkami PPS w spéldzielni
,Ostoja”. Na posiedzeniu tym postanowiono tez przekazaé do Olsztyna spra-
we nieprawnie przejetego przez PPR budynku OMTUR, poniewaz na szcze-
blu powiatowym nie udato sie konfliktu rozwiazaé. Za to udato sie zatatwié
inng sprawe zatruwajaca stosunki miedzy partiami — kwestie zatrudnienia
w gospodzie ,Ostoja” cztonka PPR — Wasiewicz zgodzit sie przyjaé go z pensja
8 tys. zt’1.

Z raportow czerwcowych wynika, ze w potowie 1947 roku PPS w Ketrzy-
nie i powiecie ketrzynskim byla reprezentowana przez Miejskie Komitety
w Ketrzynie i Korszach oraz Gminne w Barcianach, Berlawsku, Bobrowie
1 Wielkim Dworze, a w stadium organizacji byty GK Potok, Rézana, Skanda-

87 Informacja z 24 czerwca 1947..., k. 114.

68 Sprawozdanie z dziatalnosci Komitetu Pow. PPS [w Ketrzynie] w miesigcu maju 47...,
k. 143; Protokot z odbytego posiedzenia rozszerzonej egzekutywy [PPR w Ketrzynie] w dniu
13.V1.47 ., APO 1081/3, k. 4.

69 Protokot z dnia 15.VI.1947 r. z zebrania aktywu PK [PPS w Ketrzynie], APO 1102/1,
k. 113-114; Protokét z posiedzenia Miejskiego Komitetu PPS w Ketrzynie, odbytego w dniu
18.V1.1947 r., APO 1102/2, k. 50.

70 Protokot zebrania odbytego dnia 20.VI.1947 r. [Kolo PPS SOKI], APO 1102/2, k. 374;
Protokot z zebrania organizacyjnego cztonkéw PPS Kota Parowozownia w dniu 23 czerwca 1947 r.,
APO 1102/2, k. 371.

71 Protokoét z posiedzenia PK PPS w Ketrzynie w dn. 25.VI.1947 r., APO 1102/1, k. 36-37.
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wa 1 Srokowo. Wspolpraca miedzy PPR i PPS byta zta (w ocenie obu partii),
zadnych wspélnych akeji nie przeprowadzono’2.

Od poczatku przedstawiciele PPS byli pod obserwacja stuzb bezpieczen-
stwa. Starano sie werbowaé celowa agenture, ktéra miata rozpracowywaé
ewentualng wspoétprace czlonkow PPS z PSL, czy elementy ,WRN-owskie”.
Urzad Bezpieczenstwa mial swoich agentow nawet w Zarzadzie PK PPS
(,Longin”)73.

W potowie listopada 1945 r. PUBP zatrzymal Downara za wykorzystywa-
nie stanowiska stuzbowego dla osiagania korzysci materialnych. W styczniu
1946 roku PUBP w Ketrzynie otrzymato doniesienie na zone Downara (wow-
czas juz bylego starosty), ktora jakoby miata wywiezé garbnik z garbarni do
Olsztyna. Doniesiono takze na Szwarca i Koziotka, oskarzajac ich, ze samo-
chdéd nalezacy do PPS jest ich prywatna wtasnoscia, wykorzystywana do
nielegalnych interesow — mieli skupowaé benzyne i wywozi¢ ja do Warszawy
na wolny rynek — agentura miata to sprawdzi¢ doktadniej. Kierownik tech-
niczny cukrowni Jan Szymura byt podejrzany o tapéwkarstwo, bicie pracow-
nikow i szaber, a pézniejszemu dyrektorowi tej placowki Eftymowiczowi za-
rzucano, ze byl zle nastawiony do ludnosci polskiej i stuchal radia prawie
wyltacznie w jezyku niemieckim74.

Na przetomie 1946 i 1947 roku PUBP prowadzit sprawe przeciwko Kazi-
mierzowi Stypie, burmistrzowi Ketrzyna z ramienia PPS. Oskarzano go, ze
wspotpracowat z Niemcami jako agent gestapo. Po zamknigciu dochodzenia
sprawe przestano do WUBP w Olsztynie — tam w lutym zostala podjeta
decyzja, ze jeSli Stypa ,nie przyda sie do celow stuzbowych” jego sprawe

72 Sprawozdanie z dziatalnosci propagandowej [PPR] z powiatu Ketrzyn za miesigc czer-
wiec 1947 r, APO 1081/24, k. 7; Sprawozdanie Powiatowego Komitetu PPS w Ketrzynie [za
miesigce czerwiec 1947 r.], APO 1102/1, k. 147-148; Sprawozdanie z pracy polit.-wych. za miesigc
czerwiec 1947 r. pow. Ketrzyn [Komendant Powiatowy MO chor. Bierikowski], IPN Bi 120/87,
k. 14; Sprawozdanie sytuacyjne Komendy Powiatowej MO w Ketrzynie za czas od dnia 4.VI.47 r.
do 4.VI1.47 r. [Komendant Powiatowy MO chor. M. Bierikowski], IPN Bi 120/17, k. 1-2.

73 Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.XI1.46..., k. 7; Raport dekadowy
za okres sprawozdawczy od dnia 28.1.1947 ..., k. 23; Sprawozdanie dekadowe za okres sprawoz-
dawczy od dnia 18.111.1947 r. do dnia 28.111.1947, IPN Bi 084/283, k. 62.

74 Sprawozdanie IV sekcji PUBP w Rastemborku do Kier. IV sekcji WUBP w Olsztynie za
okres sprawozdawczy od 17.1.46 r. do 26.1.46 r. Referenta Sekcji IV Stefana Kuraja, IPN Bi 084/
378, k. 4; Sprawozdanie z przebiegu pracy IV sekcji PUBP w Rastemborku do Kier. IV sekcji
WUBP w Olsztynie za okres sprawozdawczy od 26.1.46 r. do 5.11.46 r. Referenta Sekcji IV Stefana
Kuraja, IPN Bi 084/378, k. 5; Sprawozdanie z przebiegu pracy I-ej sekcji PUBP w Rastemborku
za okres sprawozdawczy od 15.111.46 r. do 25.111.46 r., IPN Bi 084/380, k. 36; Sprawozdanie
dekadowe z przebiegu pracy po linii IV sekcji PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od
dnia 5.VII.46 r. do dnia 15.VII.46 r., IPN Bi 084/378, k. 32; Sprawozdanie dekadowe z przebiegu
pracy po linii Wydz. IV-go PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od dn. 25.VIII.1946 r. do
dn. 51X.1946 r., IPN Bi 084/378, k. 44; Sprawozdanie Wojewddzkiego Komitetu Polskiej Partii
Socjalistycznej w Olsztynie za czas od 1.XI1.45-31.1.46, APO 1094/9, k. 21; R. Syrwid, Od
partnerstwa do wymuszonej ,jednosci”. Olsztyriska organizacja Polskiej Partii Socjalistycznej w
latach 1945-1946, L.6dz 2004, s. 58.
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bedzie mozna przestaé¢ do Sadu Okregowego. W kwietniu 1947 roku przestat
byé burmistrzem, ale aresztowano go dopiero w lipcu tego roku?®.

Pod lupa bezpieczenstwa byl takze dyrektor szpitala powiatowego Broni-
staw Praszatowicz, ktorego wing bylo to, ze utrzymywal dobre stosunki
z Niemcami (ktorzy stanowili cze$é personelu), spotykat sie na gruncie towa-
rzyskim z cztonkami misji szwedzkiej (w 1947 r. rozpracowywato go dwaéch
informatoréw)7S.

20 czerwca 1947 r. zostal zatrzymany Marian Keller, kierownik Oddziatu
Spotem. 12 czerwca na stacji w Ketrzynie miat méwié, ze za trzy dni ZSRR
przejmie kolej i poczte, a na wszystkich wyzszych stanowiskach zasigda
Rosjanie, za$ pensje zostang obnizone. Wzywat wszystkich do wstapienia do
PPS, bo to jedyna sita zdolna zmienié¢ ustréj, zapewnial ze jest panstwo,
ktore w tym pomoze oraz zapowiadal, ze Polacy rusza na Rosjan i ich
w koncu przepedza. Sprawa trafita do Wojskowej Prokuratury Rejonowej
w Olsztynie’”.

Niektorzy czlonkowie PPS nie ukrywali swoich pogladéw wzgledem ko-
munistow. Jednym z nich byt Michat Lingo, kierownik Powiatowego Monopo-
lu Tytoniowego. Potrafil, nawet w miejscach publicznych, atakowac rzad pol-
ski, Urzad Bezpieczenstwa i Zwigzek Radziecki. Agitowal takze by gltosowac
,hie” na pierwsze pytanie podczas referendum, pytajac jednocze$nie, dlacze-
go nie ma pytania o granice wschodnig Polski. 22 lipca 1946 r. nie zezwolil
swoim pracownikom na udziat w pochodzie z okazji rocznicy ogloszenia Ma-
nifestu PKWN. Nawet w obecnosci szefa PUBP Krélikowskiego moéwil, ze on
takich panéw jak minister Radkiewicz i generat Spychalski to nie uwaza,
poniewaz to sq Zydzi'S.

Na wspomnienie zastuguje tez soltys wsi Winda Stanistaw Gacioch. Po-
czatkowo cztonek PSL, po rozpadzie partii zapisat sie do socjalistow. W paz-
dzierniku 1947 r. przeciw niemu referat V PUBP prowadzit sledztwo w spra-
wie rozsiewania wrogiej propagandy (m.in. miat twierdzié, ze jak wréci rzad

75 Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.1.1947 ..., k. 21; Sprawozdanie
dekadowe do Naczelnika Wydziatu Sledczego WUPB w Olsztynie za okres od dnia 22.VI. do dnia
15.VII.1947 r., IPN Bi 084/376/1, k. 153.

76 Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.111.1947..., k. 74.

77 Sprawozdanie dekadowe do Naczelnika Wydziatu Sledczego WUPB w Olsztynie za okres
od dnia 22.V. do dnia 22.VI.47 r. [mt. oficer sledczy Joézef Siwy i Krélikowski], IPN Bi 84/376/1,
k. 149; Raport dekadowy za okres sprawozdawczy od dnia 28.V do dnia 28.VI.1947 szefa PUBP
w Ketrzynie por. Krolikowskiego, IPN Bi 084/283, k. 110.

78 Sprawozdanie z przebiegu pracy po linii IV sekcji PUBP w Rastemborku za okres spra-
wozdawczy od dnia 15.V.46 r. do dnia 25.V.46 r.,, IPN Bi 084/378, k. 21; Sprawozdanie
z przebiegu pracy po linit IV sekcji PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od dnia 5.VI.46 r.
do dnia 15.V1.46 r., IPN Bi 084/378, k. 24; Sprawozdanie dekadowe z przebiegu pracy po linit IV
sekcji PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od dn. 15.VI1.46 r. do dnia 25.V1.46 r., IPN Bi
084/378, k. 26; Sprawozdanie dekadowe z przebiegu pracy po linii IV sekcji PUBP w Ketrzynie
za okres sprawozdawczy od dnia 15.VIL.46 r. do dnia 25.VII.46 r., IPN Bi 084/378, k. 33;
Sprawozdanie dekadowe z przebiegu pracy po linii IV sekcji PUBP w Ketrzynie za okres spra-
wozdawczy od dnia 25.VII.46 r. do dnia 5.VII1.46 r., IPN Bi 084/378, k. 36.
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londynski to PPR-owcow bedzie sie wieszaé, Blok to pachotki Stalina,
w rzadzie sami Zydzi), sprawa trafita nawet do Wojskowej Prokuratury Rejo-
nowej w Olsztynie — aresztowano go 28 sierpnia 1947 roku”®. Wypuszczony
z aresztu nadal nie wykazywal pokory — w lipcu 1948 r, podczas zebrania,
w sprawie zbiorki na Fundusz Domu Zjednoczonej Klasy Robotniczej, zabrat
glos, mowiac, ze sg za wysokie podatki, ze PPR i jej czlonkowie sq wyraznie
faworyzowani przy podziale §rodkéw z UNRRA, opieki spotecznej itp.80 Mie-
sigc pozniej podczas zebrania aktywu powiatowego PPS, gdzie starano sie
przekonaé¢ stuchaczy, ze kulacy wystepuja takze w regionie, Gacioch twier-
dzil, ze bogaczy w powiecie nie ma — sg tylko bardziej i mniej zamozni, ale
wszyscy doszli do tego co majg swoja praca. Biede widaé¢ na wsi, ale nie jest
to wynik wyzysku, ale nadmiernych podatkow. Za to sa szabrownicy i speku-
lanci, ale czesto niczego sie nie boja, poniewaz naleza do PPR...81

W powiecie ketrzynskim, jak i w calym kraju, tylko cze$é cztonkéw PPS
byto socjalistami z przekonania. Do partii zapisywaly sie tez osoby, ktore
sadzily ze w ten sposéb uzyskajg parasol ochronny. W kwietniu 1946 r. do
PPS zapisatl sie Bolestaw Pawlak, kierownik techniczny drozdzowni. Byt on
pod obserwacja stuzb bezpieczenstwa juz od marca, z powodu awarii kilku
urzadzen w zakladzie i podejrzen, ze uczestniczy w szabrze. 22 czerwca
nawet zostal zaaresztowany przez wydzial Sledczy Milicji Obywatelskiej
z polecenia Komisji Specjalnej ds. Naduzy¢, a nastepnie po trzech dniach
zwolniony. ,Przeptoszony” miat wzigé sie uczciwie do pracy. Co ciekawe
z dokumentéw wynika, ze wspélpraca MO z PUBP w Ketrzynie nie byla
doskonata — pracownicy bezpieczenstwa prowadzili ,doktadny wywiad”, by
ustalié, za co zostal aresztowany i dlaczego zostal zwolniony52.

PPS jako swojego rodzaju azyl wybrali takze pracownicy starostwa po-
wiatowego, wrogo nastawieni do nowego ustroju — gdy zorientowali sie, ze
w Polsce ostatecznie zwycieza nowi wiadcy, w wiekszosci przystapili do socja-
list6wS3.

Lata 1945-1947 to okres, w ktorym w Polsce cieszono sie jeszcze na-
miastka wolno$ci. Jednym z jej przejawéw byta obecnosé religii i Kosciota

79 Sprawozdanie dekadowe do Naczelnika Wydziatu Sledczego WUPB w Olsztynie za okres
od dnia 15.VII1.47 r. do dnia 1.1X.47 r., IPN Bi 084/376/1, k. 163, 165; Raport dekadowy za okres
sprawozdawczy od dnia 28.VII do dnia 28.VIII.1947 szefa PUBP w Ketrzynie Krélikowskiego,
IPN Bi 084/283, k. 119, 125.

80 Sprawozdanie Instruktora Powiatowego Komitetu PPS w Ketrzynie Antoniego Onisko
z 11.VIL.48 r., APO 1102/1, k. 132.

81 Protokét z zebrania aktywu powiatowego PPS w Ketrzynie odbytego dn. 13.VIIL.48 r,
APO 1102/1, k. 128.

82 Sprawozdanie dekadowe z przebiegu pracy po linii IV sekcji PUBP w Ketrzynie za okres
sprawozdawczy od dn. 15.V1.46..., k. 25; Sprawozdanie dekadowe z przebiegu pracy po linii IV
sekcji PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od dnia 5.VIL.46..., k. 32-33; Sprawozdanie
dekadowe z przebiegu pracy po linii Wydz. IV-go PUBP w Ketrzynie za okres sprawozdawczy od
dn. 25.VII1.1946..., k. 44.

83 Sprawozdanie dekadowe za okres sprawozdawczy po linii Referatu V-go..., k. 50.
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w zyciu spolecznym, innym istnienie kilku partii politycznych. PPS w powie-
cie ketrzynskim starata sie wszelkimi sposobami zyskiwaé wptywy i poparcie
spoleczne, aby utrzymacé sie wobec agresywnej polityki PPR, wspieranej
przez Urzad Bezpieczenstwa i inne organy wtadzy. Do polowy 1947 r. polity-
ka ta przynosita jeszcze pewne sukcesy, ale ostatnie pottora roku, w zwigzku
z ofensywa PPR i decyzjami podejmowanymi na szczeblu centralnym, byta
juz coraz mniej skuteczna.

Przywotany w niniejszym artykule material Zréodlowy zawiera przede
wszystkim dane dotyczace sktadu osobowego oraz struktury miejskich i po-
wiatowych wladz PPS, a takze szereg informacji na temat dziatalnosci partii,
form walki o wptywy w §rodowisku lokalnym — w tym o jak najliczniejsza
reprezentacje w radach narodowych czy zwiazkach zawodowych. Z analizy
dokumentéw wyraznie wynika, ze odbywato sie to w ciaglej rywalizacji
z PPR (pomimo powtarzajacych sie zapewnienn o ,dobrej” wspélpracy) i pod
kontrola PUBP, ktory inwigilowal, a czesto szykanowat dziataczy PPS. Zano-
towane w dokumentach epizody z politycznego zycia powiatu nieuchronnie
wskazuja na zblizajaca sie konfrontacje, z ktorej zwyciesko wyj$é mogta tylko
PPR.

Data Czlonkowie PK PPS

06.45 Leokadia Anc, Jan Downar, Roman Michatowski, Borys Szwarc, J6zef Wardecki®

R. Michatowski (przew.), B. Szwarc (sekretarz), J. Wardecki (skarb.)B

R. Michatowski (przew.), B. Szwarc (sekretarz), J. Wardecki (skarb.), J. Downar,

26.08.45 Aleksander Zastona

Marian Dmochowski (przew.), Jan Eftymowicz (wice), B. Szwarc (sekr.), Marian

19.09.45 Zawadzki (skarb.), R. Michatowski, Jozef Borkowski, Zacheusz Nowowiejski
6.10.46 Stefan Nawrocki (przew.), Ludwik Abramowicz (wice), B. Szwarc (sekr.), Henryk
o Jachimowicz (skarb.), Wincenty Autowicz, Marian Bednarczyk, Stefan Wasiewicz

S. Nawrocki (przew.), L. Abramowicz (wice), B. Szwarc (sekr.), H. Jachimowicz
(skarb.), S. Wasiewicz, W. Autowicz, Jan Szymura, Czestaw Kozietto

15.05.47 B. Szwarc (przew.), L. Abramowicz (wice), Halina Debnicka (sekr.), Janina Glos

o (skarb.), S. Nawrocki, S. Wasiewicz, M. Bednarczyk
95.06.47 B. Szwarc (przew.), L. Abramowicz (wice), Halina Debnicka (sekr.), Janina Glos

(skarb.), S. Nawrocki, S. Wasiewicz, M. Bednarczyk, Aleksander Migdat,

A — Komitet Organizacyjny PPS
B - Tymczasowy Komitet PPS
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Data Czlonkowie MK PPS
Kossowski (przew.), Wincenty Autowicz (wice), Urbanowski (sekr.), Wrzosek (zca),
17.02.46 |Stefan Wasiewicz (ref. zw. zaw.), Mieczystawa Zawadzka (ref. Swietlicowy), Zacheusz
Nowowiejski
Kossowski (przew.), Wincenty Autowicz (wice), Jerzy Kowalski (sekr.), Michat Lingo
24.03.46 |(zca), Stefan Wasiewicz (ref. zw. zaw.), Mieczystawa Zawadzka (ref. §wietl.), Zacheusz
Nowowiejski
13.07.46 Zdzistaw Nykiel (przew.), Maria Praszatowicz (wice), S. Wasiewicz (sekr.), Janina
o Gtos (skarb.), W. Autowicz, Marian Bednarczyk, Jozef Kromer
02.03.47 W. Autowicz (przew.), Czesataw Warta (wice), S. Wasiewicz (sekr.), J. Glos (skarb.),

Jerzy Zawada, M. Bednarczyk, Zenon Peczsz, Szczepan Traczyk, Jozef Zwolinski

SUMMARY

This article presents the activity of the Polish Socialist Party in the territory of
the city and county of Ketrzyn from June 1945 to June 1947. This outline was
prepared based on the source documents amassed in the State Archives in Olsztyn.
These documents originate mainly from the County and City Committee of the
Polish Socialist Party in Ketrzyn. The author also used the materials of the County
Security Office and the County Committee of PPR.

The article contains information on the party's structure and activity in the
territory of the said county, including the participation in elections to the National
Counsels, parliamentary elections and other political and social events.
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DOZYNKI CENTRALNE OLSZTYN 78
— PRZEBIEG UROCZYSTOSCI

Dozynki majq glteboki sens dlatego,

ze sq one elementem mobilizujgcym spoteczeristwo
do prac spotecznych.

E. Gierek!

Dozynki, tradycyjne $wieto wsi, zawlaszczone zostato w Polsce Ludowe;j
przez partie komunistyczng i przeksztatcone przez nig w §wiecki ceremoniat
panistwowy2. Podobnie jak scentralizowane struktury aparatu partyjnego
i panstwowego, dozynki posiadaly swoja hierarchie: celebrowata je kazda
wie$, ale wazniejsze byly dozynki ,gminne”, a jeszcze wazniejsze — ,powiato-
we”. Na szczycie hierarchii znajdowaty sie ,dozynki centralne”, impreza abso-
lutnie miejska, ktorej wtasciwym i oficjalnym ,gospodarzem” byt paradoksal-
nie sekretarz partii robotniczej, podczas gdy teoretycznie przewodzacy rucho-
wi ludowemu towarzysze sojuszniczego stronnictwa ludowego3, zadowolié sie
musieli rolami statystow w obrzedzie.

W Polsce za czaséw rzadow (1956-1970) Wiadystawa Gomutki dozynki
ogo6lnopolskie odbywaty sie na warszawskim stadionie X-lecia. Edward Gie-
rek przenidst uroczysto$¢ poza stolice: zanim zawitaty do Olsztyna, goscity
m.in. w Ptocku, Poznaniu, Koszalinie i Lesznie. Za kazdym razem wyznacze-
nie miejsca obchodéw stanowito nobilitacje dla miasta, rodzaj nagrody dla
lokalnych wtadz oraz olbrzymia szanse rozwojowa dla regionu. Nie inaczej
byto w przypadku Olsztyna: rok 1978 zapisat si¢ w historii miasta jako rok

1 Gazeta Olsztynska” (cyt. dalej: GO) nr 8256, 11 IX 1978 r., Bohaterom trudu rolniczego,
s. 4.

2 Wykorzystywanie dozynek do celéw paristwotwérczych mialo miejsce réwniez w II RP,
patrz np.: Dziesieciolecie Polski Odrodzonej 1918-1928, Warszawa 1933, s. 35.

3 Zjednoczone Stronnictwo Ludowe.
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bezprecedensowego ozywienia budowlanego. Dzialania inwestycyjne odmie-
nily miasto i w duzej mierze przesadzily o jego wygladzie i charakterze®.

Przez dwa wrzesniowe dni miasto i wojewdodztwo goscity najwazniejsze
osoby w panstwie; byly obecne w ogélnokrajowych mediach, stajac sie tym
samym obiektem zainteresowania catej Polski.

Olsztyn skupial uwage wtadz centralnych juz w miesigcach przygotowan
do dozynek, stajac sie celem nadzwyczaj licznych odwiedzin jej przedstawi-
cieli. Premier Piotr Jaroszewicz wspélnie z ministrem Leonem Klonicg wizy-
towaty wojewddztwo olsztynskie w kwietniu. I sekretarz KW PZPR w Olszty-
nie Edmund Wojnowski i wojewoda olsztynski Sergiusz Rubczewski zlozyli
im wéwezas raport z prac przygotowawczych do dozynek®. W lipcu do Olsztyna
przyjechal wicepremier Kazimierz Secomski, zwiedzajac inwestycje dozynko-
we: hale widowiskowo-sportowa, stadion, pawilony handlowe oraz modernizo-
wane ulice®. Nieco pézniej do stolicy Warmii i Mazur przybyli sekretarze KC:
Ryszard Frelek, Jerzy Lukaszewicz i Jézef Pirikowski’, ktérzy wystuchali rela-
¢ji o postepach robét przedozynkowych. Pod koniec sierpnia w Olsztynie po-
nownie pojawil sie Jaroszewicz, by w towarzystwie Wojnowskiego, Rubczew-
skiego oraz prezydenta miasta Marka Rézyckiego i sekretarza KM PZPR
w Olsztynie Aleksandra Oniszczuka, obejrzeé nowy most na Lynie8.

Impreze gtéwng dozynek, zlokalizowana na specjalnie w tym celu wybu-
dowanym stadionie, organizowano z pelng SwiadomosScia, ze bedzie to naj-
wigksza uroczystosé dozynkowa w dziejach PRL. Pieé tysiecy wykonawcow,
kilkana$cie orkiestr i kapel, dwadziescia pieé tysiecy widzow na stadionie
zostalo pomnozonych przez odbiorcéw transmitowanej na zywo przez radio
i telewizje uroczystosci. Impreze szybko zakwalifikowano jako sukces,
mimo tego, ze organizatorzy zmuszeni zostali do skrécenia jej programu.
Na wspélnym posiedzeniu Miejskiej Rady Narodowej w Olsztynie oraz Ko-
mitetu Miejskiego PZPR w Olsztynie, Wojnowski z duma méwit: I sekretarz
KC PZPR tow. Edward Gierek wyrazit wysokq ocene za stopien przygotowari
do Dozynek Centralnych [...] pozytywne byty réwniez oceny sekretarzy komite-
téw wojewddzkich [...] gratulowali nawet ci, ktérzy na poczgtku nie wierzyli®.

4 M. T. Korejwo, Dozynki Centralne Olsztyn’78, przygotowania do uroczystosci centralnych.,
,2Komunikaty Warminsko-Mazurskie”, 2007, nr 1.

5 GO nr 8130, 11 IV 1978 r.,, Wizyta prezesa Rady Ministréw Piotra Jaroszewicza
w Olsztyriskiem, s. 1.

6 GO nr 8204, 12 VII 1978 r., Wicepremier K. Secomski przebywat w Olsztynie, s. 1.

7 GO nr 8210, 18 VII 1978 r., Narada wojewédzkiego aktywu politycznego. Szansa, ktéra
wykorzystujemy, s. 1- 2; GO nr 8220, 29/30 VII 1978 r., Wspolnym trudem pigknieje Olsztyn, s. 1.

8 GO nr 8241, 24 VIII 1978 r., Premier Piotr Jaroszewicz w Olsztyriskiem. Uznanie zobo-
wiqgzuje do wzmozenia wysitku, s. 1-2.

9 APO 1278/16, Protokét nr 5/78 z przebiegu obrad Komitetu Miejskiego PZPR w Olszty-
nie i Miejskiej Rady Narodowej w Olsztynie z dnia 4 XI 1978 r.; Informacje o tym, ze ,wtadze
centralne i wojewddzkie wysoko ocenity stopienn przygotowan [do Dozynek Centralnych]” przyje-
la na swym pierwszym po dozynkach posiedzeniu Egzekutywa Komitetu Miejskiego PZPR w
Olsztynie, patrz: APO 1167/41, Protokét z posiedzenia Egzekutyw KM PZPR w Olsztynie z dnia
19 wrzesnia 1978 r., s. 6.
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Na sukces ten wlodarze wojewodztwa i miasta pracowali przez kilka mie-
siecy.

Potezna machina organizacyjna dozynek ruszyta w styczniu 1978 roku,
a sformalizowanie dzialan nastapilo z koncem lutego, czyli w momencie
ukonstytuowania sie Komitetu Dozynkowego. Na jego czele stanat Edmund
Wojnowskil?. Obszerny, kilkudziesiecioosobowy sktad owego ciala wskazywat
na rozmach i wage zadania. Polityczna odpowiedzialno$é na miejscu ponosit
przede wszystkim Komitet Wojewodzki PZPR, ktory wiosng 1978 roku zostatl
wzmocniony kadrowo. W sktad Sekretariatu KW i jego Plenum powotana
zostala Czestawa Bambrowicz, piastujaca uprzednio funkcje kierownika Wy-
dzialu Ekonomicznego KW PZPR w Leszniell.

Olsztynski Komitet Wojewddzki PZPR wyznaczyl osoby odpowiedzialne
za poszczegllne punkty programu przygotowan dozynkowych, nadzorowat
prace, recenzowatl postepy i czesto w formie bardzo lakonicznych, ale i wtad-
czych ,postanowien”” wymuszat okres§lone dziatania. Skala wtadzy organéw
partyjnych bylta réwnie szeroka jak nieokreslona. Na szczeblu Sekretariatu
KW powstawaly zalecenia najbardziej ogélnikowe (koriczydé te zadania w mie-
Scie I wojewddztwie, ktére nie zostaty do korica dopracowane), jak i najbar-
dziej drobiazgowe (wyprodukowadé mate serki z etykietq dozynkowq).

10 Poza Wojnowskim w sktad Komitetu wchodzili: Jadwiga Tkacz (zastepca kierownika
Wydzialu Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR); Witold Stasinski (zastepca kierownika Wy-
dziatu Rolnego i Gospodarki Zywnosciowej KC PZPR); Mieczystaw Solecki (I zastepca ministra
rolnictwa); Stanistaw Milcarek (zastepca kierownika Wydzialtu Kultury KC PZPR); Mieczystaw
Grabek (kierownik Wydziatu Propagandy NK ZSL); Waldemar Michna (kierownik Wydziatu
Ekonomiczno-Rolnego NK ZSL); Aleksander Syczewski (wiceminister kultury i sztuki); Franci-
szek Teklinski (wiceminister rolnictwa, prezes CZRSP); Jozef Paluch (I wiceprezes zarzadu
CZKR); Kazimierz Jarosz (I zastepca ministra przemystu spozywczego i skupu); Jozef Janczak
(wiceprezes Centralnego Zwigzku Spoétdzielni Rolniczej SCh); Leszek Bednarski (I zastepca
przewodniczacego Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej i Turystyki); Wiadystaw Bielski (Wy-
dziat Prasy, Radia i Telewizji); Jerzy Gorski (wiceprzewodniczacy ZG ZSMP); Edward Gorski
(zastepca przewodniczacego Rady Gléwnej Zrzeszenia LZS); Roman Lozinski (st. Inspektor
Wydziatu Rolnego i Gospodarki Zywnosciowej KC PZPR); Ryszard Rzetelski (st. Inspektor
Wydziatlu Pracy Ideowo-Wychowawczej KC PZPR); Tadeusz Kolasiriski (Wydziat Pracy Ideowo-
Wychowawczej KC PZPR); Tadeusz Rybicki (przewodniczacy ZG ZZPR); Jozef Lochowski
(dyrektor Zespotu Samorzadowo-Prezydialnego CZKR); Tadeusz Wiatr (CZKR); Stanistaw Fryn
(Pomorski Okreg Wojskowy Bydgoszcz); Jozef Kijowski (prezes WK ZSL); Szczepan Styranow-
ski (WK SD); Sergiusz Rubczewski (wojewoda olsztynski); sekretarze KW PZPR: Jézef Mucha,
Wincenty Chetchowski, Zbigniew Lotys, Wlodzimierz Mokrzyszczak; Tadeusz Ulatowski (prezes
WZKR); Aleksander Oniszczuk (I sekretarz KM PZPR Olsztyn); Mieczystaw Betcik (komendant
wojewodzki MO); Mieczystaw Lomanowski (czlonek Egzekutywy KW PZPR); wicewojewodo-
wie olsztynscy: Tadeusz Klus i Czestaw Szadziewicz; Marek Roézycki (prezydent Olsztyna),
patrz: GO nr 8097, 1 III 1978 r., Pierwsze posiedzenie komitetu Centralnych Dozynek Olsztyn
- 1978, s. 1.

11 APO 1141/140, Protokét nr 2/78 z posiedzenia Plenum KW PZPR w Olsztynie z dnia 22
IIT 1978 r. Bambrowicz odpowiedzialna byta za organizacje Dozynek Centralnych w 1977 r. Jej
przeniesienie do Olsztyna stanowilo wyraz uznania dla niej, dla imprezy majacej miejsce
w Lesznie, jak réwniez stanowito swojego rodzaju wskazowke adresowang do Olsztyna nt. jak
maja planowane dozynki wygladaé.
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Konkretna, mozolng prace administracyjno — kontrolng wykonywat Wo-
jewodzki Zespot ds. Przygotowan Dozynek w Olsztynie, ktorym kierowat
wojewoda Sergiusz Rubczewskil?. Moca decyzji Rubczewskiego w kazdej
gminie powstaly Gminne Biura ds. Przygotowania Centralnych Dozynek!3.
Biura odpowiedzialne byly miedzy innymi za opracowanie programu prac
porzadkowych i estetyzacyjnych na podleglym im terenie. Programy byty
uchwalane na sesjach rad narodowych, a ich wykonanie regularnie kon-
trolowano. Kazda gmina najpierw co dwa tygodnie, nastepnie za$§ co ty-
dzien — w kazdy piatek do godziny 10.00 — zobligowana byta do przekazy-
wania telexem drobiazgowych meldunkéw dotyczacych wykonanych pracl?.
Identyczny obowiazek naczelnicy gmin natozyli z kolei na podlegtych sobie
soltyséw. Same meldunki stanowity jeden z elementéw nadzoru nad reali-
zacja programu estetyzacji. Oddzielng sprawozdawczo$cig objeto czyny spo-
teczne.

Ponadto, przynajmniej dwukrotnie,!® wojewoda olsztyriski zarzadzil po-
wszechny przeglad gmin, w celu ustalenia stopnia realizacji programéw po-
rzgdkowania i estetyzacji [...] ujawnienie negatywnych elementow, ktore wcze-
$niej nie zostaty ujawnione [...] @ wymagajg usuniecial®. Niezaleznie od tych
wszystkich dziatan, funkcjonowal dorazny tryb nakazowy, stosowany w razie
potrzebyl7.

Uruchomienie olbrzymiej machiny biurokratyznej miato na celu obstuzenie
gigantycznego programu porzadkowania i inwestycji. Mimo zapewnien witadz
regionu, ze chodzi o efekty trwale, prace skupiaty sie glownie w rejonach, ktore
jak przewidywano, bedg prezentowane licznym gosciom dozynkowym.

Impreze gtéwna dozynek wyznaczono na niedziele, 10 wrzeénia. Dzien
weczesdniej I sekretarz Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Ro-
botniczej Edward Gierek, przekroczyl granice wojewodztwa, na ktorej miato
miejsce pierwsze serdeczne spotkanie Edwarda Gierka oraz Piotra Jaroszewi-

5

12 Decyzja Wojewody Olsztyriskiego z dnia 15 marca 1978 r. w sprawie powolania Biura
Zespotu Wojewodzkiego ds. Przygotowania Centralnych Dozynek — Olsztyn 78 i ustalenia jego
zakresu dziatania.

13 Patrz np.: Decyzja Naczelnika Gminy w Dabréwnie z dnia 31 III 1978 r. w sprawie
powotania Biura Gminnego ds. Przygotowania Centralnych Dozynek — Olsztyn 78 oraz zespo-
16w roboczych i ustalenia zakresu dzialania.

14 Wojewoda Olsztyriski do obywateli Naczelnikéw Miast, Miast i Gmin oraz Gmin, Olsz-
tyn, 2 V 1978 r.

15 20-24 czerwca i 7-12 sierpnia 1978 r.

16 Pismo Wojewédzkiego Zespotu ds. Przygotowania Dozynek Centralnych Olsztyn 78 do
obywateli Naczelnikéw Miast, Miast i Gmin oraz Gmin, Olsztyn, 15 VI 1978 r.

17 Przyktadem takiego dziatania niech bedzie pismo inspektora budowlanego Urzedu Gmi-
ny w Dabréwnie z 23 V 1978 r., w ktorym zobowigzywat on ,Dyrektora Paristwowej Komunika-
¢ji Samochodowej w [Ostrodzie i Dzialdowie — M.T.K.] do ustawienia koszy na S$mieci przy
przystankach autobusowych oraz utrzymania czystosci i porzadku na tych przystankach. Ter-
min ustawienia $mietnikow [...] wyznaczam na dzien 8 czerwca br. z jednoczesnym uporzadko-
waniem tegoz terenu”.



Dozynki centralne Olsztyn *78 — przebieg uroczystosci 197

cza z mieszkaricami Warmii i Mazur!®. Kwadrans przed godzing dwunasta
dostojni goscie zawitali do PGR Bezledy. Powitat ich zaimprowizowany wy-
step zespolu pie$ni i tanca Bartoszyckiego Kombinatu Rolnego oraz burza
oklaskow i kwiaty. Chlebem i solg witali dostojnikow starostowie dozynek:
Leonard Gadzinowski oraz Anastazja Kalenik. Starostom towarzyszyli asy-
stenci mlodziezowi, a sekretarzowi i premierowi — zony. Funkcje reprezenta-
cyjne pelnit gtéwnie Gadzinowski:

Towarzyszu I sekretarzu KC i towarzyszu premierze! Z glebi serca witamy
w naszym kombinacie. Staropolskim zwyczajem witamy was bochnem chleba
uzyskanym z tegorocznych trudnych, ale obfitych zbioréw. Przyjmijcie ten bo-
chen chleba wraz z zapewnieniem, ze nie bedziemy szczedzili trudu, aby przy-
szle zbiory byly jeszcze obfitsze i jeszcze bogatszel®.

Podczas tej wizyty, I sekretarz obejrzal pola burakéw, zwiedzil wystawe
osiggnie¢ miejscowych gospodarstw, angazowal sie osobiScie, dopytujac po
gospodarsku o wyniki prac polowych i hodowlanych. Ponadto, nastapita po
wielokroé powtarzana wymiana uprzejmosci: rolnicy dziekowali sekretarzowi
za liczne zdobycze socjalne, ten za$ z uznaniem rzucit oby wszyscy tak gospo-
darowali!

Jeszcze tego samego dnia Gierek przybyt do Olsztyna. Zwiedzit wybrane
dzielnice miasta, obejrzat wtasnie oddana do uzytku hale widowiskowo-spor-
towa przy alei Zwyciestwa oraz otwarte dzien wcze$niej wystawy plodow
rolnych i gospodarki lesnej przy alejach Zwyciestwa i Kaliningradzkiej20.
Wieczorem spacerowat po olsztyniskiej starowce: pod zamkowa brama goscia
przywital dyrektor Muzeum Warmii i Mazur Wtadystaw Ogrodzinski. Dyrek-
tor i sekretarz wspdlnie obejrzeli m.in. gruntownie zmodernizowany amfite-
atr w zamkowej fosie. Dyrektor Ogrodzinski oprowadzal po zamku. Gierek
obejrzat m.in. ekspozycje sztuki ludowej oraz poswiecong walce o polskosé
Warmii i Mazur. W Sali Kopernikanskiej ztozyt kwiaty pod statua astrono-
ma, a przy tkaninie z wyhaftowanymi prawdami Zwigzku Polakéw w Niem-
czech, Edward Gierek [gtosno — M.T.K.] czyta ,Jestesmy Polakami... Co dzieri
Polak narodowi stuzy... te prawdy sq wciqz aktualne, Jak je przypominadé?
pytat w przyplywie refleksji. Wizyta w muzeum konczyta sie w sali poSwieco-
nej dokonaniom okresu Polski Ludowej, w ktorej Ogrodzinski wreczyt dostoj-
nemu goséciowi pamiatkowe medale?!.

18 Nie ma pewnosci, co do caloksztattu itinerarium I sekretarza w trakcie trwania Dozy-
nek Centralnych. Informacje o konkretnym miejscu pobytu Gierka niewatpliwie traktowano
jako informacje poufng (tajng ?), brakuje jej nawet w wewnetrznej dokumentacji partyjne;j.
Media podawaty jedynie wiadomosci o oficjalnych punktach wizyty.

19 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Z wizytq u starostéw, s. 5.

20 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., W przeddzieri Swieta Plonéw serdeczne spotkanie Edwarda
Gierka i Piotra Jaroszewicza z mieszkaricami Warmii i Mazur, s. 1; ulica Kaliningradzka to
dzisiejsza ulica Dworcowa.

21 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Prawdy Polakéw wcigz aktualne, s. 5.
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W niedziele 10 wrzesnia, oficjalny dzien I sekretarza Komitetu Central-
nego rozpoczal sie od uroczysto$ci wreczenia odznaczen panstwowych. Cere-
monia miala miejsce w sali konferencyjnej Komitetu Wojewoddzkiego przy
ulicy Glowackiego 17. Przygotowano ja niezwykle starannie: precyzyjny, go-
dzinowy scenariusz?2, zawieral miedzy innymi szkic sali z oznakowanymi
miejscami, rozlokowania kwiatéw cietych, mikrofonow oraz stolikéw na od-
znaczenia. Poniewaz lista oséb byta dluga (102 nazwiska), a czas uroczystosci
krotki (40 minut), dekorowanych podzielono na trzy grupy, po jednej dla
Piotra Jaroszewicza, Henryka Jabtonskiego oraz Edwarda Gierka. Jak dono-
sita ,,Gazeta Olsztynska”, uhonorowani panstwowymi odznaczeniami ludzie
to bez wyjatku zastuzeni rolnicy, pracownicy przedsiebiorstw i instytucji
wspétpracujgeych z rolnictwem?3.

Nic nie zostalo pozostawione przypadkowi:?4 wszyscy goscie ,orderowi”
zakwaterowani zostali dzien wczesniej w dopiero co oddanym do uzytku
hotelu Wojewédzkiego Osrodka Sportu i Wypoczynku na rogu ulic Zotnier-
skiej i Glowackiego. Zapewniono im maksymalny komfort. Zabezpieczonych
zostato kilka samochodow transportujacych gosci z dworca PKP do hotelu,
zarezerwowano dwudniowe pelne wyzywienie, wreczono zestaw dozynko-
wych upominkéw, a nawet zorganizowano specjalny punkt fryzjerski. Kazdy
z gosci otrzymat drobiazgowy harmonogram, z ktérego wynikato, ze pobudka
w dniu 10 wrzeénia przewidziana zostata na godzine 6.00. Sniadanie miato
by¢ spozyte do 7.15, a pieszy przemarsz do gmachu KW trwaé powinien
najwyzej do godziny 8.00. Az godzine czasu przewidziano na przygotowanie
do wreczenia odznaczen, czyli ustawienie uczestnikow w trzy rzedy na sali
konferencyjnej KW. Bezposrednio po uroczystosci wreczenia odznaczen, ude-
korowani goScie, szlakiem limuzyny I Sekretarza, przewiezieni zostali auto-
karami alejg Zwyciestwa na stadion OZOS-u?5, gdzie zajeli miejsca na trybu-
nie honorowej (strona prawa patrzqc na ptyte boiska, rzedy od 16 do 21).

Ceremonie wreczenia odznaczen otworzyt Edmund Wojnowski, ktory
sktadajac meldunek o realizacji czynu dozynkowego, podkreslit wage, jaka
wtadze regionalne przylozyty do decyzji o przyznaniu Olsztynowi prawa do
organizowania Dozynek Centralnych — decyzje przyznajgcq Olsztynowi prawo
zorganizowania Dozynek Centralnych przyjelismy jako zaszczytne wyréznienie
i jako zobowigzanie do przygotowania wiana liczgcego sie w ogélnonarodo-
wym bochnie chleba [...1%6. Po wreczeniu odznaczen glos zabral Edward Gie-

4

22 Scenariusz dotyczacy odznaczen panstwowych w dniu 10.09.1978 r. na Dozynkach Cen-
tralnych Olsztyn 1978.

23 Decyzje o przyznaniu odznaczeri podjeta Rada Panstwa, wéréd przyznanych odznaczen,
byty: Order Sztandaru Pracy Ii II klasy, Krzyz Komandorski, Oficerski oraz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski, Zloty, Srebrny oraz Brazowy Krzyz Zastugi.

24 Dozynki Centralne — Olsztyn — 1978. Informacja dla oséb zaproszonych na uroczysto§é
wreczenia odznaczen panstwowych z okazji Dozynek Centralnych; Scenariusz dotyczacy odzna-
czen panstwowych w dniu 10.09.1978 r. na Dozynkach Centralnych Olsztyn 1978.

25 Qlsztyniskie Zaktady Opon Samochodowych ,,Stomil”.
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rek, ktory dziekujac rolnikom za trud, powiedziat m.in.: doZynki nie oznacza-
Jja zakoriczenia kampanii zniwnej, a wrecz odwrotnie, powinny byé jeszcze
Jednq zachetq do tego, by wszystko, co jest jeszcze na polu, zostato w miare
mozliwosci szybko zebrane. Dodal ponadto zdanie bardzo w tym konteks$cie
istotne: Dozynki majq gteboki sens dlatego, ze sq one elementem mobilizujg-
cym spoteczeristwo do prac spotecznych?”.

Na zakonczenie uroczystosci w imieniu odznaczonych gtos zabrali wyty-
powani wczeséniej Alojzy Kaczorowski (rolnik z gminy Lubawa) oraz Marian
Klimek (zastepca Dyrektora Przedsiebiorstwa Hodowli Zarodowej Woptaw-
ki), ktérzy odczytujac przygotowane przez Edwarda Rupa?® przeméwienia,
dziekowali za odznaczenia, zapewniajac, ze sa one zachetg do lepszej realiza-
¢ji uchwat XV Plenum KC. Na uroczystosci, obok wymienionych wyzej Gier-
ka, Jaroszewicza oraz Jablonskiego, obecni byli m.in. Stanistaw Gucwa, Ta-
deusz Mtynczak oraz Rubczewski i Wojnowski.

Glowna impreza Dozynek Centralnych rozpoczela sie punktualnie o go-
dzinie 10-tej. Trybuny stadionu wypelnione byly szczelnie nad diugo przed
tym terminem??. Solista ludowego zespotu piesni i tanica ,Warmia” przed
bramg stadionu krétka przemowsa i kwiatami powitatl Gierka jako najwaz-
niejszego goscia, a jednoczesnie ,gospodarza” uroczystosci.

Wkroczenie I sekretarza na teren stadionu poprzedzone zostato stosow-
nym entree: na plyte stadionu wptywa barwna rzeka — miodziez z zespotéow
artystycznych i sportowych. Formutuje kolorowe prostokqty, ktére stanowié
bedg tto powitania®®. Trybuny zabrzmialy oklaskami. Wraz z Gierkiem na
stadion wkroczyt orszak, zlozony z najwybitniejszych postaci zycia politycz-
nego Polski "78. Obecni byli miedzy innymi: Przewodniczacy Rady Panstwa
Henryk Jabtonski, premier Piotr Jaroszewicz, cztonkowie Biura Politycznego
i Sekretariatu Komitetu Centralnego PZPR: Mieczystaw Jagielski, Wojciech
Jaruzelski, Stanistaw Kowalczyk, Wtadystaw Kruczek, Stefan Olszowski, Jo-
zef Tejchma, Kazimierz Barcikowski, Jerzy Lukaszewicz, Alojzy Karkoszka,
Jozef Pinkowski, Andrzej Werblan, Zdzistaw Zandarowski, Zbigniew Zielin-
ski, a ponadto: Prezes Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego Stanistaw Gu-
cwa, Przewodniczacy Stronnictwa Demokratycznego Tadeusz Mtynczak.
Przybyli takze cztonkowie Rady Panstwa i rzadu PRL. Obok nich, na trybu-
nie honorowej zasiedli przedstawiciele wtadz regionalnych i lokalnych
— I sekretarz KW PZPR w Olsztynie Edmund Wojnowski, wojewoda olsztyn-
ski Sergiusz Rubczewski, prezydent Olsztyna Marek Rozycki i wielu innych.

26 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Bohaterom trudu rolniczego, s. 4.

27 Ibidem.

28 Zastepca kierownika Wydziatu Rolnego i Gospodarki Zywnosciowej KW PZPR w Olsztynie.

29 Co akurat nie dziwi, zwazywszy na fakt, ze wszyscy zaproszeni co najmniej dwa tygo-
dnie wczesniej otrzymali precyzyjne wskazéwki, zawierajace m.in. informacje o tym, ze wejscia
na stadion nalezy dokona¢ najpdzniej o godzinie 9.00.

30 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Ogélnokrajowe Swieto Plonéw. Podziekowanie za chleb dla
wszystkich Polakéw, s. 1.
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Obecni byli ponadto zastuzeni rolnicy, przedstawiciele kierownictw organiza-
¢ji spotecznych i gospodarczych dziatajgcych na wsi, a takze czltonkowie
wtadz Zwigzku Socjalistycznej Mtodziezy Polskiej, Ludowego Wojska Polskie-
go, pierwsi sekretarze komitetow wojewddzkich i wojewodowie wojewodztw
sasiednich. Byli wreszcie goscie zagraniczni — przedstawiciele Komitetu Cen-
tralnego Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego i kaliningradzkiego
Komitetu Obwodowego tejze partii. Wszyscy oni zasiedli na trybunie honoro-
wej olsztynskiego stadionu.

Uroczysto$é rozpoczeto od odtworzenia hymnu narodowego oraz gremial-
nego od$piewania pie$ni ruchu ludowego Gdy naréd do boju... Ceremonii
otwarcia oraz powitania uczestnikow dokonat Jozef Krotiuk, Prezes Central-
nego Zwiazku Kotek Rolniczych. Wystepujac jako przedstawiciel rolnikow,
podziekowal za troske, z jakg partia i paristwo otaczajg rolnictwo i catq wies
polskq oraz wyrazil nadzieje, ze uroczystos¢ dozynkowa stanie sie symbolem
dobrze spetnionego obowiqzku wobec catego narodu. Gdy tylko padty stowa
prosze o rozpoczecie uroczystosci dozynkowych, wczesniej utworzone na ptycie
stadionu zywe prostokaty rozpadly sie i utozyly w stowo POLSKA. Byt to
znak, ze rozpoczyna sie artystyczna cze$é uroczystoscisl.

Utartym w Polsce Ludowej zwyczajem, doroczne dozynki stanowity do-
brze wyrezyserowany spektakl, w ktorym nardd, poprzez swoich przedstawi-
cieli, wyrazat wdzieczno$¢ wladzy, a wtadza w szeregu dtugich i monotonnych
przemoéwien obrazowata ogrom wtasnych dokonan. Dopelnienie celebry sta-
nowily pompatyczne widowiska — w przypadku Olsztyna odtworzone przez
ponad 5000 wykonawcow.

Odtwarzany na murawie stadionu spektakl byt swojego rodzaju maria-
zem choreografii, muzyki oraz zywego stowa. Odpowiednio przygotowani tan-
cerze tworzyli na ptycie stadionu ruchome obrazy, ktore uktadaty sie w alego-
ryczng historie Polski. Dzieje narodu i panstwa prezentowano od jego zara-
nia: wracamy do czaséw pierwszych Stowian. Gtos skowronka [...] pojawiajg
sie oracze z sochami ,tu woralismy sie ptugiem przed wiekami” méwi poeta.
Wezesnostowianska sielanke zaktocit chrzest zelaza. To najazdy Krzyzakow.
Oracze i dziewczeta rozpierzchajq sie. Podczas gdy towarzyszacy zywym obra-
zom narrator cytowal Grazyne Mickiewicza, wykonawcy na boisku odegrali
grunwaldzki béj przy wtorze Bogurodzicy. Historia zaszyfrowana w ruchach
tancerzy toczyla sie wartko, docierajac do czaséw prawie wspotczesnych:
kolor czerwony pojawia sie coraz czesciej. To narodziny i rozwdj ruchu rewolu-
cyjnego. [...] kres rozbiorom i jednoczesnie prawo do niepodlegtosci daje dekret
Rady Komisarzy Ludowych. Powracajacy glos skowronka stanowil oznake
odrodzenia Panstwa Polskiego. Na ptycie stadionu skrécony, artystyczny ob-
raz pracy na roli. [...] wkraczajg siewcy. Zamaszystymi ruchami rozrzucajg
ziarno. Po dojsciu do kraricow ptyty stadionu zawracajg juz jako zericy. Sty-
chaé swist kosy zanurzajgcej sie w tanie zboza. Grupki w plastycznym bezru-

31 Tbhidem.



Dozynki centralne Olsztyn *78 — przebieg uroczystosci 201

chu upodobniajg sie do pola zastawionego stogami. Ale i ten fragment zostaje
zaktécony [...] wyzysk ludu odcinat sie buntem. Nastapito przypomnienie
przedwojennych strajkow, robotniczych protestow — rzucone zostaty stowa
0 bruku, po ktéorym przemierzal bojowiec. Wreszcie zobrazowany zostal wy-
buch drugiej Wojny Swiatowej. Tragiczne gesty i zastygte w bezruchu sylwet-
ki. [...] Chéry $piewajg marsz Gwardii Ludowej [...] Rozlega sie ‘Oka’ [...]
maszerujq zawarte kolumny zotnierzy [...] padajg stowa przysiegi. Potem jesz-
cze kilka frontowych piesni. Do wojska wybiegajq dziewczeta z kwiatami. Oto
rok ‘wyzwolenia’: stroje ludowe mieszajg sie z robotniczymi kombinezonami
i zotnierskimi mundurami. Tancerze utworzyli symbole sojuszu robotniczo
-chtopskiego. Grupy rozbiegajq sie i za chwile tworzq litery PZPR [...] od liter
rozchodzq sie promienie zamieniajgce sie w tany zboza. [...] zbior jest piekny
i bogaty. Historyczna cze$é widowiska dobiegta konca, nastal czas odniesien
wspotczesnych — grupy tancerzy w regionalnych strojach ludowych plotty
olbrzymi wieniec dozynkowy. Otoczyli go ludzie réznych zawodéw, srodowisk
I pokoleri. Na scene wkroczyli starostwie Dozynek Centralnych: Anastazja
Kalenik oraz Leonard Gadzinowski. Podczas gdy z gtosnika dobiegala recyta-
cja oto dzieri wesela, czas radosnego wytchnienia, cala grupa zmierzata do
trybuny honorowej. Na jej spotkanie kroczyli: Edward Gierek, Henryk Ja-
blonski, Piotr Jaroszewicz, Stanistaw Gucwa, Tadeusz Mtynczak, Leon Kloni-
ca, Jozef Krotiuk oraz Edmund Wojnowski. Juz na murawie boiska dygnita-
rzy powitalty muzyka potaczone sily wszystkich obecnych na uroczystosci
kapel i orkiestr. Rozlegt sie Spiew: Plon, niesiemy plon. Starostowie wraz
z mtodziezowymi asystentami podeszli do gospodarza dozynek, czyli I Sekre-
tarza KC PZPR Edwarda Gierka. Nastapita kluczowa scena widowiska: sta-
rosta wreczyt Gierkowi bochen chleba, po czym przemoéwit: Drogi gospoda-
rzu, przynosimy wam wieniec dozynkowy z tegorocznych zbioréw, choé nie
tatwe to byty zniwa [...] Przyjmijcie towarzyszu I sekretarzu serdeczne podzie-
kowania z glebi serca od wszystkich rolnikéw za waszq troske o rozwdj wsi
polskiej [...] Zapewniamy was, drogi gospodarzu, w imieniu rolnikéw i robot-
nikow rolnych, ze nie poszczedzimy trudu, aby wszystkie plony jesienne zebraé
doktadnie, po gospodarsku. Dolozymy stararn, aby przysztoroczny bochen chle-
ba byt jeszcze bardziej dorodny [...] aby nasza ukochana ojczyzna rosta w site
[...] aby wszystkim ludziom Zyto sie coraz dostatniej. Gierek odbierajac bo-
chen, dziekowal starostom i wszystkim rolnikom, kiedy zamilkl, zewszad
podchodzity do niego na ludowo ubrane gospodynie skladajac w holdzie kosze
z owocami. Uroczysto$¢ dobiegata konca. Padat deszcz, byto zimno i ponuro.
Z powodu fatalnej aury program zostal skrécony: na murawe boiska nie
wypuszczono setek dzieci z klas poczatkowych i przedszkoli, ktére przez
miesiace przygotowywaty stosowny program.

Scenariusz przedstawienia korespondowat z prezentowana przez Zyg-
munta Glogera wizja dozynek jako pradawnego, poganskiego obrzadku®2,

32 7. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. II, Warszawa 1972 r., ss. 30—33.
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wizja ktéra badacze o dwa pokolenia mtodsi nazwali ,fantazjami”33. Pogodna
sielanka radosnego $wieta zniwiarzy w nowszych badaniach okazala sie ob-
rzedem z gruntu feudalnym, ktorego istote stanowilo sktadanie hotdu dzie-
dzicowi. Z punktu widzenia organizatoréw, istotniejsze niz precyzja nauko-
wa, znaczenie mial aspekt propagandowy — ceremonial odwolujacy sie do
przesztosci implikowal ponadczasowos$é wiezow, ktore tacza uczestnikow
i widzéw spektaklu34. W takim zestawieniu symboli, pozycja wtadzy (partii),
posiada glebokie uzasadnienie: zakorzenienie w historii, ,dawno$¢”, stanowi
tu element legitymacji rzadoéw. Paradoksalnie, prawda historyczna lepiej
(choé przewrotnie) oddawala istote ceremoniatlu upanstwowionych dozynek.
Role dziedzica przejmowal I Sekretarz KC, faktyczny szafarz dobr. Warto
zaznaczyé, ze w tradycji opisanej przez etnograféw, obdarowany dziedzic
odwdzieczal sie swoim chlopom za pomoca biesiady okraszonej muzyka.
W Olsztynie hotdom sktadanym ,przedstawicielom partii i rzadu” towarzy-
szyla bogata oferta gastronomiczna i rozrywkowa.

Za ,impreze centralna” (bo tak w dokumentach partyjnych okreslano
uroczysto§é na stadionie) z ramienia Komitetu Wojewdodzkiego odpowiadali
sekretarze Zbigniew Lotys i Wlodzimierz Mokrzyszczak oraz wicewojewoda
Czestaw Szadziewicz. Jednak postacia pierwszoplanowg byla Bozena Nizyn-
ska. Od 1970 roku Nizynska pelnita funkcje rezysera oraz gtéwnego chore-
ografa owych, jak je nazwata ,Gazeta Olsztynska”, jedynych w swoim ide-
owym I artystycznym charakterze wielkich plenerowych widowisk dozynko-
wych35. Niewatpliwie Nizynska nalezala wiec do oséb sprawdzonych i god-
nych zaufania; w rozmowie z dziennikarzem ,Gazety Olsztynskiej” stwierdzi-
ta m.in. ze, juz na pét roku przed Dozynkami Centralnymi w Olsztynie dopra-
cowalismy kazdy szczegét 89 punktéw widowiska36. Na dlugo przed sama
uroczystoscig znana byta rowniez jej koncepcja — trzyczesciowa inscenizacje
rozpoczyna¢ miata ,Orka”, charakteryzowana jako nie tylko przygotowanie
ziemi pod zasiew, lecz réwnies pradzieje naszej paristwowosci®?. Czeéé druga,
pod tytutem ,Siew” obrazowaé¢ miata walke o wolnos¢, powstania narodowe
az po odzyskanie niepodlegltosci w 1945 r., a takze zarodek idei socjalistycz-
nej, jej przedostawanie sie do Swiadomosci spolecznej. Wreszcie czesé trzecia,
»,Plon”, prezentowala to czym zaowocowaty pola [ale rowniez — M.T.K.] symbol
osiggnieé kraju po wiekach, widowisko powinno nas przekonad, jak walka
I praca catych pokoleri w dziejach narodu owocuje nam dzis pokojem, w kito-
rym mozemy spokojnie dqzyé by kraj rést w sile, a nam ZzZyto sie godnie
i dostatnio3®. Te ostatnie stowa nie padly przypadkowo. Stynny cytat z mowy

33 Stownik folkloru polskiego, pod red. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1965 r., ss. 86—87.

34 T. Ederson, Tozsamosé narodowa, kultura popularna i zycie codzienne, Krakéw 2004,
ss. 99-106.

35 GO nr 8239, 22 VIII 1978 r., Twércy dozynkowego widowiska, s. 3.

36 GO nr 8243, 26/27 VIII 1978 r., Dozynki — obrzed dzis wyjgtkowy, s. 5.

37 Ibidem.

38 GO nr 8243, 26/27 VIII 1978 r., Dozynki — obrzed dzis wyjgtkowy, s. 5.
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I Sekretarza stanowil bowiem credo olsztynskich dozynek. Wielokrotnie
przytaczane i parafrazowane przy réznych okazjach stowa, wienczyty w for-
mie olbrzymich biatych liter na czerwonym tle korone stadionu. Edward
Gierek, zasiadajacy na trybunie honorowej, miat je przed oczyma przez calg
uroczystos§és?.

Praktyczne przygotowania do widowiska na stadionie rozpoczety sie
18 sierpnia 1978 roku, kiedy to w Kortowie otwarto zgrupowanie kadry
artystycznej. Nizyniska, otoczona grupa 21 choreograféw??, pracujac po dzie-
sie¢ godzin dziennie, rozpisywata partytury dla poszczegélnych grup i wyko-
nawcéw. Ci ostatni (najlepsze zespoly amatorskie z catej Polski)*! zaczeli
przy-bywaé do Olsztyna juz tydzien pdzniej. Jeszcze przed oficjalnym otwar-
ciem stadionu odbywaty sie na nim préby przedstawienia: jedna z nich
miala miejsce 6 wrzesnia. Proba generalna odbyta sie 9 wrzesnia o godzi-
nie 16-tej*2. Miala ona charakter uroczysty: zgodnie z koncepcja KW zapro-
szono na nig szczegoélnie zastuzonych podczas organizacji dozynek akty-
wistow.

Wypekienie trybun na czas gléwnej uroczystosci stanowito powazne wy-
zwanie logistyczne. Duza cze$¢ widowni zajeli uformowani w delegacje woje-
wodzkie przybysze z catego kraju. Kazda z grup witano uroczyscie juz na
granicach wojewodztwa i zaopatrywano w pilota — wystannika Wojewoddzkie-
go Zespotu ds. Przygotowania Centralnych Dozynek, ktérego zadaniem byta
ogélna opieka nad powierzong grupa?3. Witaniem zajmowaly sie wtadze
poszczegolnych gmin, wskazane wczesniej przez wtadze wojewddztwa,
np. Lubawianom przyszlo witaé az pietnascie delegacji*4. Juz w marcu
wojewoda olsztynski wytypowat dziewie¢ drég, ktérymi poruszaé sie mieli

39 Aby Polska rosta w site, a ludzie zyli dostatniej” — haslo umieszczone na koronie
stadionu OZOS-u jest parafrazg fragmentu przemoéwienia, ktore Edward Gierek wyglosit na
XI Plenum KC PZPR w dniu 4 listopada 1971 r. Faktyczne stowa, ktore wypowiedziat I sekre-
tarz KC brzmialy nastepujaco: Aby Polska rosta w site, a Zycie jej obywateli bylo bardziej
dostatnie, cyt. za: H. Markiewicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa, Warszawa 1990 r., s. 224.

40 Wgréd nich znalezli sie olsztyniacy: Wojciech Muchlado, Cecylia Roznowska, Krystyna
Rekosz, Janina Dworecka, Maria Klarowska, Ewa Zembrzuska oraz Leokadia Pianko. Kierow-
nictwo muzyczne imprezy objal dyrygent Jozef Klimanek, muzyke do tancow warminskich
opracowat olsztynski radiowiec - Wiodzimierz Jarmotowicz, cyt. za: GO nr 8239, 22 VIII 1978 r.,
Twérey dozynkowego widowiska, s. 3.

41 GO nr 8243, 26/27 VIII 1978 r., Dozynki — obrzed dzis wyjgtkowy, s. 5.

42 GO nr 8254 9/10 IX 1978 r., Program Dozynek Centralnych Olsztyn *78.

43 Pismo Wojewddzkiego Zespotu ds. Przygotowania Centralnych Dozynek do towarzysza
I Sekretarza Komitetu Gminnego PZPR, Prezesa Komitetu Gminnego ZSL, Naczelnika Gminy
w Dabréownie, Olsztyn, 15 sierpnia 1978 r.

44 Byly to delegacje wojewddztw: bydgoskiego, gorzowskiego, jeleniogérskiego, koniriskie-
go, poznanskiego, torunskiego, walbrzyskiego, wroctawskiego, wloctawskiego i zielonogérskiego,
cyt. za: pismo Wojewddzkiego Zespotu ds. Przygotowania Centralnych Dozynek do towarzyszy
I Sekretarzy Komitetow Miast i Gmin PZPR, Prezesow Komitetow Miejsko-Gminnych ZSL oraz
Naczelnikow Miast i Gmin w Lubawie, Dabrownie, Itawie i Ostrodzie, Olsztyn 15 sierpnia 1978 r.;
GO nr 8250, 5 IX 1978 r., Gminy gotowe do przyjecia gosci, s. 1.
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goscie?d. Z powodu braku wystarczajacej ilosci miejsc noclegowych w samym
Olsztynie, wyznaczono poszczegélnym delegacjom rézne miejsca pobytu. Na
przyktad gmina Dywity opiekowala sie go$émi z wojewoddztw szczecinskiego
i tarnobrzeskiego; na nidzickim zamku zamieszkali delegaci z bielskiego,
a w Rudziskach Pasymskich — z lubelskiego.

Rowniez poszczegélne gminy wojewodztwa olsztynskiego otrzymaty pra-
wo wyslania na uroczystosci dozynkowe wtasnych przedstawicieli. Na przy-
ktadzie gminy Dabréwno przesledzi¢ mozna technike wylaniania grup przed-
stawicielskich. Wojewddzki Zespot Przygotowania Centralnych Dozynek pi-
smem z 26 sierpnia 1978 roku poinformowatl naczelnika gminy, ze dla Da-
browna ustalony zostat limit 100 oséb w delegacji, ktéra wezmie udziat
w ,centralnej imprezie dozynkowej”. Czyniac naczelnika gminy, I sekretarza
Komitetu Gminnego PZPR oraz prezesa miejscowej organizacji ZSL odpowie-
dzialnymi za wiasciwy dobdr imienny oraz zdyscyplinowanie delegacji, pismo
dos¢ jednoznacznie okreslato, kto w sktad delegowanej grupy powinien wcho-
dzi¢: przedstawiciele wszystkich grup spoteczno-zawodowych; wzorowi rolnicy
indywidualni, pracownicy PGR, SKR, GS, RSP*®, organizacji rolniczych
i instytucji wspétpracujgcych z rolnictwem. W dalszej czeSci pisma z naci-
skiem podkreslano, ze czlonkowie delegacji powinni by¢ od$wietnie ubrani
i przynajmniej czesé z nich powinna przybyé w miare mozliwosci — w strojach
ludowych. Ponadto dokument precyzyjnie ustalat godzine przybycia oraz po-
wrotu delegacji, miejsca jej cztonkéw na trybunach (sektor XIII, rzedy 15, 16,
17, 18), a nawet sposob pokonania drogi z dworca na stadion (w grupie
zwartej pieszo)*?. Ostatecznie lista delegatéw gminy obejmowala m.in. 25
pracownikow PGR, 22 rolnikéw indywidualnych, 12 pracownikow SKR,
7 pracownikoéw Urzedu Gminy, 2 le$nikéw i jedynego w gminie weterynarza.
Terenowe delegacje niewatpliwie stanowity tylko jeden z kompozytow widow-
ni: relacjonujacy uroczystoéci na stadionie reporter z emfaza pisat 0*® piono-
wych rzedach niebieskich munduréw junakéw OHP zapelniajacych stadion,
o biatych koszulach i czerwonych krawatach mtodych przodownikéw pracy*®.

45 Byly to trasy: Nidzica — Olsztynek — Olsztyn; Itawa — Ostréda — Olsztynek; Lubawa
— Ostroda; Maldyty — Morag — Lukta — Olsztyn; Szczytno — Pasym — Olsztyn; Mragowo
— Sorkwity — Biskupiec — Barczewo — Olsztyn; Lubomino — Dobre Miasto — Olsztyn; Bartoszyce
— Lidzbark [Warminski] — Dobre Miasto; Ketrzyn — Mragowo; cyt. za: pismo wojewody olsztyn-
skiego z dnia 7 marca 1978 r. (znak GT. 8355/5/78) do obywateli Naczelnikéw Miast, Miast
i Gmin oraz Gmin w sprawie wytycznych dotyczacych porzadkowania miast i wsi w zwiazku
z dozynkami.

46 PGR - Panstwowe Gospodarstwa Rolne, GS — Gminna Spétdzielnia ,Samopomoc Chlop-
ska”, SKR — Spoéldzielnia Kétek Rolniczych, RSP — Rolnicza Spétdzielnia Produkeyjna.

47 Pismo Wojewédzkiego Zespotu Przygotowania Centralnych Dozynek ,Olsztyn 78” z dnia
26 sierpnia 1978 roku do Towarzysza Naczelnika Gminy Dabréwno. Delegaci otrzymali réwniez
orientacyjny szkic terenu dozynek.

48 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Ogdlnokrajowe Swieto Plonéw. Podzigkowanie za chleb dla
wszystkich Polakéw, s. 1.

49 Tbidem.
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Huczna impreza na stadionie przeznaczona byta dla wybranych gosci, ale
organizatorzy dozynek nie zapomnieli bynajmniej o zwyktych zjadaczach
chleba. Nieopodal stadionu, na obszernych bloniach Parku Czynu Partyjnego
powstato dwuhektarowe miasteczko dozynkowe, majace docelowo obstuzy¢ do
30 tysiecy oséb®0. Sktadato sie ono z ponad stu punktéw handlowych i ustu-
gowych utworzonych pod patronatem WSS ,Spotem”!. W samych tylko re-
stauracjach i piwiarniach (karczmy) przewidziano 800 miejsc.52 Obstuga
miasteczka liczyta okoto 900 0séb ubranych w jednolite, zétte stroje5s.

Na trzy dni przed uroczystoSciami centralnymi w pawilonach u zbiegu
alei Zwyciestwa i ulicy Kaliningradzkiej sekretarz KW Jozef Mucha otworzyt
wystawe rolno-spozywcza. Zaprezentowano na niej m.in. makiete zakltadu
rolnego w Zalbkach, a takze dozynkowe specjaly. Piekne czekoladowe jeze
z ciastkarni w Mitomtynie i Pasymiu niosq lukrowane bloki z napisem ,Do-
zynki Centralne Olsztyn —78”, obok nich chleb z Dywit. Na olbrzymim bochnie
wysypane makiem kontury Polski i napis ,PRL”*. Obecno$é takoci byta po-
niekad spelnieniem zyczenia premiera rzadu. Podczas jednej ze swoich olsz-
tynskich wizyt, Jaroszewicz poddal pomyst, ze warto bytoby Dozynki Cen-
tralne uczci¢ za pomoca jakiego§ miejscowego specjatu, np. specjalnego ro-
dzaju sera. Realizujac pomyst premiera, Sekretariat KW na posiedzeniu
w dniu 24 sierpnia postanowil wyprodukowaé z przeznaczeniem na dozynki
orginalne [sic!] olsztyriskie specjalnosci, np.: mate serki z etykietq dozynkowq
w kilku ksztattach, kietbase dozynkowq z dzika (proporcje dobrej kietbasy
z butkq), salami dozynkowe (malte), szczycieriskie piwo specjalne dozynkowe
(mate buteleczki), chleb, buteczki dozynkowe i inne®®.

Po drugiej stronie alei Zwyciestwa, pod rozstawionymi w sierpniu wiata-
mi, miejsce miala wystawa ptodow rolnych. Branza rolnicza zaprezentowana
zostala szeroko — poza wymienionymi imprezami, wspomnie¢ nalezy o ekspo-
zycji maszyn rolniczych na stadionie ,Warmii”, wystawie zwierzat hodowla-
nych w Zalbkach oraz wystawach w galeriach NOT (,Rolnik i jego praca
w sztuce ludowej”) i klubie ,Akces” (,Sztuka ludowa Warmii i Mazur”)®6.

W Parku Czynu Partyjnego, na wysokosci przejscia podziemnego pod
ulica Kaliningradzka, w dniu 7 wrze$nia wlasng wystawe otworzyli lesnicy
i przedstawiciele przemystu drzewnego. Obok pokazéw obrébki drewna
1 technologii zwigzanych z przemystem drzewnym, zaprezentowano produkty

50 Gléwnymi projektantami miasteczka byli architekci Zbigniew Kurowski i Stanistaw
Sosak.

51 GO nr 8174, 3/4 VI 1978 r., Pozostato tylko 80 dni od koncepcji do realizacji, ss. 11 4.

52 GO nr 8207, 14 VII 1978 r., W dozynkowym miasteczku, s. 4.

53 Ludzie ci dodatkowo wyposazeni zostali w znaczki firmowe oraz czapeczki z logo Dozy-
nek Centralnych, patrz: op. cit.

54 GO nr 8253, 8 IX 1978 r., Ekspozycje przemystu rolno — spozywczego i lesnictwa
—otwarte, s. 5.

55 APO 1141/743, Protokél nr 25/78 posiedzenia Sekretariatu KW PZPR w dniu
24.08.1978 r., s. 243.

56 GO nr 8254 9/10 IX 1978 r., Program Dozynek Centralnych Olsztyn ’78.
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tejze branzy, ale takze zbudowano tzw. raj dla dzieci: wielkiego, drewnianego
smoka otoczonego wigwamami oraz stotkami, tawami i krzestami wykonany-
mi ze 150 letnich debéw®7.

Roznego rodzaju wystawy — od filatelistycznej, po prezentacje sztuki
amatorskiej — odbywaty sie wlasciwie w kazdym nadajacym sie do tego miej-
scu: w Klubach Miedzynarodowej Ksigzki i Prasy przy alei Zwyciestwa
i ulicy 1-ego Maja, Biurze Wystaw Artystycznych, Planetarium Lotéw Ko-
smicznych, galerii Zwiazku Polskich Artystow Plastykow, Domu Kultury ,Ko-
lejarz”, galerii Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Pojezierze”, a takze
w miejscowosciach poza Olsztynem. Od niedzieli mozna bylo na olsztynskim
zamku obejrze¢ kolejng wystawe poswiecona wsi: ,Zebralem snopu plon
(Warmia i Mazury w XIX w.)”.

Na placu apelowym przed Komitetem Wojewodzkim odbyty sie kierma-
sze sztuki ludowej polgczone z wystepami zespotéw folklorystycznych.
W samym Domu Partii Wydziat Kultury, Kultury Fizycznej i Turystyki Urze-
du Miasta zorganizowal wystawe fotograficzna, prezentujaca dorobek regio-
nu w Polsce Ludowe;j®8.

W dniu dozynek mieszkancy miasta podziwia¢ mogli przemarsz orkiestr
na trasie aleja Zwycigstwa — Starowka. Po Olsztynie krazyt zaprzezony
w czworke koni dylizans pocztowy z obstuga sktadajaca sie m.in. z hejnalisty
i poczmistrza®. Nie zabraklo réwniez imprez sportowych: zawodnicy Ludo-
wych Zespotow Sportowych rywalizowali w kilku punktach miasta ze spor-
towcami ze Zwigzku Radzieckiego oraz NRD.

Na scenie odnowionego amfiteatru w zamkowej fosie w strugach deszczu
zaprezentowaly sie zespoly amatorskie, liczne zaktadowe orkiestry dete, gru-
pa ,Wawele”, a takze artysci bulgarscy: Nina Urbano i Lew Lewterow®°.
W przerwach pomiedzy wystepami muzykow, modelki z Doméw Towarowych
,Centrum” zaprezentowaly najmodniejsze kreacje. Ta sama grupa artystow
wystapita jeszcze tego samego dnia w Wojewodzkim Domu Kultury.

Przez dwa dozynkowe dni (a nawet nieco dtuzej) organizacja zycia Olsz-
tyna ulegla powaznym zmianom. Od godziny 14-tej w sobote do 23-ciej
w niedziele z ruchu kolowego wylaczona zostala aleja Zwyciestwa od ulicy
Glowackiego do ulicy XX-lecia, a ta ostatnia od stadionu do ulicy Pana Tade-
usza. Ponadto unieruchomiono ulice Kaliningradzka na odcinku od ulicy
Pstrowskiego az do ronda przy Olsztynskich Zaktadach Graficznych. Czes¢
zamknietych tras zamieniono w deptaki, cze$¢ zarezerwowano na parkingi

57 GO nr 8240, 23 VIII 1978 r., Pod urokiem kniei, s. 4.

58 APO 1247/6, Sprawozdanie z dziatalnoéci Wydziatu Kultury, Kultury Fizycznej i Tury-
styki za rok 1978, s. 61-65.

59 GO nr 8253, 8 IX 1978 r., Dylizans dozynkowy, s. 6.

60 GO nr 8256, 11 IX 1978 r., Radosny taniec pod chmurnym niebem, s. 7.

61 GO nr 8253, 8 IX 1978 r., Ruch kotowy w Olsztynie w czasie dozynek, s. 4.



Dozynki centralne Olsztyn *78 — przebieg uroczystosci 207

dla przybyszy spoza miasta®l. Wiazal sie z tym obowiazujacy od piatku do
poniedziatku zakaz parkowania w wyznaczonych strefach samochodéw pry-
watnych i stuzbowych. Przez caly weekend olsztynskie sklepy otwarte byty
wyjatkowo dtugo — od godziny 6 rano do poéinocy, a niektore nawet diluze;.
Zmieniono trasy autobuséw miejskich (linie 1, 3, 5, 7, 9 i 10) lub je zawieszo-
no (linie 2, 13 i 15). Jednocze$nie uruchomiono az cztery linie specjalne
(A, B, C i D). Zaprowadzono dyzury na stacjach CPN i w warsztatach samo-
chodowych. Z mysla o przybyszach zainstalowano kilka punktéw informacyj-
nych — w tym najwazniejszy — na dworcu PKP, gdzie przybywajacych witat
przygotowany przez olsztyriska Rozglosnie komunikat megafonowy®2. Ol-
brzymie plansze, ustawione przy drogach wjazdowych do miasta, witaly
przyjezdnych poruszajacych sie samochodami. Cate miasto zdobity gigantycz-
ne malowidla, transparenty i obstalowane na stelazach plansze. Plastyczny
motyw wiodacy dozynek — kon z klosem zyta widoczny byt w kazdym zakat-
ku miasta.

Elementy dekoracyjne posiadajace z zatozenia efemeryczny charakter,
przetrwaly znacznie swoja epoke, stajac sie z czasem klopotliwg pamiatka,
pamiatka szpecaca miasto. Tym bardziej przetrwaty budowle trwalsze, koja-
rzone — na ogo6t stusznie — z dozynkami 1978 roku. Czes¢ z nich, jak stadion
sportowy, popadta w ruine, inne, jak betonowe sylwety sportowcéw, obcho-
dzona jest przez mieszkancow miasta z absolutna obojetnoscig. Sa i takie,
ktore budza zywe spory (hala widowiskowo-sportowa), bedace namiastka
dyskusji o klopotliwej spusciznie po dozynkach.

Niezaleznie jednak od podejmowanych prob wartosciowania tej ostatniej,
faktem pozostaje, ze dwudniowa wizyta I sekretarza Komitetu centralnego
PZPR Edwarda Gierka uruchomita mechanizm, w wyniku ktérego miasto
ulegto przemianie glebokiej i dtugotrwatej.

SUMMARY

On People's Republic of Poland Day, harvest festivals as a traditional country
celebration were taken over by the communist party and transformed into an official
secular ceremony. Centralised as the state and the party structures were, harvest
festivals were also organised hierarchically: celebrations were held in all villages, yet
those held in community and district capitals were respectively seen as more impor-
tant. At the top of the hierarchy there was the central harvest festival, which was in
fact an urban event, officially hosted by the Secretary of the Workers' Party.

62 Tresé komunikatu: tu stuzba informacyjna Dozynek Centralnych Olsztyn 78. Serdecz-
nie witamy gosci dozynkowych. Osoby przybywajace na uroczysto$¢ wreczenia odznaczen pan-
stwowych prosimy o zgloszenie si¢ do punktu informacyjnego. Punkt informacyjny znajduje sie
w holu Dworca PKP obok wyjscia z tunelu, cyt. za: Organizacja informacji dla gosci dozynko-
wych na dworcach PKP i PKS w Olsztynie.
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The Harvest Festival in Olsztyn was held on 10 September 1978. The celebra-
tions were graced with the presence of the communist officials of the day - Edward
Gierek, Henryk Jabtoniski and Piotr Jaroszewicz. It was a well-known custom that
harvest festivals in communist Poland were a carefully directed spectacle, in which
the people's representatives expressed their gratitude to the authorities, and those in
power made lengthy monotonous speeches in which they presented the enormous
extent of their own achievements.
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Znajdujacy sie w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie frag-
ment spuscizny po profesorze Marianie Zdziechowskim! zawiera takze 16
listéw od Edwarda Woynittowicza?. Znane nam poczatki kontaktéw listow-
nych tych dwu wybitnych Polakéw z Ziemi Minskiej datuja sie na potowe
1905r., a konczg sie na dwa miesigce przed Smiercia Edwarda Woynitlowicza
(16 VI 1928r.). Tylko dwa listy, z sierpnia 1905 i wrzesnia 1908r. napisane
bylty w czasie, gdy E. Woynitlowicz byt aktywnym polskim politykiem zie-
mianskim, niepodzielnie kierujacym calym polskim ziemianstwem w guberni
minskiej. Szczegolnie interesujacy jest list z 1905r., nakreslajacy gléwna linie
polityczna polskiej reprezentacji z guberni zachodnich w przysziej Dumie

1 Materiaty M. Zdziechowskiego, sygn. 11/102, j. 41 (Korespondencja przychodzaca), Listy
od E. Woynittowicza, k. 142-158. Jeden z listow (k. 149) nie jest skierowany do M. Zdziechow-
skiego, a do jego matki Heleny ( list z 19 V 1927 r.).

2 Edward Woyniltowicz (1847-1928), najwybitniejszy polski dzialacz ziemianski w guberni
minskiej w epoce popowstaniowej. Wieloletni wiceprezes i prezes Minskiego Towarzystwa Rolni-
czego, ktore podnidst do rangi najsilniejszej polskiej organizacji gospodarczej w 9 guberniach
zachodnich, czlonek Rady Panstwa, z wyboru (1906-1909), dziatacz gospodarczy, polityczny,
filantrop, fundator, istniejacego do dzisiaj tzw. Czerwonego Kosciota w Minsku. Szczegély:
R. Jurkowski, Ziemiaristwo polskie Kreséw Pétnocno-Wschodnich 1864-1904. Dziatalnosé spo-
teczno-gospodarcza, Warszawa 2001; Idem, ,W epoce defensywy narodowej”. Dzialalnosé i pogla-
dy spoleczno-polityczne Edwarda Woynittowicza w latach 1878-1909, [w:] Polska i Polacy. Stu-
dia z dziejow polskiej mysli i kultury politycznej XIX i XX wieku. Ksiega pamigtkowa dedykowana
profesorowi Romanowi Wapinskiemu, pod redakcja Mariana Mroczki. Gdansk 2001, s. 146-165;
Idem, Polacy — Miriszczanie z kregu Miriskiego Towarzystwa Rolniczego, [w:] Znakomityja Min-
czanie, Materialy Betaruska-Polskaj nawukowaj kanfieriencji, Minsk 9 XI 2004, Minsk-Wroctaw
2005, s. 80-108; Cz. Brzoza, K. Stepan, Postowie polscy w parlamencie rosyjskim 1906-1917.
Stownik biograficzny, Warszawa 2001, s. 233—-236.



210 Roman Jurkowski

Paristwowej. 14 z tych listéw bylo napisanych w latach 1922-1928, czyli
w okresie, gdy E. Woynittowicz pozbawiony rodzinnych majatkéw, ktore zo-
staly za granicq ryska, prowadzil zywot ,emigranta” mieszkajac w trudnych
warunkach materialnych w Bydgoszczy. Jest to minus prezentowanego tutaj
zbioru, gdyz w tym okresie nie prowadzit on juz czynnej dziatalnosci politycz-
nej, niemniej komentowalt niektore wydarzenia, co dla historyka stanowi
bardzo interesujacy material pokazujacy stosunek pozbawionych majatkow
ziemian kresowych do odrodzonego panstwa polskiego.

U Edwarda Woynittowicza widzenie odrodzonej Rzeczpospolitej zawiera-
to sie w kilku réznych ptaszczyznach, ktore czasem zachodzily na siebie, ale
tez niejednokrotnie miaty bardzo mato punktéw wspélnych. Przede wszyst-
kim panstwo w granicach ryskich byto dla niego Krolestwem ze szczatkami
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Korona, ktora utracita dziedzictwo Jagiello-
now. Panstwo to samo, mimo wygranej wojny, z wlasnej woli, dokonato do-
browolnej amputacji ziem, ktore byty integralng czescia Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Ale z drugiej strony, bylo to jednak panstwo polskie,
wskrzeszone po ponad wiekowym niebycie politycznym. Czyli to, o czym
marzyty pokolenia Polakéw stato sie realne, dla E. Woynittowicza bylo wypet-
nieniem sprawiedliwo$ci dziejowej. Dlatego, co wielokrotnie podkresla, nale-
zy mu sie szacunek, dlatego bezwzglednie nalezy przestrzegaé istniejacego
w nim prawa. I mimo, ze krytycznie patrzy na wiele aspektow dzialalnosci
rzadu i sejmu, to powaga Rzeczypospolitej jest dla niego wartoscig niepodwa-
zalna, jak w liscie z 2 IV 1928r, gdzie opisywal pogrzeb 3 robotnikéow zabi-
tych w katastrofie budowlanej przy Placu Starynkiewicza w Warszawie?.

W listach do M. Zdziechowskiego nie pisze wprost, ale w wydanych
drukiem wspomnieniach®, widaé, ze wedlug niego optymalnym systemem
panstwowym bytaby nowoczesniejsza w formie, ale nawigzujaca do tej
z XVIII wieku — Unia Polski z ziemiami b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
zwlaszcza bialoruskimi. Pojawia sie tez tutaj to dawne, przedrozbiorowe,
poczucie odrebno$ci ziem poézniej nazwanych kresowymi, mys$lenie typowe
dla szlachty z tych ziem, ze Wielkie Ksiestwo jest tak rézne od Korony, iz nie
moze z nig stanowi¢ jednego, identycznego organizmu panstwowego. Juz to
mys$lenie zawiera w sobie element niecheci do Korony. W dodatku panstwo,
ktore powstalo w 1918 r., decyzjami sejmu, zerwalo z idea jagiellonska.
W tym miejscu, ahistorycyzm mys$lenia E. Woynitlowicza naklada sie na
nieche¢ do zaakceptowania prawidet rzadzacych panstwem demokratycznym.
Jan Dabski, Wladystaw Grabski [i inni] to osoby decydujace o polityce pan-
stwa, jakby za nimi nie byto partii politycznych i spoteczenstwa doswiadczo-
nego wojng, pragnacego pokoju i stabilizacji. Przywykty do utozsamiania elit

3 Fragmenty tego listu opublikowat M. Zdziechowski w zbiorze szkicéw Widmo przysztosci.
Szkice historyczno-publicystczne, Wilno 1939, s. 67-68.

4 List ten bedzie opublikowany w czesci drugiej.

5 E. Woynittowicz, Wspomnienia, 1847-1928, cz. I, Wilno 1931.
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polskiego ziemianstwa z kresow z caloscia tamtejszej spolecznosci polskiej
i bioracy opinie ziemian za poglady wszystkich Polakéw, z duza trudnoscig
przyjmuje fakt, ze spora cze$¢ spoteczeristwa polskiego, ktora przeciez wybie-
ra postéw do sejmu, nie ma pojecia, gdzie lezy Witebsk i Mohylew, i czy tam
w ogole sa jacy$ Polacy. Patrzac przez pryzmat Ziem Zabranych, po Rydze
ponownie utraconych, brak zainteresowania spoteczenstwa polskiego ziemia-
mi wschodnimi, sklada na karb wptywow socjalistycznych i bolszewickich,
w ostateczno$ci endeckich, nie dopatrujac sie innych przyczyn, jak choéby
prostej niewiedzy o liczebno$ci Polakéw na tych ziemiach, zmeczenie wojng
i strach o tak niedawno uzyskang i tak zagrozona, przez wyprawe kijowska
1 jej skutki, niepodlegtosé.

Nie mozna tez nie zada¢ pytania, czy na krytyczne widzenie 6wczesnej
Polski wptynety osobiste straty Edwarda Woynittowicza — przeciez liczace
kilka tysiecy dziesiecin ziemi, wzorowo prowadzone dobra Sawicze i Puzow,
zostaly po bolszewickiej stronie, tuz przy granicy z Polska, a ich wlasciciel
,Traktatem ryskim ze swej ziemi wygnany, obce deptaé sobie musial tany”®.
Ale tutaj odpowiedz jest prosta. Ten wybitny dziatacz ziemianski, powszech-
nie szanowany przez polskie ziemianstwo, stawiany za wzoér cnét moralnych
i obywatelskich, moégltby stluzyé za przyktad polityka po$wiecajacego swoj
wlasny interes dla dobra ogélnego. To ze w prezentowanych listach wida¢é zal
za tym co bylo, za latami ciezkiej, organicznej pracy, ktorej efekty, przy
milczacej zgodzie Polski, zniweczyli bolszewicy — jest catkiem naturalne. Ale
E. Woyniltowicz, obywatel Wielkiego Ksiestwa, ktorego rod z dziada pradzia-
da zyl w ziemi stuckiej, nie zatowal swego majatku i rozgromionego dworu,
a idei, ktorej nie podjeta (wedtug niego — nie chciala podjaé) odrodzona
Polska. Tej idei podporzadkowat cate swoje diugie i pracowite zycie. Jak byta
ona wazng dla niego, jak gleboko kochal ziemie ojczysta, Swiadcza stowa
z zamieszczonego ponizej listu z dnia 14 XII 1922 roku: ,Jedyna pociechg dla
mnie jest przeSwiadczenie, ze obrany kierunek mial rzetelne dobro kraju
mego najblizszego na celu i gdybym mial znowu zaczaé zyc¢ i pracowac na
miejscu, innego bym nie wybral, chociazbym wiedzial, ze wszystko traktatem
ryskim sie zakonczy”.

CzeSé pierwsza tego opracowania zawiera 7 listow datowanych na lata
1905-1927. Wszystkie napisane byly recznie, atramentem, bardzo charakte-
rystycznym, miejscami trudnym do odczytania pismem Edwarda Woynittowi-
cza. Nie dokonano zadnych ingerencji w tresci prezentowanych listow, poza
sporadycznymi korektami interpunkcji, kazde uzupelnienie nie pochodzace
od autora zostato zaznaczone nawiasem kwadratowym.

6 Taki napis Edward Woyniltowicz kazal wyryé na swoim grobie w Bydgoszczy.
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k ok ok

1905 r. 16 sierp[nia] Sawicze
1. Wielce Szanowny Panie Profesorze Dobrodzieju

W posiadaniu listu Sz. Pana i artykulu z Nr — 144-ego’ — mam zaszczyt
odpowiedzie¢: gdyby nam daé czego nie mamy — miare i zrozumienie stano-
wiska, ktore wobec poteznego ruchu rosyjskiego zaja¢ by nam nalezato, mo-
glibyémy dokonaé wielkich rzeczy w przysztej Radzie Narodowej®, badz prze-
chylajac sie do jednej, badZz do drugiej partii — lub tez jako dzieci kultury
Zachodu, stale dazac do ideatéw przez jej tradycje postawionych, moglibySmy
stuzyé za drogowskaz dla jednych, za cement dla drugich. Szczegélnie rola
wybitna mogltaby wypasé dla przedstawicieli Litwy i Rusi, bedacych natural-
nymi posrednikami pomiedzy kolem polskim zlozonym z wybrancéw z Krole-
stwa i przedstawicielami guberni rosyjskich. Bardzo sie lekam, zeby pierw-
szy sklad postow nie sktadat sie z ludzi tylko ,popularnych”, a nie zdolnych
i pracowitych. Zebrania wyborcze duzo by wyjasnity — sa one niby zapowie-
dziane, ma je niby poprzedzaé ogloszenie swobody stowa i druku — wiec poki
co, w oczekiwaniu, nie moze sie rozwinaé akcja prywatna i jakoby w koncu
sierpnia bedzie posiedzenie naszego pseudo — ziemstwa i wiecej 0sob sie
zbierze w Minsku — wowczas wypadnie sie porozumiec¢ o naznaczenie termi-
nu zebrania Tow. Rolniczego, ktéore w kazdym razie nie wnosze, aby sie
pierwej odby¢ mogto niz koniec wrzesnia — poczatek pazdziernika [...] albo-
wiem wigkszo$¢ ziemian bedzie zajeta wyborem kartofli. Gdybym miat adres
p. Brzeskiego, postatbym Jemu oznajmienie i bytbym bardzo rad, aby on od
nas przedstawicielem zostal®.

7 Niestety nie udalo sie ustalié, o ktéra gazete chodzito autorowi listu.

8 List byt napisany 10 dni po ogtoszeniu w dniu 6(19) VIII 1905 r. Najwyzszego Manifestu
zapowiadajacego utworzenie Dumy Panstwowej i okreslajacego zasady ordynacji wyborczej do
tzw. Dumy bulyginowskiej. Nazwa pochodzila od nazwiska A. Bulygina, 6wczesnego ministra
spraw wewnetrznych, ktéremu 3(16) II 1905 r. polecono opracowanie projektu zasad wybor-
czych, kompetencji i struktury Dumy. Przedstawiony projekt zaktadatl jedynie funkcje opinio-
dawcze przyszlego parlamentu. Duma o takich kompetencjach nigdy sie¢ nie zebrata.

9 Mikotaj Brzeski byt miriskim kolega M. Zdziechowskiego z lat szkolnych. Po ukoriczeniu
gimnazjum w Minsku, studiowal na Uniwersytecie Petersburskim, nastepnie pracowal w Mini-
sterstwie Finansow, wspotpracujgc z ministrem S. Witte nad reformami finanséw Rosji. Ucho-
dzit za specjaliste w dziedzinie dtugow panstwowych, czemu poswiecit specjalng naukowsa mono-
grafie. W 1906 r. byt dyrektorem departamentu w Ministerstwie Skarbu. Namoéwiony przez
M. Zdziechowskiego, spetniajacy warunki cenzusu w guberni minskiej (posiadat majetnosé
ziemska w powiecie borysowskim) popierany przez E. Woyniltowicza przyjechal na zebranie
wyborcze, ale gdy zorientowatl sie, ze Polacy chcg wybraé¢ do Dumy kogo$ bardziej sobie znane-
go, wycofal swojg kandydature. Nad takim obrotem rzeczy ubolewal M. Zdziechowski: ,Bedzie
6 postow minskich do gadania, przypusémy o waskotorowce z Nowojelni do Nowogrédka, po-
zwolciez by siédmy zaimponowat Dumie i catemu imperium, znajomos$cig tego co najwazniejsze,
tj. spraw budzetowych” (M. Zdziechowski, op. cit., s. 68). Podobnie E. Woyniltowicz uznawat, ze
,moglby by¢ wielce kompetentnym pracownikiem w dumskich komisjach” (op. cit., s. 112-113).



Listy Edwarda Woynittowicza do Mariana Zdziechowskiego... 218

Szanownego Profesora Dobrodzieja i Catg Rodzine w Krakowie — stuga
zawsze pelen uszanowania i zyczliwo$ci.
E. Woynittowicz

2. Wielce Szanowny Profesorze Dobrodzieju!

Otrzymalem we wtasciwym czasie list Sz. Pana i ksigzeczke [...]19, nie odpi-
satlem na razie, nie przez brak uszanowania, ale nie chciatem sie ograniczy¢
tez tylko podziekowaniem, do przeczytania za$ brakio mi woéwczas czasu,
teraz jestem w porzadku.

Trzy rzeczy dla mnie w tym sprawozdaniull Sz. Pana wybitne: 1 — prze-
prowadzenie ciaglosci ,wzajemnosci stowianskiej” i przeobrazen, ktorym ona
ulegaé, w zaleznosci od czasu i ludzi musiata — tudziez udziat w tych poczat-
kowaniach Wielopolskiego, 2 — zaznaczenie przedstawicielom Rosjan w Kra-
kowie, ze ludzie, ktorzy maja taka przeszio$é kulturalng za soba, maja prawo
nie zrzekac sie tej przeszlosci i tej kultury, ktorej tyle pomnikéw mogli
ogladaé¢ w Krakowiel2, a 3 — i najwazniejsze, ze ,imperializm” jako przeciw-
waga ciasnemu ,nacjonalizmowi” — byl postawiony przez Polaka Rosjanom
w Krakowie!3. Juz to Krakéw ma szczeécie po temu. Na jubileuszu Kraszew-
skiego pierwszy raz w Krakowie bylo powiedzianem: ,ze Polska przestajac
zy¢ jako panstwo, powinna zy¢ jako naréd”, po utopiach 1863 r. wygladato to
dziwnem, nim sie ludzie oswoili i stuszno$é przyznali. Wielce rzecz ciekawa
co hrabia Bobrynski, nie tylko profesorowi, ale i w Dumie za$piewa: czy
ludzie ,dobrej woli stang sie ludZmi dobrych czynéw” — jesliby sie to stato,

10 Niestety nie udato sie odczytaé tytutu tej ksiazki, czy broszury.

11 Mozna przypuscié, ze do ksiazki dotaczone byto sprawozdanie z pobytu w Krakowie dwu
rosyjskich politykéw hr. Wlodzimierza Bobririskiego i gen. W. Wolodymirowa ktérzy wracajac ze
zjazdu stowianskiego w Pradze, odwiedzili Krakéw i Lwéw (por. M. Zdziechowski, Przemdwienie
na czesé delegacji rosyjskiej w Krakowie, ,Czas”, nr 168 z 1908 r.) Wiecej szczegétow: A. Giza,
Neoslawizm i Polacy, 1906-1910, Szczecin 1984, s. 123; Z. Opacki, W kregu Polski, Rosji
i Stowianszczyzny. Mysl i dziatalnosé spoteczno-polityczna Mariana Zdziechowskiego do 1914 r.,
Gdansk, 1996, s. 177-180.

12 M. Zdziechowski catkiem btednie ocenil stosunek W. Bobrinskiego do Polakéw, wzial za
dobrg monete czysto taktyczne, wynikajace z kurtuazji i wdziecznoSci za uroczyste przyjecie
przez Srodowiska krakowskich sympatykow idei stowianofilskich, zapewnienia hrabiego o po-
parciu sprawy polskiej w Dumie. W rzeczywistosSci, ten skrajnie prawicowy nacjonalista rosyjski
uznal, ze ,najblizszym celem idei stowianskiej w Rosji jest oderwanie Chelmszczyzny od Krole-
stwa Polskiego i walka z polskoscia” i podjal w tym celu intensywne starania w Dumie ( szerzej:
Z. Opacki, op. cit., s. 180).

13 E. Woynittowicz, uzywajac stowa ,imperializm”, méwit o ,polityce imperium”, w tym
kontekscie chodzito o polityke tolerancji wzgledem réznych narodéw zamieszkujacych Rosje,
przeciwstawiang coraz szybciej rosngcemu nacjonalizmowi rosyjskiemu, szczegélnie po 1908 r.,
gdy premier P. Stolypin zaczal opiera¢ swoja polityke wewnetrzng na nacjonalistycznej pra-
wicy.
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niemala bylaby w tym zastuga Sz. Pana, niemala Jemu stad pociecha
i niemata korzyséé dla nas!4.

Dzigkujac raz jeszcze Szanownemu profesorowi dobrodziejowi za wsta-
pienie w progi naszel® i za wzgledy zyczliwe — zostaje zawsze pelnym usza-
nowania stuga.

1908 r. 24 Wrz[eénia], 7 Pazdz[iernika] Sawicze. E. Woynittowicz

3. Wielce Szanowny Profesorze Dobrodzieju .

Bawitem w lubelskiem trzy tygodnie, wréciwszy do Bydgoszczy znalaztem
tam list Sz. Pana z dnia 3 grud[nia] wraz z wycinkiem ,Stowa”!® i cenna
praca Sz. Pana z taskawym dopiskiem autora: nie potrzebuje chyba ttuma-
czy¢ jak bylem ujety tym dowodem pamieci i wzgledéw zyczliwych — tym
wiecej, ze wyrzucony wypadkami i nowym pradem poza nawias, moge liczy¢
juz tylko na wspomnienie tych ludzi, ktorzy mniej wiecej jednoczesnie ze
mng w tych trudnych warunkach bytu, jakies mozliwe ,modus vivendi” dla
siebie, dla swych wspotziomkow wypracowac sie starali. Jedyna pociecha dla
mnie jest przeswiadczenie, ze obrany kierunek miat rzetelne dobro Kraju
mego najblizszego na celu — i gdybym miat znowu zy¢ i pracowaé na miejscu,
innego bym nie wybrat, chociazbym wiedziat ze wszystko traktatem ryskim
sie zakonczy. Bardzo ciekawe szczegoty bytnosci Pitsudskiego w Wilnie wy-
czytalem w liScie Profesora Dobrodzieja. Wyobrazam sobie jak poszanowanie
tradycji i budowanie przysztosci, nie na gruzach, ale na fundamentach prze-
sztosci musiato zaznaczy¢ sie zgrzytem w orientacji Naczelnika: nie z takiej
gliny lepiono bohateréwl’. Ciekawy bytem jego mowy pozegnalnej w sali
Rady Ministrow przed postami lewicowymi. Mys$lalem znalezé tam testament
polityczny lub wskazowki dla nastepcy: znalaztem tylko analizowanie swoje-
go Ja i narzekania na zbyt szczuplg liste cywilng!8. Co chyba moglo mieé

14 Stowa ,niech ludzie dobrej woli stang sie ludZzmi dobrych czynéw”, $wiadcza, ze
E. Woynittowicz, posiadajacy duze doSwiadczenie w kontaktach z politykami rosyjskimi, o wiele
trzezwiej niz M. Zdziechowski oceniat deklaracje krakowskie hr. W. Bobrinskiego.

15 M. Zdziechowski (op. cit., s. 58) wspomina, bez podania daty, ze tylko jeden raz on
i Tadeusz Smarzewski byli go§¢mi Edwarda Woynilttowicza w Sawiczach.

16 Prawdopodobnie chodzi o wycinek z mowa M. Zdziechowskiego wygloszona do J. Pilsud-
skiego na bankiecie po uroczysto$ci nadania bylemu Naczelnikowi Panstwa doktoratu honoro-
wego przez Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy USB w dniu 2 XTI 1922 r. ( ,Stowo”, nr 81 z 5
X1 1922 r.).

17 E. Woynittowicz prawdopodobnie odnosi sie do wzmianek z listu M. Zdziechowskiego
o socjalistycznej przesziosci J. Pitsudskiego

18 E. Woynittowicz, podobnie jak adresat listu, zauwazyt silne intencje autokreacyjne
w wystapieniach J. Pitsudskiego. (Szerzej o tym: M. Zdziechowski, Widmeo..., s. 123-127;
Z Opacki, Miedzy uniwersalizmem a partyklaryzmem. Mysl i dziatalnosé spoteczno-polityczna
Mariana Zdziechowskiego 1914-1938, Gdansk 2006, s. 238—-239).
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znaczenie wobec poglosek o nabyciu wielkich débr w Poznanskiem. W War-
szawie bylem podczas wielkich demonstracji ulicznych z powodu wyboru
prezydenta Rzeczypospolitejl? Wspétczulem demonstrujacym, potepiajac ich
"modus procedendi” — albowiem mily, czy nie mily, ale wybor byt legalny
i powinien byé uszanowany?0. Partie narodowe w sejmie zawiedzione
w swych kombinacjach kompromisowych z witosowcami, maja jakoby urza-
dzi¢ abstynencje, do Rzadu nie wchodzi¢, wciaz oponowac i pozwoli¢ lewicy
dojéé do absurdum?! — ale to dojscie odbedzie sie przeciez na skérze kraju
i nie wiadomo, o ile bedzie krétkotrwatym: wszak i bolszewikom tylu lat
trwania nikt nie przepowiadal?, a trzy miesiace rzadéw Moraczewskiego
dotychczas sie ranig?2. Koncze, nie chcac zbytnim pesymizmem zatruwaé
nastroje przedswiateczne — niech rok nowy, jaki§ nowy cud nad Wistg przy-
niesie — bo w tym wieku niedowiarstwa tylko cuda dzialaja — jak cudem,
a nie wlasng sita Polska powstata, moze cudem przejrzy i ostoi.

Sciskam reke Profesora Dobrodzieja, zyczac Mu wcigz sit do pracy
i doczekania sie lepszej doby. Stuga uszanowania i zyczliwosci

14 grud[nia] 1922 r. E. Woynittowicz

4. Wielce Szanowny Profesorze Dobrodzieju !

Odsytam laskawie mi udzielona ksiazke Kurtowa?3, ktérego znatem doskona-
le, raz w Minsku, powtdre z czaséw jego swietnej kariery w Piotrogradzie, po

19 Demonstracje uliczne przeciw wyborowi G. Narutowicza zorganizowane gléwnie przez
mtodziez endecka miaty miejsce od 10-14 grudnia 1922 r.

20 Autor piszac list nie mégl oczywidcie wiedzieé, ze za 2 dni prezydent zostanie zamordo-
wany.

21 E. Woynittowicz nawiazuje do faktu glosowania postéw PSL ,Piast” za Gabrielem Naru-
towiczem, co przyczynilo sie do jego wyboru. ,Piast” glosowal za G. Narutowiczem, nie
z sympatii do niego, ale gtéwnie dlatego, ze nie chcial poprze¢ kandydata endecji arystokraty, hr.
Maurycego Zamoyskiego. To byly owe ,zawiedzione kombinacje kompromisowe z witosowcami”.

22 Rzad J. Moraczewskiego powstat 18 XI 1918 r. i istnial do 16 I 1919 r. Jego sktad
(14 ministrow reprezentowato PPS, PPSD, PSL — Wyzwolenie, PSL. - Lewice i ,radykalng
inteligencje) i ustawodawstwo: m.in. prawo do strajku, 8-godzinny dzien pracy, prawo tworzenia
zwigzkow zawodowych — E. Woyniltowicz uznawat za ,socjalistyczne, nieomal bolszewickie”.

23 Chodzito o pierwsze, berlinskie wydanie wspomnieri P.G. Kurlowa ,Gibiel impierator-
skoj Rossii”. Berlin 1923. Pawetl Grigoriewicz Kurtow (1860-1923) sztalmajster dworu, rzeczywi-
sty radca stanu, generat zandarmerii, w latach 1905-1906 pelniacy obowigzki gubernatora
minskiego, w latach 1909-1911 wiceminister spraw wewnetrznych i komendant Wydzielonego
Korpusu Zandarméw. Po 1911 r. bez funkcji rzadowych, po udowodnieniu mu zaniedbarn
w ochronie dworu i premiera, czego skutkiem byt udany zamach na P. Stotypina w Kijowie.
W latach wojny zastepca Dowddcy Dzwinskiego Okregu Wojskowego do spraw cywilnych, potem
general-gubernator guberni nadbattyckich, od wrzesnia do grudnia 1916 r. ponownie komen-
dant Wydzielonego Korpusu Zandarméw. Po przewrocie bolszewickim na emigracji, poczatkowo
w Polsce, potem w Niemczech.
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trzecie, spotykatlem go nawet w czasach uchodzctwa w Warszawie. Wszystkie
te osobistosci, ktore wymienia — byly mnie w swoim czasie znane, a wielu
wypadkow niemal §wiadkiem bylem, zatem z wielkim zaciekawieniem pa-
mietnik jego przeczytalem, tym wiecej, ze z takag apoteozg wielkosci upa-
dlych, trudno sie dzisiaj spotkaé. Oswietlenie jest bezwarunkowo stronnicze,
ale dzisiaj nie modne, wiec chyba Kurtow liczy na powrét starego rezymu?
— 1 wowczas by jego niewgtpliwie nagroda nie mineta.

Wielkie uroczystosci majg sie odby¢ 1-3 lipca w Brzesciu, co§ w rodzaju
owego zjazdu w Wilnie, na ktérym Pan Profesor przemawial?* — ma byé
obecnych trzech ministréow i miatem by¢ tam dekorowany tym krzyzem ,Po-
lonia Restituta”, pomimo bardzo serdecznych i w nader pochlebnych w sto-
wach zredagowanych zaproszen, utatwien mieszkaniowych itp. — odmowitem
— a jezeli Sz. Profesor raczy przypomnieé¢ rozmowe, ktorasmy mieli podczas
ostatniego spotkania w Warszawie, to motywow odmowy przytaczac nie bede
potrzebowal, i chyba u Sz. Pana rozgrzeszenie otrzymam?25.

15 lipca bede musiat znowu by¢ w Warszawie — nie zawsze moge liczyé
na szczeSliwy traf spotkania, z ktorego zawsze tak mile wspomnienia mnie
pozostaja i po czym sie zawsze utwierdzam w tym co za stuszne i dobre
uwazatem. Prosze Profesora Dobrodzieja przyjaé zapewnienia uszanowania
i uczué najzyczliwszych od oddanego stugi.

1923 r. 27 czer.[wca]
Zamoyskiego 23, Bydgoszcz.
E. Woynittowicz

24 Nie udato sie okreslié¢ o jaki zjazd chodzilo Autorowi listu.

25 Szczegoty dotyczace tej sprawy podaje M. Zdziechowski w pracy Widmo przysztosci...,
s. 76-77. W zamieszczonym w tej ksigzce rozdziale poswieconym E. Woynillowiczowi pod zna-
miennym tytulem ,Edward Woyniltowicz w ostatnich latach swego zycia. Tragedia kresow”,
pisze, ze gdy dowiedzial sie o pomysle wladz polskich aby E. Woynillowicza udekorowaé orde-
rem ,Polonia Restituta 4-tej klasy za wieloletnig prace jako sedziego pokoju w Stucku”
— podczas spotkania w Warszawie ztozyt Woynittowiczowi ,zamiast powinszowania — kondolen-
cje”. ,Wiedziala bowiem cala Polska, ze byl dlugoletnim prezesem i niezmiernie czynnym kie-
rownikiem Minskiego Towarzystwa Rolniczego, ze pod wzgledem powagi, jaka mial w spote-
czenstwie swoim, nikt mu nie doréwnywat, ze wreszcie zajmowal wysokie a odpowiedzialne
stanowisko prezesa Zjednoczonych Két Polakéw z Krolestwa, Litwy i Rusi w Radzie Panstwa w
Petersburgu (ibidem, s. 76) [...] Ludzi stojacych na takiej wyzynie albo si¢ nie dekoruje, albo
otrzymujg odznaczenia wysokie” (ibidem, s. 77). Podobnie na range odznaczenia i wyjatkowo
nieudolnie sformulowany wniosek, pomijajacy rzeczywiste zastugi E. Woynittowicza, patrzyt on
sam. Méwit o tym do M. Zdziechowskiego: ,Jak mam to odznaczenie rozumie¢ — chyba jako
amnestie, jako rozgrzeszenie z grzechu calego zycia, ze zamiast do powstania nawolywac,
pracowatem na roli i polityke realistyczng uprawiatem” (ibidem, s. 77).
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5. Wielce Szanowny Profesorze Dobrodzieju !

Laskawy list Sz. Pana doszedt mnie w czasie wlaSciwym, broszura zas
z zaszezytnym dla mnie nadpiskiem — dopiero z pewnym opéznieniem spowo-
dowanym moze zaspami $nieznymi, a moze niedokladno$cia pocztowa.
Przede wszystkim musze podziekowaé¢ Sz. Panu za pamieé zyczliwa: kiedys
duzo sie krzatatem i nawet duzo znaczytem, teraz zupelnie na stronie stojacy,
samo przez sie ogromnie jestem wdzieczny tym, ktorzy mnie wydobywaja
z zapomnienia fali, lecz nie watpie, ze czas jest najlepszym sedzig i kazdy sie
swej sprawiedliwosci doczeka, nie tak moze tylko umiejetnie i nie przez tak
wybitnych ludzi [...], jak tego sie doczekat Syrokomla w odczycie Sz. Pana,
w jubileusz swego urodzenia?®. Ogromna ma zastuge Sz. Profesor dobrodziej,
ze wydoby! spod kurzu literackiego naszego poete kresowego, tak mato doce-
nionego przez wielu historykow literatury, a tak ukochanego przez ludzi
naszego pokolenia, a specjalnie ludzi ze stron naszych rodzinnych, bo to
przeciez syn naszego stuckiego Polesia, ktérego w mtodszych latach wieku
rozumieli§my i odczuwaliS§my bezwiednie nawet, bo widocznie on ukochat to
wszystko, na coSmy od dziecinstwa patrzeli, nie rozumiejac nawet, ze to
wszystko tyle wartoSci posiada. Pamietam, ze w latach dziecinnej nauki
kazano mi sie zachwycaé takim arcydzietem jak ,Pan Tadeusz”, ale poezje
Syrokomli czytalem i rozumialem bez rozkazu, i dzisiaj jeszcze kiedy z tak
bogatej jak mialem ksiaznicy, ocalal mi przypadkiem tom III-ci wydania
zupelnego 1872 r., odezytuje po raz nie wiem ktory ,,Ulasa”, ,Cmentarnika”,
»Stare Wrota” itd. Syrokomli i lubuje sie jego krajobrazami jakby tlumacza-
cymi ten szary nastréj duszy Biatorusina2?. Ze szczegélna przyjemnoscia
podkreslilem na str. 22 ten ustep2?8, w ktérym Sz. Pan zaznacza, ze rozumie-
nie poezji Syrokomli stanowi poniekad granice miedzy Korong a niegdys
W. X. Litewskim, ze tylko takim a nie innym ,Litwinem” byt sam Syrokomla.
Stusznie Sz. Pan podkresla, ze nacjonalizm to moze bezmyS$lny jest spadek
po rzadach panstw zaborczych i lekam sie mocno, ze jak w ,Weselu”, ,Polska
nosi tylko sznur”, a nie ,zloty rog”, ktory niegdys glosit w Rzeczypospolitej
swobode wszelkich wyznan i uczué narodowosciowych, ktory zniewalal ksie-
cia Ostrogskiego budowacé cerkwie w pieczarach kijowskich, dzigkujac Bogu
za pobicie Moskali pod Orsza — gdzie$ zaginat. Odczyt jednak profesora moze
jednak da poczatek nawigzania pewnych nici tradycyjnych miedzy tymi ide-
atami, dla ktorych tyleSmy pracowali i cierpieli i obecng nowag, ale nie na

26 Odczyt M. Zdziechowskiego o W. Syrokomli zostal wygloszony z okazji 100-lecia urodzin
poety i nastepnie wydany drukiem w szerszym opracowaniu pod tytutem Wiadystaw Syrokom-
la. Pierwiastek litewsko-biatoruski w twoérczosci polskiej, Wilno 1924.

27 Chodzi o 10 tomowe wydawnictwo Poezje Ludwika Kondratowicza (Wladystawa Syro-
komli). Wydanie zupetne na rzecz wdowy i sierot autora. Wydawca Wincenty Korotynski, War-
szawa 1872. Tom III nosit tytul: Z wrazern poleskiej podrozy.

28 Wobec tego, ze list napisany byt w styczniu 1924 r. mozna przypuscié, ze E. Woyniltto-
wicz nie mial calej broszury a tylko drukowany tekst odczytu.
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dalsza mete obliczona koncepcja. Mowitbym i pisatbym jeszcze wiele, ale
tymczasem jeszcze ponownie dziekuje za pamiec i zyczenia $wigteczne wza-
jemnie je przenoszac Sz. Panu.

1924r. 6 stycz[nia]
Bydgoszcz Stuga oddany
E. Woynittowicz

Z kierunkiem ,Glosu Wilna” pogodzi¢ sie nie moge: wlasnie wada Sejmu, ze
nikt tam nie ma odwagi utworzy¢ stronnictwa konserwatywnego z otwartg
przyltbica,.

6. Wielce Szanowny Rektorze Dobrodzieju??

Ogromnie jestem ujety dowodem taskawej pamieci Sz.Pana, o czlowieku tak
juz za brzeg wyrzuconym jak ja w obecnej dobie, otrzymalem broszurke
z przeméwieniem ,Do Mtodziezy”3? i z wielce dla mnie cenna dedykacja
Autora: tres¢ byta mnie juz znang ze ,Stowa” wileniskiego, a przemdéwienia
oczekiwaliSmy od dawna, wiedzac, ze Sz. Pan nie bedzie sie liczyl ani
z nastrojami, ani z okoliczno$ciami, a wypowie taka prawde — jakg w swoim
sumieniu czuje.

Nie tatwe zadanie wzigl Sz. Pan na barki swoje: nastroi¢ tak mtodziez,
aby byla przedmurzem cywilizacji zachodniej przed ideologia bolszewicka?
— bardzo to pieknie — ale trzeba nie mieé tego wroga we wlasnym obozie
— w ustawach sejmowych, w rozporzadzeniach rzadowych, trzeba wytracié
z rak przodownikéw ten sztandar nacjonalizmu, w imie ktérego niby granice
nowe byly zakreslone — traktat ryski zawarty, hanba 3. rozbioréw przekreslo-
na — skoro 4. dobrowolnie zostat przyjety, bez zadnego protestu, ani w Sej-
mie, ani w prasie, ani w spoleczenstwie. DoczekaliSmy sie sejmu w Warsza-
wie po dilugich latach niewoli — ale czy choé jeden poset bedzie mogl sie
poszczycié, ze byl czlonkiem pierwszej izby prawodawczej polskiej? Nie
chcialbym by¢ profesorem historii, bo nie znalaztbym ttumaczenia, ze to co
zrobila Katarzyna, to bylo haniebne, a co panowie Grabski i Dabski w Rydze
— to byto wskazane? Mamy nie$¢ §wiatlo kultury zachodniej, a wyrzekliSmy
sie gtownych podstaw prawa rzymskiego i przykazan Mojzeszowych, niszczac
prawo wtasnosci i siejac wasn wsrod stanow Rzeczypospolitej — zamiast ich
potaczyé ku wspdlnej budowie gospodarstwa panstwowego i nic wiec dziwne-
go, ze ze zbolalej duszy Sz. Pana wyrwal sie okrzyk: ,miejcie lito§¢é nad

29 List ten zamiescit M. Zdziechowski w zbiorze Widmo przysztosci..., s. 84-85.

30 Broszura ta byta przedrukiem mowy rektorskiej M. Zdziechowskiego otwierajacej rok
akademicki 1925/1926 na Uniwersytecie Wileriskim. Mowa ta, obok innych zostala nastepnie
zamieszczona w zbiorze Walka o dusze miodziezy. Z czaséw rektorstwa, Wilno 1927.
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Ojczyzng”. Prosze Sz. Pana wierzy¢, ze pesymizm moj nie pochodzi ze strat
osobistych poniesionych, mam je za niepowrotne — skonczytem 78 lat, wszyst-
ko znosze i ponad te zmienno$¢ losow stoje i przetrwam do konca, zal tylko
tej pracy wiekowej, nadaremnej, nie przez wroga, a przez swoich przekreslo-
nej: przy braku zasad i braku uczciwos$ci — w trwato$§¢é odrodzenia trudno mi
wierzyé3l. Daj Boze, aby Sz. Panu udalo sie natchnaé¢ mlodziez ideatami
filaretow — by nie brala ,iskier z czarta kuzni”. Przepraszam za dtuga gawe-
de i prosze nie odpisywaé¢ — a moze sie¢ uda gdziekolwiek spotkac¢ — lepiej
pogawedzimy.
Stuga pelen uszanowania

E. Woynittowicz

1925r. 9 grud[nia] Bydgoszcz

7. Wielce Szanowny Mosci Rektorze Dobrodzieju

Otrzymaltem za posrednictwem Sz.P. Gorskiego przystany taskawie mnie
z Wilna Nr 65-ty ,,Stowa” z przemoéwieniem na akademii ku czci Pitsudskie-
go, Sz. Pana32 | nie wiem komu ten komunikat mam zawdzieczaé, ale wiel-
kim on byt dla mnie odetchnieniem wéréd tej atmosfery Dni ,tabelnych”,
z urzedowym entuzjazmem obchodzonych — solenniej niz za dni Carskich33,
jakze przy nich blado wygladat §w. Ignacy we Wrzesni, patron samego prezy-
denta Najjasniejszej Rzeczypospolitej? Mase wielkich prawd Sz. Pan wypo-
wiedzial i wiele wskazéwek zrecznie miedzy liniami umiescit: wdzieczny za
nie bardzo wiezienn na Antokolu3?, ale nie wiem, czy w Belwederze dorosna
do ,wzniesienia sie¢ ponad malostkowe uprzedzenia do szerokiej wspaniato-
myS$lnosci”?, tego szerokiego gestu wcigz brakuje na naszym horyzoncie poli-

31 Podkresélenie w oryginale, réznica barwy atramentu wskazuje, ze jego autorem jest
M. Zdziechowski.

32 Przeméwienie M. Zdziechowskiego, bytego juz rektora USB, miato miejsce 19 IIT 1927 .
na tradycyjnej akademii z okazji imienin marszatka J. Pilsudskiego. Zawieralo silne akcenty
polityczne podnoszace zastugi generatéw, zwlaszcza tych, wiezionych po zamachu majowym,
badz odsuwanych na boczny tor. Jak pisze Z. Opacki omawiajacy szczegélowo to wystapienie:
,2Ponadto wyrazal wciaz jeszcze nadzieje na opamietanie si¢ marszatka, na uczynienie z jego
rzadu instytucji pojednania narodowego i nadania tym samym jego rzadom moralnego uzasad-
nienia. Gorzka pigutke musieli najwyrazniej przetkna¢ uczestnicy akademii, gléwnie zwolenni-
cy Pitsudskiego” ( Miedzy uniwersalizmem..., s. 249-250).

33 Autor nawiazuje do ogtaszanych co roku w Rosji tabel z wykazami uroczystosci i dni
wolnych od pracy zwigzanych z obchodami imienin, urodzin itp. cara Mikotaja II i rodu Roma-
nowych.

3¢ W wiezieniu wileriskim na Antokolu od korica maja 1926 r. do wiosny 1927 r. byli
przetrzymywani generalowie: Bolestaw Jazwinski, Juliusz Malczewski, Tadeusz Rozwadowski.
Czwarty generatl, Wtodzimierz Zagérski 6 VIII 1927 roku zostat przewieziony z Wilna do War-
szawy, gdzie wszelki stuch po nim zagingt (Szczegoty; Z. Cieslikowski, Tajemnice sledztwa KO-
1042/27. Sprawa generata Zagérskiego, Warszawa 1979).
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tycznym. Bardzo wdzieczny jestem Sz.Panu za wymienienie mego nazwiska,
bez pominiecia p. Romana35, najblizszego mi towarzysza pracy: on mial
szczeScie pozostaé w obrebie Kraju — moja cata praca zostata przekreslona
w Rydze i popiolem zapomnienia jest zasypana — a zbyt wielkiej trzeba
bytoby zmiany w orientacji umystéw politycznych Kongresowki i Wielkopol-
ski, aby kiedy$ odgrzebywac tam idee Jagiellonska chciano, i stwierdzic¢, ze
prawdziwym przedmurzem bolszewizmu byla tam praca ziemianstwa pol-
skiego, a nie obecna taktyka rzadéw zupelnie psychologii kresowej ludnos$ci
nieS§wiadomych. Nie wiem jak obecnie nauczyciele historii polskiej umiejg
wyttumaczyé mlodemu pokoleniu, ze rozbiory Katarzyny byly zbrodnia,
a traktat ryski zbawieniem? Wilno wszystko zawdziecza Pilsudskiemu, w
tym wiec srodowisku, szczegélnie z autorytetem Sz. Pana zadanie bylo nie
tatwe, 1 nastroju ogélnego nie zepsuc i prawde ludziom powiedzieé, Swietnie
Sz. Pan sie wywiazal i bytby dla mnie zaszczyt niematy, gdybym pod tym
przemoéwieniem mogt sie podpisac.

Stuga zawsze pelen uszanowania i zyczliwosci.
E. Woynittowicz

1927r., 24 marca, Bydgoszcz, ul. Zamoyskiego 23.

35 Autor ma na mysli Romana Skirmunta (1868—1939) wybitnego dziatacza ziemianskie-
go, od 1930 r. senatora RP.
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_BLOK” HENRYKA GLASSA WOBEC ZAGROZENIA
SOWIECKO-KOMUNISTYCZNEGO NA PODSTAWIE
_PLANU C” (PAZDZIERNIK 1943 R.)*

Wydarzenia polityczno-militarne 1943 roku, m.in. styczniowe uchwaly
rzekomego Plenum KC PPRI, nasilenie akcji dezinformacyjnej2, wzrost anty-
rzadowej propagandy w publicystyce konspiracyjnej PPR-GL3, fizyczna likwi-
dacja przez formacje komunistyczne oddziatéw i dziataczy niepodlegtosciowe-
go podziemia oraz czesto kryminalno-bandycka proweniencja i charakter od-
dzialéw GL*, propagandowe wspieranie przez PPR zaborczych planéw so-
wieckich aneksji wschodnich ziem polskich®, a takze stosunek ,K” do kwestii
katynskiej® oraz organizacyjna aktywizacja polskich komunistéw w ZSRS?,

* Badania do niniejszej publikacji zostaly przeprowadzone dzieki wykorzystaniu $rodkéw
z Europejskiego Funduszu Spotecznego Unii Europejskiej.

1 Zob. Uchwaty Plenum Komitetu Centralnego PPR na progu 1943 roku (O sytuacji wojen-
no-politycznej i zadaniach), ,Trybuna Wolnosci”, 1 II 1943, nr 25; druk [w:] Wizja programowa
Polski Ludowej. Dokumenty i materiaty 1942-1948, oprac. M. Malinowski, Warszawa 1979,
8. 31-46; Polska Partia Robotnicza. Dokumenty programowe 1942-1948, pod red. M. Malinow-
skiego, Warszawa 1984, s. 106-121. Zdaniem Piotra Gontarczyka w okresie okupacji niemieckiej
nie odbylo sie zadne posiedzenie Plenum KC PPR; P. Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza.
Droga do wtadzy 1941-1944, Warszawa 2003, s. 197.

2 Ibidem, s. 205-218.

3 Zob. Publicystyka konspiracyjna PPR 1942-1945. Wybér artykutéw, pod red. A. Przygon-
skiego, t. I: 1942, Warszawa 1962, t. II: 1943, Warszawa 1964.

4 P. Gontarczyk, op. cit., s. 178-186; 191-194, 245-275; Tajne oblicze GL — AL i PPR.
Dokumenty, oprac. M.J. Chodakiewicz, P. Gontarczyk, L. Zebrowski, t. II, Warszawa 1997,
s. 124-131; 158-161, 223-241; P. Wieczorkiewicz, Historia polityczna Polski 1935-1945, Warsza-
wa 2005, s. 333-334.

5 Zob. Publicystyka konspiracyjna..., t. I, II.

6 Stojac na strazy obrony dobrego imienia ZSRS i postugujac sie sowiecka retoryka KC
PPR zdecydowanie wystapit przeciw Rzadowi RP na uchodZstwie. M.in. w pierwszomajowej
odezwie gloszono, ze w swej ,antyradzieckiej kampanii postuzyt sie rzad Sikorskiego hitlerowska



222 Karol Sacewicz

spowodowaly natezenie dyskusji w polskim podziemiu niepodlegtosciowym
odno$nie potrzeby oraz metod przeciwdzialania zagrozeniu sowiecko-komuni-
stycznemu w okupowanym kraju. Debata toczyla sie przede wszystkim na
tamach prasy konspiracyjnej®. W jej trakcie ujawnialy sie liczne stanowiska
od umiarkowanych, reprezentowanych przez sSrodowiska demokratyczne, lu-
dowe i socjalistyczne, a takze przez KG AK i Delegature Rzadu RP na Kraj,
po pozycje radykalne, wyrazane przez organizacje oenerowskie, endeckie,
chadeckie i sanacyjne.

W maju 1943 r. do debaty prasowej o formach przeciwdziatania komuni-
stycznemu zagrozeniu wlaczyl sie ,Blok” Henryka Glassal®. Jego glos

prowokacja katynska”, ze dgazenia wiadz polskich do zbadania tej sprawy byty de facto pomocni-
czym Srodkiem ,w realizacji terytorialnych pretensji na ziemiach wschodnich, etnograficznie
niepolskich”, a takze ze ,Sikorski stal sie dobrowolnym i §wiadomym narzedziem w rekach
Hitlera.”; Do Narodu Polskiego, 1 V 1943, [w:] Wizja programowa..., s. 64; Polska Partia Robotni-
cza. Dokumenty..., s. 132; W tozsamym tonie utrzymane zostaty publikacje , Trybuny WolnosSci”;
W sprawie niemieckiego ,odkrycia” zbrodni katyriskiej, ,Trybuna Wolnosci”, 1 V 1943, nr 31,
Kleska reakcji, ,Trybuna Wolnosci”, 15 V 1943, nr 32; szerzej zob. P. Gontarczyk, op. cit., s. 223—226;
K. Sacewicz, Wspétpracowaé czy zwalczacé? Centralna prasa Polskiego Paristwa Podziemnego wo-
bec komunistéw polskich (1939 — 1945), Olsztyn 2006, praca doktorska, msp., s. 309-310.

7 Patrz przypis nr 28 i 29.

8 Szerzej zob. Polskie Paristwo Podziemne wobec komunistéw polskich (1939-1945). Wypisy
prasy konspiracyjnej, oprac. K. Sacewicz, Olsztyn 2005; Niemniej jednak debata ta nie impliko-
wata jedynie kolejnych publikacji, haset czy tez odezw, ale miata takze wymierny skutek dla
Polski Podziemnej m.in. wyrazony rozwojem badZ reorganizacja wewnetrznych struktur oddele-
gowanych na odcinek ,K”; szerzej zob. AAN, 202/11-67, Statut organizacyjny KB, 8 X 1942r.,
k. 4, 8; ibidem, 202/11-13, Statut organizacyjny Wydziatu Bezpieczeristwa, k. 161-164; K. Sace-
wicz, op. cit., s. 16-51; J. Marszalec, Dziatalnosé informacyjna i propagandowa agend Polskiego
Paristwa Podziemnego w kwestii komunistycznej, [w:] Dziatalnosé informacyjna Polskiego Pari-
stwa Podziemnego, pod red. W. Grabowskiego, Warszawa 2003, s. 134-151; W. Grabowski,
Polska tajna administracja cywilna 1940-1945, Warszawa 2003, s. 193-194, 204, 207-209; idem,
Delegatura Rzqdu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Warszawa 1995, s. 74-78; idem,
Struktury organizacyjne stuzb bezpieczeristwa i wymiaru sprawiedliwosci Polskiego Paristwa Pod-
ziemnego, [w:] Organy bezpieczeristwa i wymiar sprawiedliwosci Polskiego Paristwa Podziemnego,
pod red. W. Grabowskiego, Warszawa 2005, s. 61-62, 64-66; G. Gorski, Administracja Polski
Podziemnej w latach 1939-1945. Studium historyczno-prawne, Torun 1995, s. 286-289; G. Mazur,
Biuro Informacji i Propagandy SZP — ZWZ — AK 1939-1945, Warszawa 1987, s. 141-147; M. Ney-
-Krwawicz, Komenda Gtéwna Armii Krajowej 1939-1945, Warszawa 1990, s. 108.

9 Blok” byt wazng agenda Polski Podziemnej nastawiona na przeciwdziatanie wywrotowe;j
dziatalnosci komunistow kierowang przez Henryka Glassa. Zostal utworzony w listopadzie 1939 r.
i wedlug ,,Sprawozdania orientacyjnego na dz. 1 X 1943r.” (przeznaczonego dla Delegata Rzadu
RP) byt ,[...] organizacja ponadpartyjna, typu ideowo-spotecznego, [...] jednostka prawng, facho-
wa, pracujacg na odcinku obrony Rzeczypospolitej przed komunizmem, we wszelkich jego posta-
ciach /IIT — Mka, Rosja sowiecka, IV — Mka, odgatezienia, ekspozytury, etc./”; AAN, 228/1-2, k.
1; zob. IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 196; Do zakresu jego prac nalezata informacyjno-wywiadowcza
akcja infiltracyjna ruchu komunistycznego, a takze dziatalno§¢ wydawniczo-propagandowa. Ta
ostatnig realizowano i zamierzano realizowaé za pomoca ,Ajencji A.”, ,Ajencji U”, planowanej
LAjencji R” odpowiedzialnej za kontrpropagande wobec radiostacji ,Kosciuszko” oraz ,Ajencji P”,
ktéra miata opracowywaé wyciagi z antykomunistycznych artykulow prasy podziemnej oraz
prasy niemieckiej, wloskiej i hiszpanskiej; AAN, 228/1-2, k. 2; Poza wymienionymi komérkami
w ramach ,Bloku” funkcjonowata Centrala obejmujgca: ,prezydium, sekretariat generalny, cztery
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wzmacnial pozycje zwolennikéw zdecydowanej, radykalnej rozprawy z ,K”.
Poddawat krytyce — jego zdaniem — bierng postawe wtadz podziemnych wo-
bec komunistéwll. Jednoczesénie postulowal konsolidacje wszystkich sit poli-
tycznych oraz wspoétdziatanie propagandowe i bojowe. ,Ajencja A.” nawotywa-
la do podjecia natychmiastowej walki, ktora uniemozliwitaby komunistom
zrealizowanie ich podstawowego zadania, a mianowicie wywolania przed-

podsekretariaty — zdecentralizowane”; ibidem, k. 1; Istnienie podsekretariatéow w ramach ,Blo-
ku” potwierdza ,Sprawozdanie budzetowe za pétrocze X 1942-VI 1943 r.”; ibidem, 228/1-3, k. 6;
Ponadto na prowingji ,Blok” mial zorganizowanych siedem placéwek tj.: Sokotow Podlaski,
Brzesé, Deblin, Lwoéw, Kielce, Radom; ibidem, 228/ 1-3, Sprawozdanie budzetowe ,,Bloku”, 17 X
1943 r.,, k. 14; Organizacja Glassa posiadala takze wtasny wywiad (wspotpracujacy z odpowied-
nimi agendami ZWZ — AK oraz Delegatury Rzadu RP), sekcje kartotek dziataczy ,K”, sekcje
wiejska odpowiedzialng za opracowywanie materialow przeznaczonych dla wsi, sekcje zagra-
niczna, kongresowa oraz dzial ochrony; ibidem, 228/1-2, k. 2; szerzej zob. J. Marszalec, op. cit.,
s. 148-150; K. Sacewicz, op. cit., s. 48-51.

10 Henryk Glass (1896-1984) instruktor ZHP, w 1919 r. p.o. Naczelnika Harcerstwa na
Rusi w Rosji, w latach 1919-1932 czlonek Naczelnej Rady Harcerskiej, redaktor harcerskich
czasopism, od 1915 r. czlonek POW, w 1917 r. zolnierz I. Korpusu Polskiego gen. Jézefa
Dowbdér-Musnickiego, w latach 1925-1939 wspotpracownik Centralnego Biura Porozumienia
Antykomunistycznego, w ramach ktorego redagowal miesiecznik ,Walka z bolszewizmem”
(1927-1931) i ,Prawda o komunizmie” (1937-1939), za swoja antykomunistyczng dziatalnosé
zostal zaocznie skazany na $mier¢ przez wtadze sowieckie (wyrok poprzez zamach bombowy
probowano wykonaé w 1929 r.), we wrzesniu 1939 r. otrzymata przydziat do Sztabu Naczelnego
Wodza do referatu sowieckiego, od listopada 1939 r. do upadku Powstania Warszawskiego
tworca i jednoczesnie przywodca antykomunistycznej agendy Polski Podziemnej o kryptonimie
,Blok”, zolnierz powstanczej Warszawy, w 1945 r. uciekajac przez NKWD i UB przedostat si¢ do
brytyjskiej strefy okupacyjnej w Niemczech, a stamtad do Wielkiej Brytanii, w 1980 r. na
Polskim Uniwersytecie na Obczyznie obronil dysertacje doktorska pt. ,Historia Porozumienia
Antykomunistycznego w Polsce”; autor licznych broszur i publikacji o tematyce antykomuni-
stycznej oraz harcerskiej (m.in. idem, Rola Wegier w wojnie polsko-bolszewickiej
w roku 1920, Warszawa 1931, ss. 12; idem, Gawedy z druzynowym. Zbior rad i wskazéwek dla
instruktoréw harcerskich, Warszawa 1923, ss. 104; idem, Harcerstwo jako czynnik odrodzenia
narodowego, Warszawa 1924, ss. 15; idem, Zamach bolszewizmu na mtodziez: dokumenty, Ptock
1927, ss. 142; idem, Rola kontrjaczejek w walce z akcjg wywrotowqg komunistéw, Warszawa
1929, ss. 8; idem, Uwagi o rewolucji komunistycznej, Warszawa 1931, ss. 31; idem, Kulisy
antyfaszystowskiego ruchu ludowego, Warszawa 1937, ss. 8; idem, Wplyw Kominternu wsréd
nauczycieli. Materialy oswietlajgce cele i taktyke komunistow w Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego, Warszawa 1937, ss. 20; idem, Trockizm i Czwarta Miedzynarodéwka, Londyn 1954,
ss. 11; idem, Mtodzi Walczqg (1912-1920), Londyn 1974, ss. 263; jako S. Jankowski, Metody
ekspansji komunizmu. Dzieje uksztattowania systemu w latach 1919-1932, Londyn 1982,
s. 325), w okresie wojny uzywal pseudoniméw: ,Martel”, ,Mieczystaw Wolski”, po wojnie zas
SStanistaw Jankowski”; zob. M. Kornat, Bolszewizm, totalitaryzm, rewolucja, Rosja. Poczqtki
sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939), t. I, Krakéw 2003, s. 72;
J. Marszalec, op. cit., s. 148—-150; IPN BU, 01435/16, Walka Armii Krajowej i Delegatury Rzqdu
z ruchem lewicowym (1939-1944), Warszawa 1974, s. 91-93; AIPN Gd, 0046/433, t. 1, s. 91-93;
H. Glass, Na szlaku Chudego Wilka, Warszawa 1998, s. 229-239; S. Jankowski [H. Glass],
Metody..., s. 3-41.

11 Zdaniem naczelnego pisma ,Bloku” postawa ta wynikala z lekcewazenia zagrozenia
komunistycznego; Polacy, ,Ajencja A.”, 15 V 1943, nr 1.
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wezesnego powstania powszechnegol2. Odnoénie czasu podjecia antykomuni-
stycznej akeji ,,Blok” stal na stanowisku, ze ,Rozprawy z komunizmem nie
mozna odkladaé¢ na okres pézniejszy, gdy ustabilizujg sie stosunki, gdyz be-
dzie on usitowal za pomocg swoich agend jak P.P.R. i A.L. wbi¢ nam ponow-
nie n6z w plecy w momencie najkrytyczniejszym, w momencie powstania. To
tez walke z nimi musimy rozegraé¢ wczeéniej niz z okupantem niemieckim”!3.
Podkreslano przy tym, ze istnieja nie tylko moralne, ale i prawne podstawy
sankcjonujace dzialania antykomunistyczne. Powotywano sie tu na kodeks
karny z 11 lipca 1932 r.14, a przede wszystkim jego rozdziat XVII pt. ,Zbrod-
nia stanu”® oraz rozdzial XVIII pt. ,Przestepstwa przeciwko interesom ze-
wnetrznym Paristwa i stosunkom miedzynarodowym”16, stanowiacy podstawe

12 Czytamy: ,[...] wbrew wszelkim pozorom, ze komuniéci z PPR i Gwardii Ludowej sg
nastawieni ,niepodlegtoSciowo” czy ,narodowo”, mamy do czynienia z wroga sita, ktora tepi¢ bedzie-
my musieli na réwni z najwieksza w tej chwili wroga sila — Niemcami. Prowokacje komunistyczne
muszg by¢ w pore zdemaskowane i zwalczane przez polskie sfery niepodlegtosciowe, a nardéd
caly musi wiedzieé, ze ich powstanie nie jest naszym powstaniem, ze na terenie Polski walcza
ze soba dwaj najezdzcy, dwaj wrogowie naszej wolnosci i ze zguba obu tych najezdzcow lezy
w interesie naszego narodu. Najwyzszy czas na planowg likwidacje oddzialow komunistycznych,
terroryzujacych kraj!”; Likwidowaé prowokacje komunistyczng!, ,Ajencja A.”, 26 VII 1943, nr 5.

13 Zdrajecy pod sqd!, ,Ajencja A.”, 16 IX 1943, nr 7.

14 7Zob. Kodeks Karny, Dz. U. RP z dn. 11 VII 1932, nr 60, poz. 571.

15 Art. 93 § 1 stwierdza ,[...] kto usituje pozbawié Paristwo Polskie niepodleglego bytu lub
oderwac jego czes¢ obszaru podlega karze na czas nie krétszy od lat 10 lub dozywotni albo karze
Smierci”; art. 93 § 2 ,[...] kto usiluje zmieni¢ przemocg ustréj Panstwa Polskiego, podlega karze
wiezienia na czas nie krotszy od lat 10 lub dozywotnio”; art. 94 § 2 ustanawia, ze ,[...] kto
usituje usunaé Prezydenta RP lub zagarnac jego wiadze, albo wywrze¢ wpltyw na jego czynnosci
przemoca lub grozba bezprawna podlega karze wiezienia na czas nie krétszy od lat 10 lub
dozywotnio”; art. 98 stwierdza, ze ,[...] kto w celu popetnienia zbrodni okreslonej w art. 93, 94
lub 95: a) porozumiewa si¢ z osobg dzialajaca w interesie obcego panstwa lub organizacji
miedzynarodowej, [...] podlega karze wiezienia na czas nie kréotszy od lat 5”; zob. Dz. U. RP
z dn. 11 VII 1932, nr 60, poz. 571; Przepisy KK z racji warunkéw okupacji i konspiracji nie
mogly by¢ wykonywane dostownie, chociazby kara wiezienia. Dlatego tez wymiar kary w nowej,
wojennej rzeczywistosci regulowaly, m.in. Przepisy materialne do KSK ZWZ (zatwierdzone
przez gen. Sikorskiego i gen. Sosnkowskiego, stwierdzaly ,Kto dopuszcza sie¢ zbrodni zdrady,
szpiegostwa, prowokacji [...] podlega karze Smierci”; Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945,
t. I wrzesieri 1939 — czerwiec 1941, Londyn 1970, s. 233-243; zob. tez Armia Krajowa. Szkice
z dziejow Sit Zbrojnych Polskiego Paristwa Podziemnego, pod red. K. Komorowskiego, Warsza-
wa 1999, dok. nr 12;), nalezy jednak pamietaé, ze zakladano egzekwowanie kar nie tylko
w czasie wojny, ale takze po odzyskaniu niepodlegto$ci. Tym samym, na czas trwajacego kon-
fliktu i okupacji KK z 1932 r. w tej materii stanowit podtoze okreslajace raczej nie wymiar kary,
ale rodzaj i charakter przestepstwa — zbrodni wobec Panstwa Polskiego.

16 Zob. m.in. art. 99, ktéry stwierdza: ,[...] kto wchodzi w porozumienie z osoba dziatajac
w interesie obcego panstwa lub organizacji miedzynarodowej w celu wywotania wrogich dziatan
przeciw Panstwu Polskiemu podlega karze na czas nie krotszy od lat 10”; Istotne dla sprawy
oceny dzialalnosci komunistow byly takze art. 100 § 1, art. 101§ 1 oraz § 2, jak réwniez art.
109, w ktorym czytamy: ,[...] kto bedac obywatelem polskim rozpowszechnia publicznie za
granicg wiadomosci nieprawdziwe w celu szkodzenia interesom Panstwa Polskiego podlega
karze wiezienia do lat 10”; Dz. U. RP z dn. 11 VII 1932, nr 60, poz. 571; Dzialalnosé
podziemia komunistycznego w latach 1942-1945 byta sprzeczna takze z innymi aktami praw-
nymi IT RP, m.in. z: Rozporzgdzeniem Prezydenta RP z 24 paZdziernika 1934 roku o niektérych
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prawng dla Kodeksu Sadéw Kapturowych ZWZ i Statutu Wojskowych Sadow
Specjalnych. W stosunku do komunistow polskich w kraju i w ZSRS, zgodnie
z zapisem kodeksu, wysunieto zarzut zbrodni stanul?. Zalozenia akcji anty-
komunistycznej stanowitly merytoryczny fundament dla opracowanego przez
,Blok” §cisle tajnego dokumentu — ,Plan C”'8 z wrzeénia-pazdziernika 1943 r.19
Precyzowal on podstawy, jak réwniez formy oraz narzedzia akcji. Podkresla-
no w nim, ze jest on odpowiedzig na zaborcze dazenia sowieckieZ0. ,Plan C”
zakladatl nadanie dziataniom obronnym charakteru planowej, wielosektoro-
wej akcji (tzn. obejmujacej wywiad, propagande, sady wojenne, walke zbroj-
ng i przeciwdziatanie akcjom niszczycielskim ,K”). Wobec akceptacji kierow-
niczych czynnikéw PPP dla polityczno-propagandowej formy przeciwdziata-
nia wplywom komunistycznym?! _Plan C”, a zwlaszcza jego zalozenia rozwia-
zan sitowych, ale takze i prawnych, pozostatl jedynie postulatem prawicowych
érodowisk Polski Podziemnej, nie uzyskujac nigdy jako calo§é?2 akceptacji
rzadowych instytucji PPP i tym samym nie stajac sie czescig sktadowa ofi-
cjalnej polityki ekspozytur krajowych Rzadu RP wobec sowiecko-komuni-
stycznego podziemia w Polsce. Niemniej jednak dokument ten stanowi waz-
ne $wiadectwo nastawienia czeSci spoteczenstwa polskiego (zwlaszcza zwig-
zanym z reprezentowanym przez Glassa $rodowiskiem oenerowsko-endec-
kim) do komunistéw, komunizmu i ZSRS, dowodzac, ze powszechne i wsparte
owczesna litera prawa byty gltosy nawotujace do likwidacji ,,K”.

przestepstwach przeciwko bezpieczeristwu Paristwa oraz z Rozporzgdzeniem Prezydenta RP z 22
listopada 1938 roku o ochronie intereséw Paristwa; G. Gorski, Wokét genezy PRL. Rozwazania
historyczno-prawne, Torun 2001, s. 37, 40; zob. Dz. U. RP z dn. 24 X 1934, nr 94, poz. 851;
Dz. U. RP z dn. 22 XTI 1938, nr 91, poz. 623.

17 Zdrajey pod sqd!, ,Ajencja A.”, 16 IX 1943, nr 7.

18 Zob. AAN, 228/1-1, Plan ,C”, 1943r., k. 10-13; IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 204-207;
ibidem, 01435/16, s. 109-114; AIPN Gd, 0046/433, t. 1, s. 109-114; W pracy tej btednie zakwali-
fikowano plan jako opracowanie AK, ktore inaugurowac¢ miato dziatalno$é¢ ,Antyku”. Jest to
kolejny w historiografii doby PRL przyklad nie tylko btednego utozsamiania Podwydziatu ,,An-
tyk” z organizacja Henryka Glassa, ale i przypisania PSZ w Kraju radykalizmu S$rodowisk
endeckich i ONR- owskich, z ktorymi ,Blok” utrzymywat Sciste zwigzki. Gwoli Scisto$ci nalezy
doda¢, ze ,Blok” dokument ten przekazal do Delegatury Rzadu RP na Kraj oraz KG AK; IPN
BU, 0397/350, t. 2, R. Drezewski, Dziatalnosé antykomunistyczna Delegatury Krajowej Rzqdu
Emigracyjnego w latach II wojny swiatowej, Warszawa 1979, s. 118-119.

19 Doktadny, miesieczny czas powstania ,Planu C” mozna okreslié¢ na podstawie ,Sprawoz-
dania orientacyjnego na dz. 1 X 1943” ,Bloku” (zob. AAN, 228/1-2, k. 1;), do ktérego rzeczony
plan byt dotaczony jako zatgcznik nr 2.

20 Blok” nie traktowat konfrontacji z polskimi komunistami jako konfliktu wewnetrzne-
go, ale jako jedng z wielu ptaszczyzn, jeden z teatréw wojny z oficjalnymi i zakamuflowanymi
ekspansywnymi dgzeniami ZSRS.

21 Przejawem dominujacej roli tej koncepcji byto powotanie 26 pazdziernika 1943 r. Spo-
tecznego Komitetu Antykomunistycznego (SKA), ktory petnit funkcje propagandowego koordy-
natora $rodowisk niepodlegtosciowych w ich dziataniach na odcinku ,K”; zob. G. Mazur,
op. cit., s. 142-143; K. Sacewicz, op. cit., s. 40—41.

22 Nalezy jednak zauwazyé, ze powstanie SKA pokrywato sie z postulatami ,Bloku” zawar-
tymi w czesci IV Planu C”.
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Dokument znajduje sie w zasobach Archiwum Akt Nowych w Warszawie,
jak rowniez w archiwum Instytutu Pamieci Narodowe] w Warszawie i do-
tychezas nie byt publikowany w obiegu naukowym?23. Tekst opracowano zgod-
nie z zasadami publikacji materialow zrédtowych. Zachowana zostata orygi-
nalna pisownia dokumentu (btedy stylistyczne, ortograficzne i rzeczowe zo-
staty zasygnalizowane oznaczeniem [sic!]). Wszystkie skroty rozwinieto.

2

Scisle tajne

Nie wolno przepisywaé, ani
ujawniac tresci osobom nieupowaznionym

PLAN ,C”

I. ZABORCZE DAZENTA ROSJI SOWIECKIE]

1. Nie ulega juz dzi$ zadnej watpliwosci, ze Rosja sowiecka dazy do wilacze-
nia ziem Rzeczypospolitej sila do Zwiazku Socj.[alistycznych] Republik
Rad.[zieckich], traktujac to wylacznie jako etap do opanowania calej Euro-
py. Wstepem do urzeczywistnienia tych zaborczych, imperialistycznych ce-
low byto porozumienie zawarte w 1939 r. przez Rosje sow.[iecka] z Niemca-
mi i zabér potowy ziem Polski24. Wojna Niemiec z Rosjg sow.[iecka] prze-
rwala tylko czasowo realizacje sowieckich dazen, ale ich nie przekreslita.

2. Pelng tych zaborczych dazen realizacje przygotowuje Rosja sow.[iecka]
nadal przez:

a) ofensywe armii czerwonej;
b) przerzucenie na ziemie polskie oddziatéw zbrojnych, agentéw, broni,
pieniedzy?25;

23 Wyjatek stanowi opracowanie Wydziatu ,C” MSW; zob. IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 204-207;
ibidem, 01435/16, s. 109-114; AIPN Gd, 0046/433, t. 1, s. 109—-114; Dostepnosé tego opracowa-
nia byla ograniczona.

24 Mowa o pakcie o nieagresji miedzy Rzesza Niemiecka i ZSRS, tzw. pakcie Ribbentrop — Mo-
totow z 23 sierpnia 1939 r. oraz o podpisanym w Moskwie 28 wrze$nia 1939 r. niemiecko — so-
wieckim ukladzie o granicach i przyjazni; szerzej zob. Agresja sowiecka na Polske 17 wrzesnia
1939r. w swietle dokumentéw, t. 1, pod red. Cz. Grzelaka, Warszawa 1997, s. 231-233; Katyr.
Dokumenty zbrodni, oprac. N. Lebiediewa, W. Materski i in, t. I: Jericy nie wypowiedzianej
wojny. Sierpieri 1939 — marzec 1940, Warszawa 1995, s. 109-113; Prawdziwa historia Polakéw.
Tlustrowane wypisy zrédiowe 1939-1945, oprac. D. Baliszewski, A.K. Kunert, t. I. 1939-1942,
Warszawa 1999, s. 22-23, 95-99.

25 Na temat sowieckiej akcji sabotazowo — dywersyjnej na ziemiach polskich w okresie II
wojny Swiatowej zob. A. Putawski, Sowiecki partyzant — polski problem, ,Pamieé¢ i Sprawiedli-
wos¢” 2006, nr 1(9), s. 217-253; K. Sacewicz, Obraz sowieckich akcji dywersyjnych w okupowa-
nej Polsce (1941-1943) na tamach ,Biuletynu Informacyjnego”, ,Echa Przesztosci” 2003, t. IV,
s. 127-151; ,Akcja sowiecko-komunistyczna w Polsce” — raport specjalny Komendanta Gtéwnego
Armii Krajowej gen. Stefana Roweckiego ,Kaliny” (27 czerwca 1942 r.), oprac. K. Sacewicz ,Echa
Przeszlosci” 2006, t. VII, s. 251-269.



»,Blok” Henryka Glassa wobec zagrozenia sowiecko-komunistycznego... 227

¢) tworzenie na naszych ziemiach agentur, jak P.P.R., Gwardji [sic!] Ludo-
wej / ,Armiji [sic!] Ludowej”2% / i innych organizacyj [sic!], dzialajacych
po mysli sowieckich sztabow;

d) organizowanie u nas szerokiej propagandy wywrotowej27;

e) tworzenie w Rosji tzw. dywizjonéw polskich?® i osrodkéw politycznego
rzekomo polskiego /tzw. ,Zwigzku patriotéw polskich” [sic!]/2? dla prze-
ciwstawienia sie Polskiemu Rzadowi i Polskiej Armii;

f) harmonizowanie dziatan wszystkich tych czynnikéow w celu podbicia
Polski metoda rewolucji komunistycznej, popartej z zewnatrz zbrojng
sila, agentami i pieniedzmi.

26 W okresie opracowania ,Planu C” (patrz przypis nr 19) funkcjonowala jedynie GL,
niemniej jednak na tamach prasy komunistycznej od polowy 1943 r. pojawialy sie zapowiedzi
utworzenia, a niekiedy informacje o powotaniu juz Armii Ludowej; zob. O mysl polityczng
polskiej demokracji, ,Trybuna Wolno$ci”, 1 IX 1943, nr 39; druk [w:] Publicystyka konspiracyj-
na..., t. I, s. 308-317; W. Gomutka, Artykuty, przemowienia, t. I, Warszawa 1962, s. 18-29;
Wizja programowa..., s. 84-95; AL powstala oficjalnie 1 stycznia 1944 r.; zob. Dekret nr 1 KRN,
,Rada Narodowa”, 20 I 1944, nr 2; druk [w:] Dowddzitwo Gtéwne GL i AL. Zbiér dokumentéw
z lat 1942-1944. Rozkazy, instrukcje, regulaminy, oprac. W. Poteranski, M. Turlejska, W. Tu-
szynski, M. Wilusz, Warszawa 1967, s. 369; Protokdt pierwszego posiedzenia Krajowej Rady
Narodowej (31 grudnia 1943-1 stycznia 1944r.), ,Archiwum Ruchu Robotniczego” 1975, t. II, s.
46; Niniejszy dekret podporzadkowywal dowodztwu AL wszystkie polskie formacje zbrojne za
granica: oddzialy gen. Berlinga, a takze oddzialy gen. Andersa oraz PSZ stacjonujace w Wielkiej
Brytanii. Na mocy Dekretu nr 3 KRN z 1 stycznia 1944 r. na czele AL stanal agent sowieckiego
wywiadu Michat Lyzwiniski — Zymierski ,Rola”; Dekret nr 3 KRN, ,Rada Narodowa”, 20 I 1944;
druk [w:] Dowddztwo Gtéwne GL..., s. 371; Protokét pierwszego posiedzenia Krajowej..., s. 48;
M. Szczurowski, Dowddcy Wojska Polskiego na froncie wschodnim 1943-1945. Stownik biogra-
ficzny, Pruszkéow 1996, s. 163-165; P. Gontarczyk, op. cit., s. 315-316; Wedlug Joézefa Swiatto
Rola — Zymierski byl takze agentem gestapo z polecenia wywiadu sowieckiego; Z. Btazynski,
Mowi Jézef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii 19401955, Warszawa 2003, s. 53.

27 Na terenie okupowanej Polski podziemie komunistyczne wydawalo w latach 1939-1945
okolo 216 pism z czego w okresie przed PPR- owskim okoto 60, a w 1944 i 1945 r. przybylo okolo
40 nowych pism; A. Przygonski, Prasa konspiracyjna PPR. Zarys — katalog — Zyciorys, Warsza-
wa 1966, s. 88-89.

28 Mowa o formowanych pod auspicjami ZPP jednostkach WP w ZSRS. Pierwsze decyzje
w tej sprawie zapadly na posiedzeniu Biura Politycznego WKP(b) okoto 18-19 kwietnia 1943 r..
Nastepnie 6 maja 1943 r. wydana zostala uchwata nr 3294 Panstwowego Komitetu Obrony
oficjalnie wyrazajaca zgode na formowanie jednostki WP; zob. Z archiwéw sowieckich, oprac.
W. Roszkowski, t. III: Konflikty polsko-sowieckie 1942-1944, Warszawa 1993, s. 48-51; Wojsko
Polskie na froncie wschodnim 1943-1945. Wybor materiatéw Zrédiowych, oprac. Cz. Grzelak,
H. Stanczyk, S. Zwolinski, Warszawa 1994, s. 17-18; Cz. Grzelak, H. Stanczyk, S. Zwolinski,
Armia Berlinga i Zymierskiego, Warszawa 2003, s. 26; Do jesieni 1943 r., a wiec do chwili
opracowania ,Planu C” polskie jednostki w ZSRS na podstawie uchwaly nr 3904 Panstwowego
Komitetu Obrony z 10 sierpnia 1943 roku zostaly zorganizowane w Polski Korpus Armijny;
Konflikty polsko-sowieckie..., s. 52-57; Dokumenty i materiaty..., t. VII, s. 468-470; Na temat
politycznej roli WP na froncie wschodnim zob. S. Zwolinski, Wojsko Polskie w ZSRR w 1943
roku wobec powstajgcego systemu wtadzy, Warszawa 2003; Cz. Grzelak, Wojenna edukacja kadr
Wojska Polskiego na froncie wschodnim 1943-1945, Warszawa 2004.

29 Zob. Z. Kumo$, Zwiqgzek Patriotéw Polskich. Zatozenia programowo-ideowe, Warszawa
1983; K. Sacewicz, Wspétpracowaé..., s. 351-355.
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co

. Taki stan rzeczy stwierdzony na podstawie starannej obserwacji i niezbi-

tych faktéw, wymaga od nas jaknajszybszego [sic!] rozpoczecia szerokiej
isilnej akcji obronnej.

II. NASZA AKCJA OBRONNA

. Celem jej jest usuniecie lub zniszczenie na ziemiach Rzeczypospolitej

sowieckich oddziatéw zbrojnych, ekspozytur, agentur i t.d.

. Zakres tej akcji obejmuje:

a) wywiad;

b) propagande;

¢) sady wojenne;

d) naszg walke zbrojna;

e) przeciwdzialania szkodliwym dla Polski dziataniom niszczycielskim.

. Taktyka tej akcji wymaga, aby byta ona prowadzona zaréwno przez czyn-

niki oficjalne polskie3Y, jak i wszelkie ugrupowania polityczne i organiza-

cje bojowe polskie /koordynacja dziatan, podziat zadan, réznorodnosé ude-
rzen na réznych terenach rownoczes$nie/. Przy centralizacji zasadniczych
wytycznych nalezy dazyé do decentralizacji wykonania w terenie i wcia-
gniecie do akcji jaknajszerszych [sic!] sit narodu.

Osérodki naszej akcji musza pozostaé starannie zakonspirowane i musza
pewien czas sprawdzaé swdj stan zakonspirowania.

III. WYWIAD

.Zadanie wywiadu polega na ustaleniu sit przeciwnika, odkryciu szta-

bow, dowodcow, ustaleniu rozmieszezenia sit przeciwnika w terenie, ujaw-
nieniu planéw, metody dziatania, terminéw dzialania itp.

.Organizacja wywiadu musi by¢ oparta na centralnym ustaleniu naj-

wazniejszych wytycznych i na centralnym zesrodkowaniu wiadomosci wy-
wiadu, przy zachowaniu decentralizacji w pracy terenowej. Nie chodzi
wiec o jednolita organizacje calego wywiadu, lecz o sharmonizowanag [sic!]
ijednolita prace roéznych oSrodkow wywiadu.

30 Niniejsze postulaty, pod adresem wtadz polskich na uchodzstwie i ich ekspozytur

w kraju, wysuwane byly nie tylko przez ,Blok, ale takze w enuncjacjach prasowych organizacji
konspiracyjnych oraz w raportach wywiadowczo-analitycznych agend Polski Podziemnej; zob.
Wokét préb wichrzeri komunistycznych, ,Rzeczpospolita Polska”, 10 III 1942, nr 4(24); Upior
bolszewizmu, ,Polska Walczy”, 12 III 1942, nr 5; Uwaga — ,,wrég wewnetrzny” dziata!, ,Walka
Ludu”, 29 V 1942, nr 8; Bolszewizm wobec Polski, ,Pobudka”, X-XI 1942, nr 8/9; Problem
komunistyczny w Polsce na tle wojny i okupacji, ,Dokumenty Chwili”, 12 XI 1942, nr 13; AAN,
228/17-8, Nowe posuniecia Kominternu na ziemiach Polski, 1 1942r., k. 25; ibidem, 228/1-1,
Materiat do akcji przeciwkomunistycznej”, V 1942r., k. 44; ibidem, 228/17-5, Sprawozdanie
zdn. 15 VIII 1942r., k. 56.
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3. Stuzba wywiadowcza, bardzo nieliczna dotychczas®l, winna by¢

wydatnie wzmozona tak iloSciowo jak i jakosciowo i winna otrzymaé
znaczniejsze $rodki materialne w zwigzku z rozszerzeniem zadan. Powin-
ny byé rowniez znacznie rozbudowane i staranniej zaopatrzone brygady
obserwacyjne.

IV. PROPAGANDA
1. Celem gtéownym propagandy przeciwkomunistycznej /przeciwsowiec-
kiej/ jest sparalizowanie komunistycznych wplywéw na masy i pozytywne
wygranie tych mas przeciwko komunie i Rosji sowieckiej.
2. Organizacja obecna tej propagandy powinna polegac

a) na doprowadzeniu do porozumienia i wymiany miedzy o$rodkami pro-
dukujacymi zasadniczy antykomunistyczny materiat propagandowy;

b) na uporzadkowaniu i wydatnym rozszerzeniu na masy ludowe kolpor-
tazu broszur, pism, ulotek, haset etc. i

¢) na pozyskaniu dla akecji kolportazowej i szerokiej propagandy wszyst-

_ kich wazniejszych polskich osrodkow organizacyjnych.

3. Srodki propagandy, jakimi obecnie dysponujemy sa nastepujace:

a) broszury popularne, oparte na doktadnym materiale dokumentacyj-
nym, tak opracowane, aby stuzyty jako podreczniki na kursach antyko-
munistycznych i jako informacje dla prasy oraz szerszego ogétu /broszu-
ry takie wychodza i dalsze sa przygotowywane/32;

b) biuletyn informacyjny dla prasy /zadanie to spelnia Ajencja
Antykomunistyczna, ktérej biuletyn ukazuje sie co 2 tygodnie/33;

31 W 1943 r. stan agend wywiadowczo-kontrwywiadowczych niepodlegloSciowego podzie-
mia polskiego na odcinku ,K prezentowatl si¢ nastepujaco: w ramach AK za kwestie ,K” odpo-
wiadat referat ,999” (,Korweta”) i referat ,,994 — Sonda” Wydzialu Kontrwywiadu i Bezpieczen-
stwa Oddziatu II KG oraz Brygady Wywiadowcze Oddziatu Bezpieczenstwa Administracji Zmili-
taryzowanej, w Delegaturze Rzadu RP na Kraj za kwestie ,K” od 1942 r. odpowiadata Komdérka
Bezpieczenstwa Wydziatu Bezpieczenstwa (,0ko”) Departamentu Spraw Wewnetrznych (DSW),
a od grudnia 1943 r. Referat III Informacyjny (,Stozek”, ,Wiréwka”) Oddziatu Bezpieczeristwa
(,,Zrenica”), referat ,,Zrenica R. V”, a takze Referat III Oddzialu Polityczno-Spotecznego (,,Teczow-
ka”) funkcjonujace w Wydziale Bezpieczennistwa DSW; szerzej zob. K. Sacewicz, Wspétpraco-
waé..., s. 16-19, 33-38; J. Marszalec, op. cit., s. 138-144; Ponadto inne formacje i podmioty
Polski Podziemnej posiadaly witasne agendy na odcinku ,K”. M.in. w ramach Oddziatu II
— Wywiadu i Kontrwywiadu KG NSZ funkcjonowal Referat IV C Antykomunistyczny (,,Ule”)
prowadzony przez Antoniego Szperlicha (,Wroblewski”); AAN, 207/3, Instrukcja wywiadu przeciw
»K”, 15 III 1943r., k. 15-19; IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 117-123; Narodowe Sity Zbrojne. Dokumen-
ty, struktury, personalia, zebral, oprac. i wstepem opatrzyt L. Zebrowski, t. I, Warszawa 1994,
s. 293; K. Komorowski, Polityka i walka. Konspiracja zbrojna ruchu narodowego 1939-1945,
Warszawa 2000, s. 312, 445-446.

32 M.in. od poczatku wojny ,Blok” opracowat 3 broszury, kazda po 16 stron, w naktadzie
5000 egzemplarzy; AAN, 228/1-2, k. 2.

33 Ajencja A.” czotowe pismo ,Bloku” wydawane od 15 maja 1943 r. do 21 czerwca 1944 r.
W sumie ukazato sie 19 numeréw, plus jeden numer nadzwyczajny z 28 maja 1943 r. Pismo
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¢) ulotki, fachowo opracowane, dostosowane do réznych terenéw i réznych
celéw walki propagandowej /liczne pierwowzory ulotek juz opracowano/3%;

d) artykutlty w prasie podziemnej3>;

e) obstuga radiowa3®, oparta na materiatach a, b, c;

f) kursy dla agitatoré6w antykomunistycznych /tacy agitatorzy, moéwcy
uliczni i tp. beda potrzebni zwlaszcza w chwili upadku Niemiec/37;

g) plakaty uliczne potrzebne juz obecnie i na moment przetomu;

h) propaganda ,szeptana”, ktérg nalezy celowo zorganizowac, jako
powazny czynnik oddzialywania na nastroje mas.

4. Taktyka propagandy powinna polegaé¢ na centralizacji planutj.
przyjeciu jednolitego planu dziatania przez wszystkie oSrodki organizacyj-
ne polskie, przy zachowaniu decentralizacji dzialania w terenie
i swobody w dobieraniu metod, haset itp. przez rézne osrodki lokalne.

5. Natychmiastowe zarzadzenia w dziedzinie propagandy powin-
ny obja¢ poza wzmozeniem dziatalnosSci wskazanej w punktach 2, 3, 4,
rowniez:

wychodzito w systemie — dwa numery w miesiacu — w nakladzie okoto 250 egzemplarzy. Wyda-
wane bylo przez Mirostawa Ostromeckiego (,Orski”) w Biurze Informacji NSZ. Zamieszczane w
nim materialy byly ,przewaznie w stanie surowym wymagajacym dopiero opracowania artyku-
towego czy ulotkowego”, jednak mogly by¢ one — jak zapewniata redakcja pisma — ,wykorzysty-
wane bez zastrzezen”; ,Ajencja A.”, 15 V 1943, nr 1; AAN, 228/1-2, k. 1; J. Marszalec, op. cit.,
s. 149.

34 W kwietniu 1943 r. do decyzyjnych czynnikéw krajowych zostal przestany ,Memoriat w
sprawie niebezpieczeristwa rewolucji komunistycznej w Polsce” autorstwa przedstawicieli blizej
niesprecyzowanych ,polskich stowarzyszen z miast: Warszawy, Krakowa, Lwowa, Wilna, Pozna-
nia”; zob. AAN, 203/VII/59, k. 1-16; IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 182-195; Rzeczony dokument
przedstawial m.in. szczegotowy plan akcji wydawniczo-propagandowej uwzgledniajacej potrzebe
rozwoju akcji ulotowej, w ktorej ,Ulotki powinny by¢ dobrze udokumentowane, atakowac bru-
talnie pozycje komuny, a formg swoja i psychologicznym opracowaniem odpowiadaé poziomowi
szerokich mas ludu miejskiego i wiejskiego”. Ponadto przytoczono w nim szereg (32) juz przygo-
towywanych tematéw oraz postulowanych ulotek, ktére naznaczaly kierunek akcji przeciw ,K”;
AAN, 228/1-1, Plan akcji wydawniczo — propagandowej (akcja przeciwkomunistyczna),
2 IV 1943r., k. 27-27a; ibidem, 203/VII/59, k. 15; K. Sacewicz, Wspdipracowad..., s. 322-324;
W ramach samego ,Bloku” ta forma propagandy miata zajmowac sie ,Ajencja U”; AAN, 228/1-2,
k. 2; Na temat akcji ulotkowe]j szerzej zob. W. Chojnacki, Bibliografia zwartych i ulotnych
drukéw konspiracyjnych wydanych pod okupacjg niemieckq w latach 1939-1945, Warszawa
2005.

35 Zob. Polskie Paristwo Podziemne wobec komunistéw...

36 M.in. w ramach Wydziatu Propagandy Biezacej BIP KG ZWZ- AK funkcjonowala Kwa-
tera Radiowa; zob. G. Mazur, op. cit., s. 47-49; M. Ney-Krwawicz, op. cit., s. 188-189;
J. Rzepecki, Organizacja i dziatanie Biura Informacji i Propagandy (BIP) Komendy Gtéwnej AK,
»Wojskowy Przeglad Historyczny” 1971, nr 3, s. 140-142.

37 Najprawdopodobniej konstruujac koncepcje organizacji kurséw — szkolers dla agitatoréw
antykomunistycznych Glass i jego zespot bazowali na doswiadczeniach Centralnego Biura Poro-
zumienia Antykomunistycznego, ktore w latach 1928-1939 zorganizowato co najmniej 10 kur-
s6w dla okoto 240 oséb. Obejmowaly one m.in. nastepujgce zagadnienia: ,Ocena marksizmu,
komunizmu, bolszewizmu”, ,Czym jest rewolucja komunistyczna i do czego prowadzi”, ,,Strategia
i taktyka komunizmu i drogi przeciwdziatania”, ,Rola Zydéw w komunizmie”, ,Komunizm
a religia”; zob. S. Jankowski, Metody..., s. 256-269.
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a) likwidacje wydawanych przez Polakéw prokomunistycznych wy-
dawnictw w jezyku niemieckim, obliczonych na sianie rozktadu komu-
nistycznego w armii niemieckiej /gdyz skomunizowalnie] armii niemiec-
kiej jest sprzeczne z interesem polskim/38;

b) rozpoczecie wydawania pisemek i ulotek w jezyku rosyjskim, ma-
jacych na celu rozktad przeciwkomunistyczny armii sowieckiej3?.

V. POLSKIE SADY

1. Wyroki wydawane na agentow sowieckich i komunistow, dziatajacych
na szkode Rzeczypospolitej, winny byé wyrokami sadow panstwo-
wych, aby staty sie wymiarem sprawiedliwo$ci, a nie wymiarem nienawi-
$ci partyjnej®. Punkt ten powinny przyjaé wszystkie ugrupowania pol-
skie. Akt oskarzenia moze wnie$é do Sadu kazdy obywatel Rzplite;.
W momencie walki /wojny/ wypadki moga zmusi¢ nas do natychmiastowe;j
akcji bez czekania na wyroki sadow, lecz bedzie to juz akcja wojenna.

2. Wykonanie wyrokow moze byé przekazywane oddzialom egzeku-
cyjnym réznych osrodkéw organizacyjnych lub podejmowane przez rozne
oérodki lecz na podstawie wyrokéw sadowych. Jesli wyrok zostal wydany
przez Sad na podstawie aktu oskarzenia wniesionego przez polska organi-
zacje, wskazanym jest wykonanie wyroku przekazac tej samej organizacji.

3. Rozpoczac¢ wymiar sprawiedliwosci nalezy niezwlocznie:

a) od wydania wyroku na Wande Wasilewska*!, Berlinga*2 i tp. zdrajcéw,
wystugujacych sie Rosji 1

38 Mowa m.in. o akecji ,N” (tzn. propagandzie dywersyjnej w jezyku niemieckim) prowa-
dzonej przez Podwydziat ,N” Wydzialu Propagandy BIP KG ZWZ. Akcja ta polegata m.in. na
rozpowszechnianiu drukéw i wydawnictw podszywajgcych sie pod fikcyjne niemieckie organiza-
cje opozycyjne, w tym réwniez o socjaldemokratycznym i komunistycznym charakterze; Armia
Krajowa w dokumentach..., s. 441; Komunistyczny charakter pewnych wydawnictw ,N” zostat
oprotestowany m.in. w pazdzierniku 1943 r. przez NSZ; AAN, 207/26, k. 2; G. Mazur, op. cit., s.
100.

39 Dziatalnosé taka nie zostala podjeta, aczkolwiek wedtug kwestionowanej przez Tade-
usza Zenczykowskiego (zob. W. Bartoszewski, T. Zenczykowski, Wydziat ,R” w BIP KG AK.
Rozmowa Wiadystawa Bartoszewskiego z Tadeuszem Zenczykowskim, ,Zeszyty Historyczne”
1984, z. 70, s. 75;) ,Instrukcji ogélno-organizacyjnej »Antyku<” (zob. IPN BU, 0397/251, t. 1,
k. 201-203; AAN, 228/1-1, k. 41-42a;) taki statutowy obowigzek rzekomo wypetniaé¢ miat
Podwydzial ,Antyk” (,R”) BIP KG AK; szerzej zob. K. Sacewicz, Wspétpracowaé..., s. 41-47.

40 Patrz przypisy nr 14-16.

41 Wanda Wasilewska (1905-1964) — deputowana do Rady Najwyzszej ZSRS, czlonkini
WKP(b), od sierpnia 1941 r. putkownik Armii Czerwonej, redaktor ,Nowych Widnokregéw” oraz
»Wolnej Polski”, w latach 1943-1944 przewodniczaca Prezydium Zarzadu Gléwnego Zwiazku
Patriotow Polskich (ZG ZPP), wiceprzewodniczaca Polskiego Komitetu Narodowego (PKN),
w 1944 r. cztonek Centralnego Biura Komunistéw Polskich (CBKP), od lipca do korica grudnia
1944 r. wiceprzewodniczgca Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego (PKWN).

42 Zygmunt Berling (1896-1980) — general WP, w latach 1939-1941 wiezien sowiecki, od
1941 do 1942 r. w Armii Polskiej w ZSRS - szef sztabu 5. DP, nastepnie dowédca punktu
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b) od wydania i wykonania wyrokéw na czotowych kierownikéow agentur
bolszewickich w Polsce3.

VI. WALKA ZBROJNA

Walka zbrojna, ktéra rozpoczynamy w obronie Rzeczypospolitej przed

bolszewicko-komunistycznym najazdem, musi kierowaé sie nastepujacymi
wytycznymi:

1. Centralizacja rozkazodawcza, decentralizacja w wykonaniu,
z wyraznym dazeniem do wciagniecia do walki najszerszych mas narodu.

2. Staranne konspirowanie wobec komuny zaréwno osrodkéw rozkazo-
dawczych, jak i sit wykonawczych.

3. Uderzenie mocne, zdecydowane, szybko ponawiane i pomnazane,
aby przechodzilo w nieustannie uderzajaca fale, nie dajaca
komunie chwili spokoju i odpoczynku; jest to jedyny sposéb niedopuszcze-
nia do dotkliwych kontruderzen, jedyny niezawodny sposob dezorganizo-
wania i wyniszczania sil przeciwnika.

4. Uderzenie przedewszystkim [sic!] w osoby naczelne
i sztaby, /oSrodki kierownicze, lokale, sktady broni, redakcje, drukar-
nie/. Nie zapominaé rewolucyjnej zasady, ktora glosi, ze wystrzelanie do-
wodcow dezorganizuje cate oddziaty.

5. Szerokie stosowanie indywidualnego terroru pre-
wencyjnego, godzacego w osoby, gdyz jest to najlepszy sposéb ochrony
i zabezpieczenia wlasnych ludzi i wtasnych sztabow.

6.Staranne opracowanie ochrony wltasnych sztabdw, wia-
snych ludzi, lokali i wlasnych oddziatow. W razie potrzeby danie pomocy
w ochronie ludziom z innych organizacyj [sic!], wspoldziatajacych w walce

ewakuacyjnego, dezerter z armii gen. Andersa, od 1943 r. czlonek Prezydium ZG ZPP, dowddca
1. DP im. T. KoSciuszki, a nastepnie I. Korpusu Polskiego w ZSRS i 1. Armii WP, czlonek Rady
Wojennej Armii Polskiej, od lipca 1944 r. zastepca kierownika resortu obrony narodowej
w PKWN. Za osadzeniem Berlinga najaktywniej opowiadaly sie Srodowiska prawicowe; zob.
Zdrajey pod sqd!, ,Ajencja A.”, 16 IX 1943, nr 7; Zdrajcéw pod sqd, ,Walka”, 15 VI 1944, nr 22;
Rzeczone oczekiwania prasy, jak i ,Planu C” wskazuja na brak informacji odnosnie postepowa-
nia karnego wszczetego 19 wrzesnia 1942 roku oraz rozkazu gen. Sikorskiego z 30 czerwca
1943 r., w ktéorym Naczelny Wodz nakazal postawi¢ Berlingowi zarzut zdrady. Rozprawa odbyta
si¢ przed sadem wojskowym na Bliskim Wschodzie 26 lipca 1943 r. w godzinach 7.00-8.50.
Wobec oskarzonego Berlinga za dopuszczenie sie dezercji orzeczono wyrok $mierci oraz utrate
praw publicznych i honorowych, wydalenie z wojska, przepadek majatku na rzecz Skarbu
Panstwa i utrate zdolno$ci do dziedziczenia i otrzymywania darowizn; szerzej zob.
R. Anders, Sprawa Berlinga. Sprawa karna przeciwko bylemu pptk. Zygmuntowi Berlingowi
i towarzyszom, ,Karta” 2002, nr 35, s. 50-59; A. Zagérski, Dezerter. Rzecz o Zygmuncie Berlin-
gu, ,Orzet Biaty” 2003, nr 6(141), s. 6-12; Kwestig nieustalong do dnia dzisiejszego jest uprawo-
mocnienie si¢ wyroku.

43 Autorowi nie sa znane zadne przypadki wydania wyroku przez sadownictwo PPP na
czolowych dziataczy podziemia komunistycznego.
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z komuna. Zasada: za naszego jednego cztonka zginaé musi 4-ch komuni-
stow.

7. Lacznie z dezorganizowaniem dowoddztw i sztabow przystapié¢ nale-
zy do szerokiej akcji przeciwko oddziatom sowiecko-
-komunistycznym w terenie.

8. Szczegodlnie starannie nalezy likwidowaé¢ sowieckie oddziaty
spadochronowe iposzczegdlnych spadochroniarzy.

9. Fala uderzen, o ktorej mowa w punkcie 3, tacznie z akcja wskazana we
wszystkich powyzszych punktach, powinna zmierza¢ do wypychania
oddziatéw sowiecko-komunistycznych na wschéd, az za
granice Rzeczypospolitej.

VII. PRZECIWDZIALANIE SZKODLIWEJ AKCJI NISZCZYCIELSKIE]

1. Komunistyczne oddziaty partyzanckie /G.L. — A.L./ i oddzialy sowieckie
majg m.in. za zadanie: ,wszystko niszczy¢, wszystko pali¢”. Motywuje sie
to konieczno$cig szkodzenia Niemcom. W rzeczywistoSci w wielu wypad-
kach akacja ta szkodzi nie tyle Niemcom — ile nam, Polakom. Np. rozbija-
nie mleczarni jest niszczeniem dorobku polskiego, podobnie niszczenie
domoéw gminnych, budynkow szkolnych, palenie zboza, wybijanie inwenta-
rza etc. Nalezy wiecrozgraniczy¢ niszczenie szkodliwe dla
Niemco6éw /np. zniszczenie wozu z mlekiem lub mastem dla Niemcow,
odstawianym przez mleczarnie, zniszczenie kartotek w Arbeitsamtach/ od
zniszczenia szkodliwego dla nas samych /np. zniszczenie
mleczarni, bedacej polskim warsztatem pracy, potrzebnym i po wojnie,
niszczenie domoéw bedacych wtasnoscia oséb, gminy lub parnstwa/. Propa-
ganda nasza powinna to rozgraniczenie szerzej omowic.

2. Za zniszczenie wlasnosci polskiej: a/ prywatnej, b/ gminnej. ¢/ panstwowej
—nalezy kara¢ wedlug praw wojny, a ludnosci dawaé ochro-
ne. Kilka wypadkow takiej ochrony w powiecie onie§mieli komune i przy-
czyni sie do poparcia naszej akcji przez ludnosc.

VIII. TRZY OKRESY
1. Plan niniejszy obejmuje trzy okresy akeji przeciw komunie:

a) akcje obecna, w warunkach okupacji niemieckiej;

b) akcje w momencie zalamania sie okupacji niemieckiej i rozwiniecie sie
wielkiego rewolucyjnego uderzenia komuny w Polske, wspartego przez
Sowiety;

¢) akcje przygotowawcza na przysztosé, po zawarciu pokoju, gdyz nawet
po zawarciu pokoju i po ewentualnym upadku witadzy bolszewikow
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w Rosji, istnieje juz w Swiecie IV- ta Miedzynarodowka, ktéra ma pod-
jaé dziatalnoéé moskiewskiego Kominternu [sic!]44.
2. Przy rozwijaniu naszej akcji obronnej w okresie pierwszym /a/ nalezy stale
przygotowywac polskie sity do decydujacej rozgrywki w okresie drugim
/b/ i nie zapomina¢ o czekajacym nas okresie trzecim /c/.

1943 r.

Zrédto: AAN, 228/1-1, k. 10-13, maszynopis; IPN BU, 0397/251, t. 1, k. 204-207, maszynopis.

44 Poglad nie posiadajacy zadnego odzwierciedlenia w rzeczywistosci. Nie uwzglednia bo-
wiem réznic ideowych oraz sporéw personalnych pomiedzy dziataczami IV MK a WKP(b)
i dziataczami bylego Kominternu (III MK), jak réwniez wyolbrzymia wplywy i realne mozliwo-
$ci IV MK po zamordowaniu Trockiego.
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Powojenne tradycje stowarzyszen katolikow swieckich siegaja jeszcze lat
czterdziestych. Jednakze dopiero na fali ,odwilzy” polskiego Pazdziernika ‘56
grupa dzialaczy wywodzaca sie ze Srodowisk katolickich utworzyta w War-
szawie Ogélnopolski Klub Postepowej Inteligencji Katolickiejl. Poniewaz ka-
tolicki ruch klubowy rozwijat sie zywiolowo to nieformalnych Srodowisk
i klubow powstawalo coraz wiecej. Ruch ten od poczatku budzil niepokdj
wtadz komunistycznych, ktore nie byly zainteresowane zaréwno w jego nad-
miernym rozwoju, jak tez jednosci srodowiska katolickiego2. Z tego wzgledu
w ciggu dwoch kolejnych lat zarejestrowano jedynie Kluby Inteligencji Kato-
lickiej (KIK) w pieciu miastach: Warszawie, Krakowie, Toruniu, Poznaniu
i Wroctawiu, a wiec tam gdzie znajdowaty sie najwieksze skupiska inteligen-
cji katolickiej w kraju3. Jak stwierdza Andrzej Friszke, KIK ,byly jednym
z bardzo niewielu miejsc, w ktorych istniata wolnosé stowa i gdzie nie siegata
bezposrednia wladza nomenklatury (...) Kluby byly wiec enklawami w zyciu

1 Szerzej: A. Friszke, Oaza na Kopernika. Klub Inteligencji Katolickiej 1956-1989, Warsza-
wa 1997, s. 39; idem, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s.186-189.

2 Wedtug wytycznych stanowiska partii w sprawie stosunkéw miedzy panstwem a Koscio-
tem przedstawionych na posiedzeniu Biura Politycznego KC PZPR 28 VI 1957 r., co prawda
sugerowano zalegalizowanie katolickiego ruchu klubowego, jednakze wedlug nastepujacych za-
sad: 1/ kluby mogty powstawac tylko w wiekszych miastach wojewddzkich; 2/ w jednym osrodku
mogt dziataé tylko jeden klub katolicki; 3/ kluby te miaty by¢ organizacjami $cisle lokalnymi,
bez ogniw terenowych, bez utrzymywania wiezi miedzyklubowej; 4/ kluby miaty zachowac
charakter inteligenckich klubéw dyskusyjnych, a nie organizacji spotecznych. Szerzej: B. Fijat-
kowska, Partia wobec religii i Kosciola w PRL, t. 11, cz. I: 1956-1963, Olsztyn 2000, s. 54-57.

3 J. Zaryn, Kosciét w PRL, Warszawa 2004, s. 88.
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spolecznym zdominowanym przez partie, jej doktryne i jezyk wypowiadania
sie o sprawach publicznych™.

Przemiany w Polsce zwigzane z utworzeniem w 1980 r. ,Solidarnosci”
spowodowaly spontaniczne powstanie kilkudziesigciu nowych KIK w catym
kraju. W tym czasie wladze komunistyczne z reguly nie stwarzaty wiekszych
przeszkod, poniewaz przywigzywaly ogromng wage do utrzymania popraw-
nych stosunkéw z Koéciotem®. Zalezalo im raczej na wyciszeniu nastrojéw,
zwlaszcza w obliczu wcigz naptywajacych informacji o mozliwej eskalacji
spolecznego niezadowolenia. Poniewaz zaraz po powstaniu ,Solidarno$ci” nie
widziano szans na silowe opanowanie sytuacji w kraju wtadze zaczely upa-
trywaé w KoSciele stabilizatora nastrojéw spotecznych oraz mediatora przy
rozwigzywaniu konfliktow. Jednak wecale nie oznaczalo to zmniejszenia inten-
sywnosci dzialan operacyjnych prowadzonych przez Stuzbe Bezpieczenstwa
wobec KIK, poniewaz obawiano sie zacie$nienia wspolpracy miedzy Koscio-
tem, $rodowiskiem katolikéw $wieckich a ,,Solidarnoscig”®.

Sciste wspotdziatanie Ko$ciota ze srodowiskiem inteligencji katolickiej od
dawna stanowilo takze wazny element dziatan Kurii Biskupiej diecezji war-
minskiej. Juz od 1974 r. w mieszkaniach prywatnych organizowano regular-
ne spotkania z biskupem sufraganem Janem Obtgkiem’, na ktérych ,dysku-
towano na tematy religijne i aktualnej dziatalnosci Kosciola”. Te tzw.
czwartkowe spotkania zwykle poprzedzone wspélng agapa® stanowity zala-
zek przyszlego KIK10. Wreszcie 23 wrzeénia 1980 r. grupa mieszkancéw
Olsztyna wystapita z inicjatywa utworzenia Klubu, poniewaz — jak uznano
— ,Sytuacja gospodarcza i spoteczna w kraju wymaga znacznego zaangazowania
sie katolikéw w dziele ogélnej odnowy w naszym spoteczeristwie i Ojczyznie”!L.

4 A. Friszke, Oaza na Kopernika..., s. 7.

5 Szerzej: A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciét w Polsce (1945-1989), Krakéw 2003,
s. 356-361.

6 Metody pracy operacyjnej aparatu bezpieczeristwa wobec Kosciotéw i zwigzkéw wyzna-
niowych 1945-1989, red. A. Dziurok, Warszawa 2004, dok. 109, s. 553-556; por. T. Krawczak,
Wtadze PRL wobec Kosciota rzymskokatolickiego w stanie wojennym, [w:] Kosciét i spoteczeri-
stwo wobec stanu wojennego, red. W.J. Wysocki, Warszawa 2004, s. 80.

7 Jan Wladystaw Obtak (1913-1988), od 1962 rektor WSD ,Hosianum”, nastepnie biskup
pomocniczy, ordynariusz diecezji warminskiej (1982-1988).

8 Archiwum Warmiriskiego Klubu Katolikéw (dalej: AWKK), Jan Borikowski, Wspomnie-
nia o KIK, (28 IV 1990), s. 1.

9 (gr.) — wspélny positek praktykowany przez czlonkéw niektérych chrzescijanskich
wspoélnot religijnych.

10 AWKK, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 1; ibidem, Program i zadania KIK w Olsztynie.

11 Archiwum Akt Nowych Archidiecezji Warmiriskiej w Olsztynie (dalej: AAWO-N), Klub
Inteligencji Katolickiej (dalej: KIK), sygn. KXXVI/1, k. 15-16. Protokét ze spotkania-zebrania
grupy mieszkancow Olsztyna z 23 IX 1980 r.,, na ktérym uznano, ze przed katolikami stoja
nastepujace zadania i zobowigzania: 1/ poglebienie formacji religijnej i wiary o warto$¢ i sens
zycia, spoteczna stuzba drugiemu czlowiekowi, szacunek i uczciwosé wobec wykonywanej pracy;
2/ odnowa moralna zycia spolecznego, przy czym wskazywano przede wszystkim na problem
trzeZzwosci narodu, zycia malzenskiego i rodzinnego oraz zycia publicznego.



Klub Inteligencji Katolickiej w Olsztynie 1980-1981 237

Podczas spotkania dokonano réwniez wyboru Komitetu Zatozycielskiego
KIK!2, Trzeba dodaé, ze inicjatywe powolania Klubu zyczliwie popart ordy-
nariusz diecezji warminskiej bp Jézef Glemp!3, za czym opowiedziat
sie 25 wrzeénia 1980 r. na posiedzeniu Rady Kaptanskiej!4. Ponadto w tej
intencji 6 pazdziernika 1980 r. biskup ordynariusz odprawil réwniez
Msze §w.15

Dazac do realizacji wspomnianej inicjatywy przedstawiciele Komitetu
Zalozycielskiego zlozyli na rece prezydenta Marka Rézyckiegol® wniosek
o zarejestrowanie stowarzyszenia pod nazwa ,Klub Inteligencji Katolickiej
w Olsztynie”l?. Do wniosku zalgczono takze liste imienna 35 cztonkéw-zato-
zycieli Klubul® oraz projekt statutu wzorowany na analogicznym dokumen-
cie warszawskiego KIK1?. Analizujac dokumenty archiwalne mozna odniesé
wrazenie, ze wladze probowaly maksymalnie spowolnié¢ rejestracje olsztyn-
skiego KIK wynajdujac réznego rodzaju uchybienia czy przeszkody natury
formalno-prawnej. W koncu jednak idee powotania Klubu udato sie zrealizo-
waé. Co prawda w niektorych publikacjach pojawia sie informacja, ze olsz-
tynski KIK uzyskal osobowo$é¢ prawna decyzja prezydenta m. Olsztyna
z 4 grudnia 1980 r.20, to jednak dokumenty archiwalne, do ktérych zdotalem

12 Thidem. W sktad komitetu zatozycielskiego weszli: Stefan Bonikowski, Eugeniusz Pin-
kosz, Grzegorz Kaucz, Alina Wyrwicka, Jadwiga Urbanska, Kazimierz Borzym, Alfred Jasinski,
Tadeusz Mazur, Bohdan Borikkowski, Wiktor Gabiec i Jan Kumor.

13 Jézef Glemp (ur. 1929), kardynal, prymas Polski, biskup ordynariusz diecezji warmin-
skiej (1979-1981), od 1981 r. arcybiskup gnieznienski i warszawski, przew. Konferencji Episko-
patu Polski, po reorganizacji adm. kosc. — arcybiskup metropolita warszawski (1992—-2007).

14 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej. Oddzial w Biatymstoku (dalej: AIPN Bi),
sygn. 064/109, k. 175. Tajna notatka informacyjna dotyczaca dziatalnosci kleru woj. olsztynskie-
go we wrzesniu 1980 r. z 15 X 1980 r. podpisana przez naczelnika Wydz. IV (SB) KW MO
w Olsztynie pptk Mieczystawa Satkowskiego; ibidem, sygn. 064/123/2. Uzupetnienie do analizy
i oceny sytuacji spoteczno-politycznej oraz stanu porzadku publicznego w woj. olsztynskim
z 12 XII 1980 r., w ktorym czytamy m.in., ze ,KIK powotany zostal z inicjatywy i dziata pod
patronatem ordynariusza biskupa Glempa, ktory toruje te dziatalnosé”.

15 Warminskie Wiadomosci Diecezjalne” (dalej: WWD), 1980, nr 6, s. 305; AWKK, Pro-
gram i zadania KIK w Olsztynie.

16 Marek Rézycki (1939-2004), prezydent m. Olsztyna (1977—-1990).

17 AAWO-N, KIK, sygn. KXXVI/1, k. 13-14. Wniosek wystosowany przez komitet zalozy-
cielski do prezydenta m. Olsztyn o zarejestrowanie KIK z 11 X 1980 r.

18 Tbidem. Lista kandydatéw-zalozycieli KIK w Olsztynie: Jadwiga i Kazimierz Baturo,
Wanda Balcerak-Michatowska, Stefan Bonikowski, Bohdan i Janina Borikowscy, Kazimierz
Borzym, Maria Draminska, Genowefa Dukszt, Cecylia i Wiktor Gabiec, Ewa Glebocka, Jadwiga
Grabska, Alfred Jasinski, Grzegorz Kaucz, Bogumita Krzywka, Jan Kumor, Tadeusz Mazur,
Damian Michatowski, Eugeniusz Pinkosz, Franciszek Piotrowicz, Zdzistaw Plotek, Helena i
Henryk Potomscy, Jan Przeszlakowski, Adela Szyszko, Kazimiera Stambrowska, Halina i Tade-
usz Traczewscy, Jadwiga i Krzysztof Urbanscy, Zofia Usigdek, Wiestawa Walesa, Teresa Wiazel
i Alina Wyrwicka.

19 AAWO-N, KIK, sygn. KXXVI/1, k. 17-23. Statut KIK.

20 WWD, 1981, nr 1, s. 43-44; A. Kopiczko, J. Zotnierkiewicz, Dzieje kosciota i parafii
Najswietszego Serca Pana Jezusa w Olsztynie 1903-2003, Olsztyn 2003, s. 142—-143; B. Lukasze-
wicz, Raptularz miejski. Olsztyn 1945-2005, Olsztyn 2006, s. 344.
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dotrzeé wskazuja raczej na 5 grudnia jako date rejestracji?l. Na tym zakon-
czono etap przygotowawczo-organizacyjny Klubu?2. Zarejestrowanie KIK
mialo dla olsztynskiego Srodowiska katolikow Swieckich ogromne znaczenie,
poniewaz — co podkreslano w dokumentach programowych — pragneto ono
Strwale uczestniczy¢ w zyciu KosSciota, w zachodzacych przemianach spotecz-
nych naszego kraju i swoja praca nie$¢ wszelka pomoc wspéteczesnemu czto-
wiekowi w duchu ewangelicznej sprawiedliwo$ci, mitosci, trwatosci rodziny,
jej scalania i jednoczenia spotecznosci polskiej z zachowaniem wszelkich
praw i godnosci cztowieka”23.

Uroczysta inauguracja dzialalno$ci KIK odbyta sie 15 stycznia 1981 r.
z udzialem ordynariusza warminskiego ks. bpa Jézefa Glempa oraz ksiezy
proboszczéw olsztyriskich parafii, a takze rektoréw WSD ,Hosianum”24,
W przemoéwieniu programowym prezes Bohdan Bonkowski przedstawit zatoze-
nia i gléwne kierunki dziatania oraz cel powotania Klubu?5. Po rozwiazaniu sie
Komitetu Zatozycielskiego dokonano wyboru nowego Zarzgdu Klubu oraz
cztonkéw Komisji Rewizyjnej26. Poczatkowo Klub liczyt 30 czlonkéw zwyczaj-
nych i okoto 100 cztonkéw uczestnikow, poniewaz zgodnie ze statutem przyjeto
dwurodzajowe cztonkostwo, jednak jego szeregi szybko rosty?’. Siedziba KIK
miescila sie w domu parafialnym kosciota p.w. NajSwietszego Serca Pana Jezu-
sa przy ul. Mickiewicza 10, gdzie proboszczem byt ks. Julian Zotnierkiewicz28,
ktory z nominacji biskupa warminskiego zostat duszpasterzem olsztyniskiego

21 AAWO-N, KIK, sygn. KXVI/1, k. 4-5. Pismo KIK w Olsztynie do bp Jézefa Glempa
z 151 1981 r., w ktorym informowano 6wczesnego ordynariusza warminskiego o ,zarejestrowa-
niv w dniu 5 grudnia 1980 roku naszego Klubu przez Urzqd Miejski w Olsztynie”; AIPN Bi,
sygn. 064/123/2. Uzupelnienie do analizy i oceny sytuacji spoleczno-politycznej oraz stanu po-
rzadku publicznego w woj. olsztynskim z 12 XII 1980 r. Tam rowniez informacja, ze KIK
w Olsztynie zostal ,zalegalizowany” 5 grudnia 1980 r.; AWKK, Program i zadania KIK
w Olsztynie. Tam informacja, ze Klub ,otrzymat osobowosé prawng na podstawie decyzji Prezy-
denta Miasta z dnia 5 grudnia 1980 r.”; ibidem, B. Bonkowski, op. cit., s. 2.

22 AWKK, Program i zadania KIK w Olsztynie.

23 AAWO-N, KIK, sygn. KXXVI/1, k. 4-5.

24 AWKK, Informacja prezesa olsztyriskiego KIK Bohdana Bonkowskiego z 23 XI 1981 r.;
ibidem, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 2.

25 Archiwum Paristwowe w Olsztynie (dalej: AP Olsztyn), Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej. Urzad ds. Wyznan (dalej: PWRN. Wyzn.), sygn. 444/128. Informacja Wydz.
ds. Wyznan z zebrania olsztynskiego KIK z 23 I 1981 r.

26 AWKK, Informacja prezesa olsztyriskiego Bohdana Bonkowskiego z 23 XI 1981 r.
W sktad Zarzadu weszly nastepujace osoby: Bohdan Borkowski (prezes), Kazimierz Borzym,
Jan Kumor (wiceprezesi), Jadwiga Urbanska (sekretarz), Maria Nawrocka (skarbnik), Tadeusz
Mazur, Alfred Jasinski, Maria Draminska, Jan Przeszlakowski, Stefan Bonikowski i Tadeusz
Traczewski (czlonkowie). Natomiast Komisje Rewizyjng tworzyli: Eugeniusz Pienkosz, Tadeusz
Lubienski i Wiktor Gabiec.

27 AWKK, Informacja prezesa KIK w Olsztynie Bohdana Bonkowskiego z 23 XI 1981 r.
W tym czasie olsztynski KIK liczyt juz 142 osoby, w tym: 55 czlonkéw zwyczajnych i 87 uczestnikow.

28 Julian Zomierkiewicz (ur. 1931), od 1972 proboszcz w parafii Najswietszego Serca Pana
Jezusa w Olsztynie, duszpasterz akademicki (1963-1973), duszpasterz olsztyniskiego KIK, ka-
pelan ,Solidarnosci”, w 1994 powotat Stowarzyszenie ,Pomoc dzieciom” i Dom Dziennego Poby-
tu Dziecka ,Arka”, od 2004 Honorowy Obywatel Olsztyna.
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KIK. Podczas uroczystos$ci uchwalono takze tresé przestania skierowanego do
papieza Jana Pawta 1129 i prymasa Polski, w ktérym poinformowano o po-
wstaniu KIK w Olsztynie i ,zapewniono o przywigzaniu cztonkéw Klubu do
Kosciota — Jego nauki i hierarchii”%. Warto dodaé, ze wkrétce po tym czlon-
kowie KIK otrzymali btogostawienstwo Ojca $w. skierowane na rece ordyna-
riusza warminskiego.

W ramach olsztynskiego KIK zorganizowano sze$¢ sekcji: 1/ Kultury
Chrzescijaniskiej, 2/ Rodziny Katolickiej, 3/ ,Wiara i Zycie”, 4/ Historii Koscio-
ta i Panstwa, 5/ Spoteczna, 6/ Programowa. Do najwazniejszych zadan, jakie
stawiali przed sobg cztonkowie olsztynskiego KIK zaliczono przyczynianie sie
do statego pogtebiania formacji religijnej katolikéw, poglebianie wiary w war-
tos¢ 1 sens zycia, spoteczng stuzbe drugiemu czltowiekowi, szacunek wobec
wykonywanej pracy, podnoszenie moralnosci zycia spotecznego ze szczegol-
nym uwzglednieniem problemu trzezwosci narodu, zycia maltzenskiego i ro-
dzinnego, oraz zycia spotecznego, poszanowanie porzadku spotecznego, ktory
,zapewnia sprawiedliwo$é i jest zgodny z nauka Chrystusa”3l. Charakteryzu-
jac sytuacje wyznaniowa w woj. olsztynskim witadze zwracaty uwage na fakt,
iz ,praca z inteligencja”, w ktora osobiscie byt zaangazowany biskup ordyna-
riusz jest ,najwazniejszym kierunkiem dziatan kurii”. Podkreslano réwniez,
ze niezaleznie od dziatalno$ci KIK, biskup ordynariusz organizowal ,syste-
matyczne spotkania z przedstawicielami inteligencji wszystkich grup zawo-
dowych”, poniewaz ,,w przekonaniu biskupa, inteligencja katolicka ma wnies§é
do dziatalnosci KoSciota nowe elementy o charakterze intelektualnym, stac¢ sie
osrodkiem doradeczym i upowszechniajacym wiedze oraz ksztattowaé wsrod
wiernych nie tylko duchowe, ale i §wiadome oraz racjonalne motywacje zwiaz-
kow z Kosciolem”. Wreszcie z pewnym niepokojem dodawano tez, ze
w dziatalno$ci KIK ,jako przewodni temat przewija sie¢ sprawa rownosci
wszystkich obywateli w dostepie do stanowisk publicznych w paristwie”32.

Jak wynika z zachowanych dokumentow i relacji, wielkim ,przezyciem
i szczegélnym wsparciem duchowym” dla olsztynskich dziataczy katolickich
bylo spotkanie z ks. kard. Stefanem Wyszynskim?33, do ktérego doszto 13
lutego 1981 r. w Warszawie. Na specjalnej audiencji czlonkowie Zarzadu

29 Jan Pawet II, wlasc. Karol Wojtyta (1920—2005), papiez, 1946 otrzymat §wiecenia kaptan-
skie, 1958 biskup, nastepnie arcybiskup metropolita krakowski (8 III 1964 odbyt sie¢ uroczysty
ingres), 1967 kardynal, 16 X 1978 wybrany przez konklawe kardynalskie nastepca §w. Piotra.

30 AWKK, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 3.

31 Ibidem, Program i zadania KIK w Olsztynie; ibidem, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 3.

32 AP Olsztyn, PWRN. Wyzn., sygn. 444/103. Charakterystyka sytuacji wyznaniowej
w woj. olsztynskim w 1980 r.; por. A. Kopiczko, Kosciét warmiriski a polityka wyznaniowa po
II wojnie swiatowej, Olsztyn 1996, s. 30.

33 Stefan Wyszynski (1901-1981), kardynat, prymas Polski, biskup lubelski (1946-1948),
nastepnie abp metropolita gnieznienski i warszawski, przew. Konferencji Episkopatu Polski,
internowany przez wladze komunistyczne (1953-1956), autor tekstu Jasnogorskich Slubéw Naro-
du (1956), ktory stat sie podstawa, programu Wielkiej Nowenny (1957-1965), konczacej sie rokiem
milenijnym (1966), brat udziat w pracach Soboru Watykanskiego II (1962-1965), w 1978 uczestni-
czyt w konklawe, na ktérym wybrano na papieza metropolite krakowskiego kard. Karola Wojtyte.
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olsztyriskiego KIK, ktérym towarzyszyt ks. Julian Zolnierkiewicz zlozyli na
rece prymasa Polski homagium3* uzyskujac blogostawieristwo na dalsza
dziatalno$é, ktora polegata gtéwnie na zaktywizowaniu olsztynskiego Srodo-
wiska $wieckich katolikéw, a takze podjeciu wspétpracy z innymi Klubami
w krajud®. Cyklicznie organizowano spotkania z intelektualistami reprezen-
tujacymi katolicka nauke spoteczng, wywodzacymi sie gtéwnie z kregéw war-
szawskiego KIK. W spotkaniach tych aktywnie uczestniczylo liczne grono
stuchaczy, przy czym stalg bolaczka Klubu byty ktopoty lokalowe i finansowe,
ktore w praktyce uniemozliwiaty rozwiniecie szerszej dziatalnosci. Tym nie-
mniej — jak wynika ze wspomnien Bohdana Borikkowskiego — cztonkowie
olsztynskiego KIK tylko od marca do pazdziernika 1981 r. w kosSciotach
parafialnych diecezji warminskiej podczas niedzielnych Mszy §w. wyglosili
okoto dwiescie prelekcji3®. Ponadto w okresie letnim zorganizowano szereg
konferencji o tematyce religijno-spotecznej m.in. w Wegorzewie, Gizycku
i Rucianem. Organizowano réwniez autokarowe pielgrzymki do sanktu-
ariow maryjnych, a takze uroczyste akademie z okazji §wiat narodowych i
koscielnych37.

W ocenie SB olsztynski KIK prowadzit dziatalno$é ,polityczno-propagan-
dowgq”, przy czym ze szczegélnym niepokojem obserwowano préby nawiaza-
nia przez Klub $ciélejszej wspétpracy z ,Solidarnosécia”8 . Choé niewatpliwie
w latach 1980-1981 wtadze najbardziej obawialy sie rosnacej liczebnie i
umacniajacej swe struktury regionalne ,Solidarnosci”, a w dziatalnos$ci chrze-
Scijaniskich stowarzyszen spotecznych ,chyba nie widzialy zagrozenia”?, to
jednak z analizy dokumentow znajdujacych sie w Instytucie Pamieci Narodo-
wej wynika, ze olsztynski KIK od poczatku pozostawal w ,,operacyjnym zain-
teresowaniu” SB40 . Analiza dostepnych dokumentéw wskazuje, ze owo ,zain-
teresowanie” Srodowiskiem katolikow Swieckich byto kontynuowane przez

34 (tac.) — hotd symbolizujacy oddanie sie wtadzy. Por. A. Jougan, Stownik koscielny taciri-
sko-polski, Warszawa 1992, s. 299.

35 AWKK, Informacja prezesa KIK w Olsztynie Bohdana Borikowskiego z 23 XI 1981 r.

36 Thidem.

37 AIPN Bi, sygn. 085/271. Z informacji operacyjnej dostarczonej przez t.w. SB ps. ,Marek”
z 11 XI 1981 r. wynika, ze tego dnia z inicjatywy NSZZ ,Solidarnosé”, NZS ART i KIK
w kosciele NSPJ w Olsztynie odbyla si¢ uroczysta Msza Sw. poSwiecona 63. rocznicy odzyskania
niepodleglosci przez Polske, w ktorej wzieto udzial ok. 2,5-3 tys. oséb.

38 AIPN Bi, sygn. 064/123/2. Uzupelnienie do analizy i oceny sytuacji spoteczno-politycz-
nej oraz stanu porzadku publicznego w woj. olsztyriskim z 12 XII 1980 r.

39 A. Kopiczko, op. cit., s.30.

40 ATPN Bi, sygn.064/124. Stan i ruch tajnych wspélpracownikéw jednostek SB. Pion IV
(stan na 11 1981). Z danych Wydz. ,C” KW MO w Olsztynie wynika, ze w tym czasie zarejestro-
wanych bylo 2 tajnych wspélpracownikow SB, ktérzy dostarczali informacji nt. dziatalnosci
olsztynskiego KIK. W tym przypadku szczegélna ,aktywnoscia” odznaczyt sie t.w. ps. ,Mnich”,
ktory w latach 1980-1981 wprost zasypywal SB szczegétowymi meldunkami, nierzadko majacy-
mi charakter zwyktych donoséw, zaréwno na temat dziatalnosci KIK, jak tez czlonkow i wspot-
pracownikéw Klubu. Jednak nie robit tego catkowicie bezinteresownie, poniewaz za dostarczane
informacje pobierat od SB wynagrodzenie pieniezne. Zob. AIPN Bi, sygn. 085/228.
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olsztynska bezpieke takze pdzniej, a wiec zarowno w stanie wojennym, jak
i w latach nastepnych m.in. poprzez werbunek tajnych wspélpracownikow
wywodzacych sie z tego kregu oséb?! . Nalezy przypomnieé, ze w okresie PRL
,wroga dzialalno$§¢” Kosciota katolickiego zwalczal utworzony w 1962 r. De-
partament IV MSW, ktorego Wydziat II zajmowat sie rozpracowaniem stowa-
rzyszen katolickich, w tym takze KIK#2. Z kolei w komendach wojewédzkich
funkcjonowaly wydzialty IV, ktére dzielily sie na poszczegdlne sekcjes.
W Olsztynie rozpracowaniem Kosciota zajmowal sie Wydziat IV (SB) KW MO%4.
Co prawda, w swojej dzialalnosci skupiano sie gtdownie na zwalczaniu ducho-
wienstwa katolickiego, tym niemniej, rozpoznanie dzialalno$ci stowarzyszen
katolickich traktowano réwniez bardzo powaznie. Zgodnie z instrukcja
nr 001/77 dyrektora Departamentu IV MSW z 15 marca 1977 r. wprowadzo-
no kwestionariusze ewidencyjne na aktywnych dziataczy katolickich oraz
polecono zakladanie tzw. spraw obiektowych na KIK*> . Z kolei ustalenia
narady krajowej SB z 27 pazdziernika 1980 r. w stosunku do stowarzyszen
katolikow $wieckich sprowadzaly sie do tego, aby ,pomniejsza¢ ambicje
w zakresie préb podwyzszania ich roli politycznej”#®. Sygnalizowano takze
konieczno$¢ zneutralizowania i izolowania ,elementéw antysocjalistycznych”
zaréowno w samej ,Solidarnosci”, jak i w kregach prawicy katolickiej, do
ktérych réwniez zaliczano niektérych dziataczy KIK47.

Zgodnie z rygorami stanu wojennego dziatalno§¢ stowarzyszen, w tym
takze KIK, zostata zawieszona. Stosowng decyzje w tej sprawie 15 grudnia
1981 r. wydat wojewoda olsztynski. Skonfiskowano takze dokumentacje Klu-
bu8. W tej sytuacji na niewiele zdaly sie apele Kosciota kierowane do wladz
o ,reaktywowanie dzialalnosci” KIK*?. Trzeba tez dodaé, ze z apelem o uchy-

41 AIPN Bi, sygn. 085/814. Informacje operacyjne t.w. ps. ,Kamil” z lat (1984-1985).

42 R. Terlecki, Tarcza i miecz komunizmu. Historia aparatu bezpieczeristwa w Polsce 1944—
—1990, Krakéw 2007, s. 157-160; Metody pracy operacyjnej aparatu bezpieczeristwa..., s. 24-25;
ibidem, dok, 75, s. 358—368.

43 Polska 1944-1991. Informator historyczny, T.II: (1957-1970). Wazniejsze akty prawne,
decyzje i enuncjacje parnstwowe, oprac. A. Kochanski, Warszawa 2000, s. 313. Zarzadzenie
nr 0105 min. spr. wewn. z 9 VI 1962 w sprawie powotania Depart. IV MSW. Zarzadzenie org.
nr 062 min. spr. wewn. w tej samej sprawie z 9 VI 1962 i nr 083 z 4 VII 1962 o wydziatach IV
w Komendach Woj. MO.

44 Szerzej: A. Piotrowski, Struktury Stuzby Bezpieczeristwa MSW 1975-1990, ,Pamieé
i Sprawiedliwosé”, 1(3)/2003, s.74-77. Wg danych MSW obsada kadrowa Wydz. IV (SB) KW MO
w Olsztynie w 1980 r. wynosita 29, ale w roku nastepnym juz 77 osdb.

45 Metody pracy operacyjnej aparatu bezpieczeristwa..., dok. 105, s.527-539. Szerzej na
temat zadan, celow i metod dziatan SB wobec Kosciota katolickiego, zwigzkéw wyznaniowych i
stowarzyszen katolikéw $wieckich zob. Plany pracy Departamentu IV MSW na lata 1972-1979,
oprac. M. Bietaszko, A.K. Piekarska, P. Tomasik, C. Wilanowski, Warszawa 2007.

46 . Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL w walce z Kosciotem katolickim 1944-1990.
W swietle dokumentow MSW, Warszawa 2000, s.411.

47 T. Krawczak, op. cit., s. 81.

48 AWKK, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 5.

49 Komunikat 183 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski z 27 II 1982 r, [w:] Komunikaty
Konferencji Episkopatu Polski 1945-2000, oprac. J. Zaryn, Poznan 2006, dok. 129, s. 260-263.
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lenie decyzji zawieszajacej dziatalno$é olsztynskiego Klubu wielokrotnie
zwracal si¢ w imieniu jego cztonkéw prezes Bohdan Bonkowski. Z jego wspo-
mnien wynika, ze pierwsze pismo w tej sprawie wystosowat w lipcu 1982 r.
jednak otrzymat odpowiedZ odmownag z uzasadnieniem, Ze przepisy stanu
wojennego nie pozwalaja na odwieszenie Klubu. Podobne proby prezes olsz-
tynskiego KIK podejmowat jeszcze kilkakrotnie w roku nastepnym. Ostatecz-
nie w 1983 r. wladze wojewddzkie poinformowaty o rozwigzaniu KIK uzasad-
niajac, ze Klub organizowatl prelekcje, ktore wygtaszaly osoby nalezace ,do
wrogich i nielegalnych organizacji, jak KSS KOR, ROPCiO” oraz
w swojej dziatalnosci ,tendencyjnie atakowal ustawy PRL”%0. W tym miejscu
warto zwroéci¢ uwage, ze wobec znacznego rozproszenia dokumentow olsztyn-
skiego KIK i licznych brakéw jeszcze do niedawna dyskusyjna pozostawata
kwestia dotyczaca momentu ostatecznego rozwiazania Klubu®l.

W trakcie kwerendy archiwalnej nie tylko nie natrafitem na materiaty,
ktore by potwierdzaty dotychczasowe ustalenia na ten temat, ale wrecz zdaja
sie im przeczy¢. W dokumencie z 6 stycznia 1983 r. pt. Ocena podsumowujg-
ca sytuacje spoteczno-polityczng oraz stan porzgdku i bezpieczeristwa publicz-
nego w woj. olsztyriskim za okres 13 XII 1981-31 XII 1982 znajdujemy infor-
macje, ze olsztynski KIK ,w dalszym ciagu pozostaje zawieszony”®2. Wynika
z tego, ze jeszcze na przetomie 1982/1983 Klub byt zawieszony, a nie jak
dotychczas sadzono — rozwigzany. Te hipoteze zdaje sie potwierdzac kolejny
dokument z 3 grudnia 1982 r. pt. Ocena sytuacji operacyjno-politycznej oraz
stanu porzqdku i bezpieczeristwa publicznego w woj. olsztyriskim za okres
1-30 XI 1983 r., w ktérym czytamy, ze ,KIK jest zawieszony od 13.12.81 r.”23.
Ponadto w dokumencie z grudnia 1982 r. dotyczacym stanowiska Kos$ciota
w sprawie klubow inteligencji katolickiej, jest mowa o pieciu Klubach rozwia-
zanych przez wtadze po 13 grudnia 1981 r., ale nie wymienia sie¢ wsrod nich
Olsztyna. Co ciekawe, olsztyriski KIK znajdowat sie w grupie Klubéw zawie-
szonych, ktore oczekiwaly ,na wyznaczenie terminu wznowienia dziatalno-
§ci”®4. Jednak lokalne wtadze konsekwentnie nie zgadzaly sie na wznowienie

50 Szerzej: AWKK, Bohdan Borikowski, op. cit., s. 6-8.

51 Por. A. Kopiczko, J. Zotnierkiewicz, op. cit., s. 142-143. Czytamy tam, ze Klub ,decyzjg
wladz wojewddzkich zostat rozwigzany w styczniu 1982 r.”; S. Borowicz, Kluby inteligencji
katolickiej po sierpniu 1980 roku, ,Zeszyty Historyczne” 1986, z. 76, s. 114; por. Z. Smieszek,
Informacja o dziatalnosci Warmiriskiego Klubu Katolikéw [w:] Warminski Klub Katolikéw
u progu Trzeciego Tysigclecia. Materiaty z Sesji Jubileuszowej odbytej 14 XI 1998 r., Olsztyn
2000, s. 19. Tam informacja, ze decyzja wojewody olsztynskiego z 15 XII 1981 r. najpierw
zawieszono dzialalnosé olsztynskiego KIK, a ,niedtugo po tej decyzji” Klub rozwigzano. Jednak
trudno powiedzieé, na jakiej podstawie autorzy powyzszych opracowan podajg informacje doty-
czgce rozwigzania olsztynskiego KIK, poniewaz w przypisach nie powotujg sie na zaden mate-
riat zZrédiowy.

52 ATPN Bi, sygn. 064/123/4.

53 Tbidem.

54 Kosciét w PRL. Kosciét katolicki a paristwo w swietle dokumentéw 1945-1989, t. 3:
1975-89, oprac. P. Raina, Poznan-Pelplin 1996, s. 376-377.
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dziatalnosci Klubu i decyzja prezydenta m. Olsztyna z 7 lipca 1983 r. wykre-
§lity KIK z rejestru stowarzyszen. Wprawdzie prezes Bonkowski pismem
z 18 lipca 1983 r. odwotat sie od tych decyzji, uznajac je za ,wysoko krzywdza-
ce i nieusprawiedliwione”®?, to jednak wojewoda olsztynski 30 sierpnia 1983
r. wydat polecenie o nie wznawianiu postepowania w tej sprawie i utrzymat
w mocy poprzednia decyzje, uznajac ja jako ostateczng®®. Ze wspomnieri
Bohdana Bonkowskiego wynika takze, ze wtadze skonfiskowaly Srodki pie-
niezne znajdujace sie na koncie bankowym olsztynskiego KIK i poinformo-
waly o zniszczeniu dokumentacji Klubu®’. Wobec braku zezwolenia na konty-
nuowanie dziatalnosci czlonkowie olsztynskiego KIK powrécili do struktur
duszpasterskich®®. Z dokumentéw wynika, ze jeszcze latem 1987 r. wladze
nadal czynily trudnosci w sprawie ponownej rejestracji KIK5?. Dopiero
28 listopada 1988 r. po dlugich staraniach zostal zarejestrowany Warminski
Klub Katolikéw, ktory dziata do chwili obecnej i kontynuuje tradycje olsztyn-
skiego KIK®0. Jak sadze powyzsze ustalenia stanowia wystarczajaca przestan-
ke, aby méc poddaé¢ w watpliwosé dotychczasowy stan badan na ten temat.

k ok ok

Publikowane dokumenty znajdujg sie w zasobie Archiwum Instytutu Pa-
mieci Narodowej w Biatymstoku i dotychczas nie byty publikowane. Sposrod
wielu zgromadzonych tam materiatéw dokonano wyboru dziesigciu dokumen-
tow oznaczonych klauzulg ,tajne”, ktore zostaly wytworzone przez Wydzial
IV (SB) KW MO. Dokumenty z dziatalno$ci olsztynskiego KIK sporzadzano
na podstawie informacji przekazywanych przez tajnych wspélpracownikow
bezpieki. Obejmuja one okres od wrzesnia do grudnia 1980 r., a wiec od
samych poczatkéw dziatalnosci, do czasu formalnej rejestracji Klubu. Z wy-
jatkiem dok. 1, gdzie opuszczono fragmenty nie zwigzane z dzialalnoscig
olsztynskiego KIK publikuje sie je w calosci, bez zadnych skrétow. Pominieto
jedynie cechy kancelaryjne dokumentéow. Odreczne dopiski zaznaczono kur-
sywg. Dokumenty przedstawiono w oryginalnym brzmieniu, a nieliczne inge-

55 AWKK, Pismo Bohdana Bonkowskiego do wojewody olsztyriskiego z 18 VII 1983 r.

56 Tbidem, Decyzja z-cy dyrektora Wydz. Spoteczno-Administracyjnego Urzedu Wojewédz-
kiego w Olsztynie z 30 VIII 1983 r.

57 Relacja Marii Nawrockiej, 27 VIII 2007 r., w zbiorach autora. Wiekszosé érodkéw
finansowych, ktére w momencie wprowadzenia stanu wojennego znajdowatly sie na koncie KIK
byta przeznaczona na optate prenumeraty , Tygodnika Powszechnego”. Po zlozeniu przez Bohdana
Bonkowskiego (prezes) i Marie Nawrocka (skarbnik) stosownych wyjasnien wtadze ostatecznie
podjety decyzje, ze pieniadze zostana wykorzystane zgodnie z ich pierwotnym przeznaczeniem.

58 A. Kopiczko, J. Zomierkiewicz, op. cit., s. 143-144. Chcac wypetnié luke powstala po
rozwigzaniu olsztynskiego KIK decyzja 6wczesnego biskupa ordynariusza diecezji warminskiej
dr Jana Obtagka z 12 XI 1983 r. powotano Duszpasterstwo Inteligencji Miasta Olsztyna.

69 Zob. Polska 1986-1989: koniec systemu. Materiaty miedzynarodowej konferencji, Mie-
dzeszyn, 21-23 X 1999, T. 3: Dokumenty, red. A. Dudek, A. Friszke, Warszawa 2002, dok. 5,
s. 29-34.

60 WWD, 1989, nr 1, s. 41-42.
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rencje podano w nawiasach kwadratowych. Ponadto przeprowadzono kweren-
de archiwalng w Archiwum Panstwowym w Olsztynie, Archiwum Akt Nowych
Archidiecezji Warminskiej i Archiwum Warmiriskiego Klubu Kato-likéw®?.

Dokument 1

Olsztyn, dnia 9.10.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA

dot.[yczaca] aktualnych planow i dziatan Warminskiej Kurii Biskupiej (fragment)

Zgodnie z komunikatem ogloszonym w olsztynskim kosciele NSJ w dniu
5.10.br — 0 czym informowaliSmy — w dniu 6.10.br o godz. 10.00 w kosciele
NSdJ bp Glemp odprawit nabozenstwo w intencji organizacji Klubu Inteligen-
¢ji Katolickiej w Olsztynie.

W wygloszonym kazaniu ordynariusz nawigzal do czytanej ewangelii
podkreslajac, ze rola Kosciota jest wskazywanie drogi do zbawienia, ze cate
zycie czlowieka jest droga, ktora do niego prowadzi.

Problematyki KIK-u, bp Glemp w kazaniu nie poruszal. Kwestie te nato-
miast zasygnalizowat wczesniej jeden z wikariuszy parafii NSJ, ktory witajac
przybylego ordynariusza powiedziat: ,Witam tutaj w naszej wspdlnocie para-
fialnej Biskupa Warminskiego, dr. J. Glempa, ktory bedzie celebrowac ofiare
mszy §w. i wygtosi do nas stowo boze, inaugurujac dziatalno§é¢ Klubu Inteli-
gencji Katolickiej w Olsztynie. Bedziemy w czasie mszy §w. modli¢ sie o to,
aby nowo powstajacy Klub Inteligencji Katolickiej w Olsztynie byl tym do-
brym zaczynem promieniujacym Chrystusem w swoim $rodowisku”.

Na zakonczenie nabozeristwa ks. Usiadek®? odczytat komunikat nastepu-
jacej tresci:

»,leraz zostang rozdane deklaracje, ktore Panstwo wypelnia, oczywiscie,
jesli chea naleze¢ do Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztynie. Deklaracje
mozna oddawaé wypelnione w przedsionku kosciota. Ci z Panstwa, ktérzy nie
maja przy sobie dlugopiséw moga sie udaé na plebanie do sali katechetycznej
i tam deklaracje wypelnic i je zlozy¢”.

Wspomniana deklaracja zawierala miejsce na dane personalne i adres
oraz tres¢:

61 Szczegélne podziekowania sktadam ks. prof. dr hab. Andrzejowi Kopiczce, dyrektorowi
Archiwum Archidiecezji Warminskiej oraz p. Wandzie Czerwinskiej, prezesowi Warminskiego
Klubu Katolikéw w Olsztynie.

62 Ks. Jan Usiadek (ur. 1939), od 1968 wikariusz parafii p.w. Najéwietszego Serca Pana
Jezusa w Olsztynie, w 1970 mianowany kapelanem Szpitala Wojewddzkiego, wyktadoweca WSD
,2Hosianym” (1973-1983), od 1977 dyr. Wydziatu Duszpasterskiego Kurii Biskupiej Diecezji
Warminskiej.
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,Uprzejmie prosze o przyjecie mnie w poczet cztonkéw Klubu Inteligencji
Katolickiej w Olsztynie. Zobowiazuje sie do przestrzegania uchwalonego sta-
tutu”.

Po nabozenstwie na plebanie¢ NSJ udaly sie 23 osoby, ktére niebawem ja
opuscity. Frekwencja wiernych w ko$ciele na wspomnianym nabozenstwie
wynosita ok. 500 0s6b.

Opr.[acowal] H.J./masz.[ynopis] M.dJ. Z-ca Naczelnika Wydziatu IV
KW MO w Olsztynie
Por. inz. J[an] Fankulewski®3
ATIPN Bi, sygn.064/109, k.64-67, mps, oryginat

Dokument 2

Olsztyn, dnia 18.10.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA

dot.[yczaca] zlozenia wniosku do Prezydenta m. Olsztyna o zarejestrowanie statutu
stowarzyszenia pod nazwa Klub Inteligencji Katolickiej w Olsztynie

W dniu 16.10.1980 r. wplynat do Prezydenta m. Olsztyna wniosek
o zarejestrowanie stowarzyszenia pod nazwa Klub Inteligencji Katolickiej w
Olsztynie. W sktad komitetu zalozycielskiego stowarzyszenia wchodza naste-
pujace osoby:

1. Alfred Jasinski, s. Kazimierza i Zofii Wojakiewicz, ur. 27.07.1928 r.
Wilno, zatrudniony jako notariusz Sadu Rejonowego w Olsztynie, zam. Olsz-
tyn, ul. Kolobrzeska 13K m. 86;

2. Tadeusz Mazur, s. Franciszka, ur. 17.08.1917 r., wyksztalcenie $red-
nie, zatrudniony w NBP II Oddziat w Olsztynie jako specjalista ds. obrotu
pienieznego, zam. Olsztyn, ul. P. Tadeusza 15 m 8;

3. Kazimierz Borzym, s. Jana, ur. 16.12.1927 r., inz. budowlany, zatrud-
niony w Zakladzie Ustug Inwestprojekt w Olsztynie, zam. Olsztyn, ul. Koto-
brzeska 13B m 29;

4. Tadeusz Lubienski, s. Michata, ur. 20.02.1929 r., inz. mechanik, za-
trudniony w Biurze Projektow Budownictwa Wiejskiego w Olsztynie, zam.
Olsztyn, ul. Kolobrzeska 13L m 121;

63 Jan Fankulewski (ur. 1948), z-ca naczelnika (1979-1981), nastepnie od 1981 naczelnik
Wydz. IV (SB) KW MO, od 1983 naczelnik Wydz. IV (SB) WUSW w Olsztynie, z-ca szefa ds.
SB WUSW w Olsztynie (1989). Szerzej: Twarze olsztyriskiej bezpieki. Obsada stanowisk kie-
rowniczych Urzedu Bezpieczeristwa i Stuzby Bezpieczeristwa w Olsztynie. Informator personal-
ny, pod red. P. Kardeli, oprac. R. Gieszczyniska, P. Kalisz, P. Kardela, P.P. Warot, Biatystok
2007, s. 91.
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5. Maria Nawrocka, c. Edwarda, ur. 7.12.1927 r., technik technologii
zywnosci, zatrudniona w olsztynskich Zaktadach Drobiarskich, zam. Olsztyn,
ul. Kotobrzeska 22 m 22;

6. Wiktor Gabiec, zam. Olsztyn, ul. Kolobrzeska 20 m 4 (innych danych
brak);

7. Eugeniusz Pinkosz, zam. Olsztyn, ul. KoSciuszki 81/6 (innych danych
brak);

8. Alina Wyrwicka, zam. Olsztyn, ul. Gagarina 4/51 (innych danych brak);

9. Jan Przeszlakowski, zam. Olsztyn, ul. Mateckiego 2/6 (innych danych
brak);

10. Franciszek Piotrowicz, s. Piotra, ur. 15.08.1928 r., inz. Budowlany,
zatrudniony Oddziat Wojewdodzki NBP w Olsztynie, zam. Olsztyn, ul. Glo-
wackiego 22/30;

11. Jan Kumor, s. Piotra, ur. 15.06.1926 r., inz. rolnictwa, zatrudniony
wb4 Olsztyn, zam. Olsztyn, ul. Zolnierska 7/9;

12. Stefan Bonikowski, zam. Olsztyn, Al. Kaliningradzka 69/29 (innych
danych brak);

13. Jadwiga Urbanska, zam. Olsztyn, ul. Kopernika 8/11 (innych danych
brak);

14. Malgorzata Przekazinska, c. Mieczystawa, ur. 10.11.1959 r., Mrago-
wo, zatrudniona w Warminskim Wydawnictwie Diecezjalnym jako sekretarz,
zam. Olsztyn, ul. Mazurska 9/6;

15. Krystyna Andruszko, c. Aleksandra, ur. 20.04.1948 r. Biatystok, za-
trud. jako referent w Kurii Biskupiej w Olsztynie, zam. Gietrzwald nr 17,

16. Jozefa Piskorska, c. Jozefa, ur. 6.02.1930 r. Tarnow, zatrud. jako
referent sztuki koscielnej w Kurii Biskupiej w Olsztynie, zam. Olsztyn,
ul. Labedzia 7;

17. Bohdan Bonkowski, s. Adolfa, ur. 9.07.1929 r., mgr ekonomii zatrud.
w Biurze Projektéow Budownictwa Wiejskiego w Olsztynie, zam. Olsztyn,
ul Btekitna 11;

18. Grzegorz Kaucz, zam. Olsztyn, ul. Limanowskiego 13/2 (innych da-
nych brak).

W protokole ze spotkania odbytego w dniu 23.09.br. zataczonym do wspo-
mnianego wyzej wniosku pisze sie: ,W dniu 23.09.br. grupa oséb wg zataczo-
nej listy®® w czasie spotkania wyrazita poglad, ze sytuacja gospodarcza
i spoteczna w kraju wymaga znacznego zaangazowania si¢ katolikow w dzie-
le ogélnej odnowy w naszym spoleczenstwie i Ojczyznie. Uznano, ze przed
katolikami stoja w obecnej sytuacji nastepujace zadania i zobowigzania:

1. poglebienie formacji religijnej i wiary w warto$¢ i sens zycia, cheé
spotecznego stuzenia drugiemu czlowiekowi, szacunek i uczciwos$é wobec wy-
konywanej pracy,

2. odnowa moralno$ci zycia spotecznego w aspektach:

64 Stowo nieczytelne.
65 Zob. przypis 17.
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— problemu trzezwosci narodu, zycia malzenskiego i rodzinnego, zycia
publicznego.

Wszyscy uznali, ze zadania te beda realizowane w stuzbie na rzecz Ko-
Sciota i Ojczyzny w ramach zorganizowanego Klubu Inteligencji Katolickie;j.

Postanowiono przyja¢ bez zmian statut dziatajacego Klubu Inteligencji
Katolickiej w Warszawie”.

W statucie zas w rozdziale II pt. ,Cel i érodki dziatania” pisze sie m.in.
,Klub jest spoteczna organizacja obywateli polskich wyznania rzym.-katolic-
kiego, ktorzy zgodnie ze swoim $wiatopogladem w ramach ustroju PRL majg
na celu:

a/ prace intelektualna i moralng w oparciu o nauke Kosciota katolickie-
go dla ksztaltowania osobowosci ludzkiej i wychowania cztowieka §wiadome-
go swych obowiazkow indywidualnych i spotecznych;

b/ prace w zakresie tworzenia, pogtebiania i szerzenia kultury intelektu-
alnej, artystycznej i obyczajowej;

¢/ przeciwdziatanie spotecznym chorobom moralnym takim jak: chuli-
ganstwo, alkoholizm, rozwydrzenie obyczajowe, nieuczciwo$¢ w pracy, kra-
dzieze mienia publicznego itp.”.

Z posiadanego rozpoznania wynika, ze dzialalno$¢ KIK-u bedzie aktualnie
prowadzona w oparciu o pomieszczenia parafii Serca Jezus w Olsztynie, a du-
chowym opiekunem ma byé proboszez tej parafii ks. dr Julian Zothierkiewicz.

NACZELNIK WYDZIALU IV KW MO
W OLSZTYNIE
PPLK M[IECZYSELAW] SALKOWSKI66
Opr.[acowal] J.P.

AIPN Bi, sygn.064/109, k.68-70, mps, oryginat

Dokument 3

Olsztyn, dnia 28.10.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztynie

W dniu 27.10.br., w pomieszczeniach Osrodka Duszpasterstwa Akade-
mickiego®” przy p.larafii] NSJ w Olsztynie odbylo sie zebranie czlonkéw
i sympatykéow Klubu Inteligencji Katolickiej. W powyzszym zebraniu uczest-

66 Mieczystaw Saltkowski (ur. 1925), naczelnik Wydz. IV (SB) KW MO w Olsztynie (1962-
1981). Szerzej: Twarze olsztyriskiej bezpieki..., s. 167.

67 Poczatki duszpasterstwa akademickiego w Olsztynie siegaja ,odwilzy” zwiazanej z Paz-
dziernikiem ‘56. Szerzej: Olsztyriskie Duszpasterstwo Akademickie. 50 lat Bogu i czlowiekowi,
red. D. Konieczna, Olsztyn 2006.
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niczyto 67 os6b, w tym wiekszo§¢ kobiet w wieku 40-50 lat oraz 8 oséb
w wieku lat 20.

Wyktad na temat: ,,Udzial spoleczny inteligencji w zyciu narodu” wygtosit
red. Cywiniski®® z miesiecznika ,Wiez”69. Na wstepie zaznaczyt, ze w spotka-
niu tym mieli uczestniczyé jego przetozeni m.in. A. Wielowieyski’?, lecz nie
mogli przyby¢ ze wzgledu na ich pobyt w Gdansku.

Na wstepie zarecytowal urywek poematu [Czestawa] Mitosza’l i w na-
wiazaniu do niego oméwit problem pracy spotecznej. Zwrécil uwage na brak
aktywnos$ci spotecznej w naszym kraju. Objawia sie to brakiem czasu, bra-
kiem zainteresowania ludzi tym problemem, zniecheceniem itp.

W nawiazaniu do tego poruszyt problem alkoholizmu w Polsce, ktory jest
zgubnym natogiem, rozprzestrzeniajacym sie coraz bardziej. Problem ten
mozna likwidowac przez aktywng prace na rzecz innych m.in. w kotach
zainteresowan. Nastepnie omowil zagadnienie przerywania cigzy. Podkreslit,
ze w wydanej przez ONZ Karcie Praw Czlowieka, pierwszy jej punkt
dot.[yczy] prawa do zycia i dlatego ludzie nie powinni niszczy¢ poczetego
zycia.

W dalszej czesci referatu red. Cywinski starat sie wyrobi¢ przekonanie
wsérod stuchaczy o potrzebie aktywnego wlaczania sie inteligencji na rzecz
demaskowania falszywie podawanej historii Polski. Dowodzil, ze mtodziez
nie zna wspoétczesnej historii, nie zna daty 17.09.1939 r. itp. Podkreslat potrze-
be dyskredytowania tych wszystkich, ktorzy falszywie interpretuja historie
Polski. M.in. atakowal on Urbana’? i Passenta’s za falszywe i nieobiektywne
naéwietlanie aktualnej prawdy na tamach ,Polityki”’4. Eksponowat cérke K. I.
Galczyniskiego™ jako wzér i przyklad w dziedzinie ujawniania prawdy.

1

68 Bohdan Cywiriski (ur. 1939), publicysta, pisarz, historyk, dziatacz KIK, red. nacz. Mie-
sigcznika ,Znak” (1973-1977), wspotzatozyciel tzw. Uniwersytetu Latajacego i Towarzystwa
Kursow Naukowych, w VIII 1980 r. ekspert MKS w Stoczni Gdanskiej, z-ca red. nacz. tyg.
»Solidarnosé” (1981).

69  Wiez” — miesiecznik spot.-kult., zatl. przez grono $wieckich dziataczy katolickich, wyd.
w Warszawie od 1958, red. nacz. (do 1981) Tadeusz Mazowiecki.

70 Andrzej Wielowieyski (ur. 1927), prawnik, dziatacz katolicki, polityk, wiceprezes (1965—
-1972), sekretarz KIK w Warszawie (1972—-1981 i 1984-1989), redaktor ,Wiezi” (1962—1984),
w VIII 1980 r. jeden z ekspertow MKS w Stoczni Gdanskiej, czt. Prymasowskiej Rady Spotecz-
nej (1981-1985), poset (1991-2001) i senator (1989-1991 i 2001-2005) III RP.

71 Czestaw Milosz (1911-2004), wybitny poeta, prozaik, eseista, ttumacz, laureat literac-
kiej Nagrody Nobla (1980).

72 Jerzy Urban (ur. 1933), publicysta, polityk, dziennikarz m.in. ,Nowej Wsi”, ,Po prostu”,
,Polityki”, rzecznik prasowy rzadu PRL (1981-1989), przewodn. Komitetu ds. Radia i Telewizji
(1989), w 1990 zatozyciel i wydawca tyg. ,Nie”.

73 Daniel Passent (ur. 1938), dziennikarz, felietonista, publicysta tyg. ,Polityka”.

74 Polityka” — tygodnik spot.-polit. wyd. w Warszawie od 1957, red. nacz. Stefan Zétkiew-
ski (1957-1958), nastepnie Mieczystaw F. Rakowski (1958-1982).

75 Chodzi o Kire Galczyriska, cérke Konstantego Ildefonsa, pisarke, dziennikarke, ttu-
maczke, wspotorganizatorke utworzonego w 1980 Muzeum im. K. I. Gatezyniskiego w lesniczow-
ce Pranie, k. Rucianego-Nidy.
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Aktualnym zadaniem inteligencji jest tworzenie, poczatkowo matych
grup tzw. nacisku, ktére musza dziala¢ w swoich Srodowiskach na rzecz
propagowania prawdy o Polsce. W tym miejscu red. Cywinski podat przyktad
z okresu organizowania sie KIK w Warszawie, gdzie poczatkowo razem z nim
byto ok. 50 0s6b. Byto to grono, w ktorym mozna bylo juz w tym czasie mowié
oraz propagowac¢ prawde o historii i zyciu spoteczno-politycznym Polski. Ak-
tualnie warszawski KIK liczy 1000 oséb i skupia w swoich szeregach najbar-
dziej wartosciowych ludzi.

Moéwil rowniez o stanowisku Episkopatu Polski w sprawie zjednoczenia
Europy Stlowianskiej pod egida Kosciota Rzymskokatolickiego. Ostrzegal, ze
panstwo polskie jest panistwem policyjnym i §ledzi za réznego rodzaju dzia-
lalnos$cig organizacyjna, w ktorej dopatruje sie réznego rodzaju spiskéw, tym
bardziej, trzeba uwazac, gdyz olsztynski KIK nie jest jeszcze zarejestrowany.
Ostrzegat przed infiltracja tego rodzaju dziatalnosci jak KIK ze strony poli-
cyjnego panstwa polskiego.

W dyskusji zabrato glos 11 oséb, w tym 4 nauczycieli. Méwili oni, ze
zasadniczy ciezar demaskowania oraz domagania sie nauczania obiektywne;j
prawdy o historii Polski winien skupi¢ sie takze na rodzicach. Oni powinni
domagaé sie tego od szkoly i nauczycieli. Padaty pytania, w jaki sposob i na
podstawie, jakich materialow rozpoznaé, ze poszczegdlne partie materiatu
z historii Polski sg sfalszowane i na podstawie, czego dociekac i przedstawiaé
mtodziezy obiektywna prawde.

Odpowiadajac na zadawane pytania red. Cywinski stwierdzit, ze war-
szawski KIK ma w swym gronie szereg utalentowanych historykow, ktorzy
bedg mogli zawsze przyjecha¢ do Olsztyna i naswietli¢ nurtujace sprawy
i tematy historyczne. W dalszej dyskusji padt gtos, aby podja¢ akcje sktadko-
wa wérod czlonkow i sympatykow olsztynskiego KIK celem finansowania
okreslonej dziatalnosci ruchu katolickiego.

Nalezy nadmienié, ze ton wystapien w powyzszym spotkaniu nacechowa-
ny byl zacietrzewionym fanatyzmem religijnym.

Na zakoriczenie zabral glos proboszcz parafii NSJ ks. Zothierkiewicz,
ktory podziekowat red. Cywinskiemu za przybycie, a uczestnikom spotkania
za ozywiong dyskusje. Nastepnie podat komunikaty:

— 3.11.br o godz. 19.00 odbedzie sie kolejne spotkanie czlonkéw i sympa-
tykow KIK. Tematyki tego spotkania nie podawat;

— 8.11.br. 0 godz. 10.00 odbedzie sie nastepne spotkanie, podczas ktorego
przyjmowane beda dalsze deklaracje do KIK i nastapi rejestracja cztonkow
Klubu sposrod tych, ktorzy pobrali deklaracje rozdawane w koSciele (ok.
160). W dniu tym KIK ukonstytuuje sie i zostana powolane poszczegdlne
sekcje. Ks. Zothierkiewicz zastrzegt sie, ze liczba pobranych 160 deklaracji
KIK nie jest tajemnica i dlatego wymienit te liczbe;

— Komitet zalozycielski KIK zlozyt na rece Prezydenta m. Olsztyna
wniosek o rejestracje Klubu. Prezydent przyjatl ich bardzo zyczliwie. Obecnie
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otrzymano pismo na zlozony wniosek o przedtozenie uzupelnienia danych
dot.[yczacych] cztonkéw komitetu zatozycielskiego olsztynskiego KIK;

— w Polsce kolportowany bedzie ,Osservatore Romano”’® w wydaniu pol-
skim. Ks. Zolnierkiewicz ma otrzymywaé 450 egzemplarzy tego pisma do
dyspozycji wiernych parafii. Kolportaz tego pisma nastapit w wyniku uzgod-
nienn na szczeblu Komisji Wspolnej powotanej z przedstawicielami Rzadu
PRL i Kosciota.

Nalezy dodac, ze w powyzszym spotkaniu uczestniczy¢ mogt kazdy chet-
ny. Nikogo nie kontrolowano, ani rozpytywano o personalia badZ miejsce
pracy. Tres¢ wyktadu mozna byto notowaé. W tym kontekscie red. Cywinski
oznajmil, aby zanotowang tematyke propagowac¢ w swoich §rodowiskach.

NACZELNIK WYDZIALU IV KW MO
W OLSZTYNIE
Opr.[acowal] J.H./masz.[ynopis] E.K. PPLK M[IECZYSLAW] SALKOWSKI

AIPN Bi, sygn.064/109, k.71-73, mps, oryginat

Dokument 4

Olsztyn, dnia 10.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania olsztynskiego KIK w dniu 8.11.1980 r.77

W dniu 8.11.1980 r. w godzinach 11-13, na plebanii NSJ w Olsztynie
odbylo sie kolejne zebranie czlonkow i sympatykow olsztynskiego KIK, pod-
czas ktorego wystapit z prelekcja prof. Swiecicki’® z Warszawy. Wspomniane
zebranie zostalo poprzedzone nabozenstwem odprawionym o godz. 10.00
w kosciele NSJ przez tamtejszego proboszeza, ks. Zothierkiewicza.

Zwracajac sie do przybylych wiernych ks. Zolnierkiewicz powiedziat:
,Serdecznie witam wszystkich zebranych i chciatbym przeprosi¢ w imieniu
bp. Glempa za to, ze nie mégt on uczestniczy¢ we mszy sw. Bp. Glempowi
niespodziewanie wypadl pogrzeb bliskiej osoby i dlatego musial wyjechaé.
Dzisiejsze nabozenstwo jest poswiecone w intencji tych, ktorzy polegli
w obronie Ojczyzny, ktorzy oddali swoje zycie na przestrzeni naszych dziejow
za Qjczyzne, ktorzy swojq postawa i swoim zyciem $§wiadczyli o tym, ze stowo

76 1’Osservatore Romano” — dziennik watykanski wyd. przez Kurie Rzymska, ukazuje sie
od 1861, (wyd. polskie od 1980).

77 Por. ATPN Bi, sygn. 085/228. Informacja t.w. ps. ,Mnich” z 8 X 1980 r.

78 Andrzej Swiecicki (ur. 1915), socjolog, profesor ATK, prezes KIK w Warszawie (1972-1986),
v-ce przewodniczacy Spotecznej Rady Prymasowskiej (1981-1984), od 1986 czt. Spotecznej Rady
Konsultacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa.
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Boég i Ojczyzna sa najwazniejszymi wymiarami rzeczywistosci w $wietle, kto-
rych trzeba bylo oddaé¢ swoje zycie. W tym duchu médlmy sie za ich dusze,
aby mogty znalezé zbawienie na nowej ziemi”.

W oparciu o czytana ewangelie, ks. Zolnierkiewicz wyglosit kazanie
o tresci religijnej zwigzane tematycznie z ludzmi, ktorzy poswiecali sie dla
innych w stuzbie spotecznej. Frekwencja ok. 200 oséb. Po zakonczonym nabo-
zenistwie ks. Zotierkiewicz zaprosit zebranych na odezyt prof. A. Swiecickie-
go, prezesa warszawskiego KIK, ktory moéwit na temat: ,Zadania katolika
w Kosciele i w Ojczyznie”.

Na wstepie prof. Swiecicki przedstawit krotki zarys powstania KIK
w Warszawie i w Polsce. Powiedzial, ze pierwsze jego formy organizacyjne
powstaly w 1956 r. O doé$wiadczeniach takich organizacji jak np. ,Juventus
Christiana””, ktérym przewodniczyli m.in. ks. Wegrzyn®8® i red. Turowicz®!.
Wtaczali sie oni do uczestnictwa w kolektywnym zyciu spoteczenstwa w opar-
ciu o zasade ,klubow zaufania”. Kluby te skupiaty inteligencje katolicka, pro-
pagowatly opinie i oceny spoleczne nie zawsze zgodne z oficjalng polityka pan-
stwa. Obecnie opinie te dojrzaty do uzasadnionych refleksji i sa wyrazicielem
ocen ruchu spotecznego katolikow §wieckich. Spoteczenstwo katolickie dojrzato
do osadu dziatania wiadz panstwowych i kontrolowania ich postepowania.

Tworzac Kluby Inteligencji Katolickiej tworzy sie jednoczeénie plaszczy-
zny do laickiego zycia religijnego i do dyskusji ogélnonarodowej. Poinformo-
wal o skupiskach inteligencji w takich organizacjach jak: ,Znak”82 i \Wiez”.

79 Juventus Chistiana” — stowarzyszenie katolickiej miodziezy akademickiej. Gtéwnym
celem JCh byto dogtebne poznanie Ewangelii i wynikajacych z niej wskazan dla zycia indywidu-
alnego, zawodowego i spolecznego. Kota JCh byly organizowane w Warszawie od 1921 r., choé
poczatki stowarzyszenia siegaja 1918 r. Wowczas to powstato w Mirisku Litewskim tajne stowa-
rzyszenie JCh, w ktorym znalazta si¢ mtodziez starszych klas licealnych. Tworca JCh byt ks.
Edward Szwejnic, a jego nastepcag - ks. Edward Detkens. Po II wojnie Swiatowej czlonkowie
stowarzyszenia probowali reaktywowaé dziatalno§é¢ JCh, jednak wskutek nowych przepisow
prawnych (dekret z 5 VIII 1949 o zmianie niektorych przepiséw prawa o stowarzyszeniach Dz.
U. RP, 1949, nr 45, poz. 335; rozporzadzenie ministra administracji publicznej z 6 VIII 1949 r. w
sprawie wykonania dekretu z 5 VIII 1949 r. Dz. U. RP, 1949, nr 47, poz. 358) oraz represji
cztonkéw kota JCh organizacja przestata istnie¢. Szerzej: T. Biedron, Organizacje mtodziezy
katolickiej w Polsce w latach 1945-1953, Krakow 1991, s. 60-65; S. Gajewski, Chrzescijariskie
organizacje akademickie w Polsce (1889-1939), Rzeszow 1993, s. 157-190; por. Metody pracy
operacyjnej aparatu bezpieczeristwa..., dok. 11, Instrukcja nr 5 wicedyrektora Departamentu V
MBP Henryka Chmielewskiego dla szeféw urzedow bezpieczenstwa publicznego i naczelnikéw
wydziatéw V w Lublinie, Lodzi i Warszawie w sprawie Juventus Christiana, s. 109-111.

80 Nie zdotano ustalié blizszych danych.

81 Jerzy Turowicz (1912-1999), publicysta, dziatacz katolicki, w 1945 wspétzatozyciel
(obok ks. Jana Piwowarczyka), nastepnie wieloletni redaktor naczelny , Tygodnika Powszechne-
go”, prezes Spotecznego Instytutu Wydawniczego ,Znak” (1960-1990), czt. Prymasowskiej Rady
Spolecznej (1981-1985).

82  7mnak” - §rodowisko dziataczy katolickich reprezentujacych KIK oraz skupione wokét
,Tygodnika Powszechnego” i miesiecznika ,Znak”. Stowarzyszenie ,Znak” dzialajace od 1956
skupiato katolickich dziataczy spotecznych, publicystéw i pisarzy, m.in. Jerzego Zawieyskiego,
Jerzego Turowicza, Stanistawa Stomme, Antoniego Gotubiewa, Stefana Kisielewskiego, Jacka
Wozniakowskiego, Tadeusza Mazowieckiego.
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Kluby te, jak stwierdzil, stanowig miejsce spotkan, gdzie formutuje sie mysl
katolicka i tworzy zwigzki namacalnej wiezi inteligencji katolickiej. Kluby te
tworzyly w przeszlosci luzng federacje, a jak sie jednak okazato — w oparciu
o doswiadczenia historyczne — to te luzne zwiazki przetrwaty i mobilizowaty
do dziatania w latach: 1956, 1970, 1976 i 1980.

Podkreslit, ze kluby Inteligencji Katolickiej nie sa powigzane zadng for-
ma z innymi organizacjami, ktére maja ambicje polityczne jak np. ,Pax”83
czy ,Znak”. Na bazie dziatalnosci KIK powinni sie spotyka¢ ludzie o réznych
uktadach, wyksztatceniu, a nawet dopuszczac ,uczciwych ateistow”, po to by
w bezposredniej wymianie stanowisk i ocen ksztattowaé swoje poglady. Dzia-
tajac w KIK nalezy dokonywacé krytycznej i rzetelnej oceny tego wszystkiego,
co godzi w ludzkie dobro i wolno§¢ sumienia. Wyrazem odwagi w tym przed-
miocie bylo stanowisko posta Stommy®%, ktéry nie glosowal w czasie tzw.
Jkryzysu konstytucyjnego”®. Tworzac organizacje KIK nalezy w ramach jej
dziatalnosci wlasciwie i z powaga odnosi¢ sie do poczynan wiladz panstwo-
wych pod warunkiem, ze beda one dziataé prawnie i stuzy¢ sprawiedliwosci.
Prowadzi¢ madra, przemyslana oraz rozsadng dzialalnosé, szczegélnie na
obecnym etapie, ze wzgledu na aktualng sytuacje i potozenie geograficzno-
polityczne Polski. Nie podejmowaé prob dziatan na rzecz zmiany aktualnych
uktadéw politycznych panstwa, ze wzgledu na brak jakichkolwiek szans po-
wodzenia w tym przedmiocie. Nie dazyé¢ do konfrontacji z wtadzami panstwo-
wymi, a zadaé jedynie tylko nienaruszania przez wladze praw ludzkich
i boskich. Kluby maja stuzyé¢ warto$ciom kulturowym i duchowym, a szcze-
golny i zasadniczy obowiazek spoczywa na inteligencji katolickiej, ktora row-
niez w ramach KIK winna takze ksztalcié¢ sie wewnetrznie.

Prof. Swiecicki poinformowat zebranych, ze na 3,8 mln cztonkéw partii,
co najmniej 80% inteligencji jest wierzaca. Te proporcje §wiadcza o tym, ze
na te czes¢ inteligencji nalezy liczy¢ i odpowiednio oddzialtywac, celem zdoby-
wania jej dla KIK. Stuzba inteligencji — wedlug prelegenta — to stuzba dla
braci robotnikéw i chtopéw. Inteligencja moze i ma warunki, [aby] trafi¢ do
mentalnosci klasy robotniczej. Dlatego tez poprzez rzeczowg krytyke oparta

83 Stowarzyszenie ,PAX” - organizacja spoteczno-polityczna powstala w 1947 (zarejestro-
wana w 1952), zalozona przez Srodowisko tzw. postepowych katolikéw skupione wokot ukazuja-
cego sie od 1945 tyg. ,Dzis i Jutro”. Przewodniczacym ,PAX” byt Bolestaw Piasecki, nastepnie
Ryszard Reiff (1979-1982).

84 Stanistaw Stomma (1908-2005), profesor prawa karnego, dziatacz polityczny, publicy-
sta, red. nacz. mies. ,Znak” (1946-1953), réwniez w red. ,Tygodnika Powszechnego”, dzia-
tacz KIK, m.in. wiceprezes warszawskiego KIK (1958-1962), pracownik nauk. UdJ, poset na
Sejm PRL (1957-1976), od 1981 przewodn. Prymasowskiej Rady Spotecznej, senator III RP
(1989-1991).

85 Chodzi o zmiany w konstytucji PRL podczas ostatecznego glosowania 10 II 1976 r.,
kiedy Stanistaw Stomma z Kota Poselskiego ,Znak” jako jedyny nie popart wowczas zmian
w konstytucji wprowadzajacych m.in. zapisy méwiace, ze PRL jest panstwem socjalistycznym,
o PZPR jako przewodniej sile politycznej spoteczenistwa w budowie socjalizmu oraz umacnianiu
przyjazni i wspotpracy ze Zwigzkiem Sowieckim.
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na realiach, poznaniu oraz zglebieniu wiedzy dotyczacej aktualnej sytuacji
gospodarczo-politycznej w Polsce, obnazaé¢ niedomagania i niedociagniecia rza-
dzacych. Rozwijaé i ksztattowaé warto$ci kulturowo-duchowe wsréd cztonkow
KIK i konfrontowaé je z materialistycznym pogladem. Istnieje tu jednak pew-
ne niebezpieczenstwo, aby w konfrontacji z ideologia marksistowska nie prze-
nosic jej na odcinek zycia wewnetrznego i duchowego czlonkéw KIK. Poza tym
istnieje wérod katolikow odtam, ktorego przedstawiciele zdajac sobie sprawe
z aktualnej stabosci wladzy panstwowej sami zadaja jej przejecia, nie zdajac
sobie sprawy z tego, ze krytyka i negacja przez nich obecnego systemu gospo-
darczo-politycznego nie daje tym ludziom jeszcze kompetencji do rzgdzenia.

W tym miejscu podkreslil, ze postannictwem laikatu w ramach dziatalno-
$ci KIK powinno by¢ zdobywanie jak najszerszej wiedzy spoteczno-politycz-
nej, aby moc zabieraé gtos w sprawach publicznych panstwa. Nalezy poma-
gaé Ojczyznie i narodowi w uzdrawianiu tego wszystkiego, co przez katoli-
kéw uwazane jest za stuszne, a nie rzadzié86. Konfrontowaé i zwalczaé to
wszystko, co jest nieprawdziwe, szkodliwe i falszywe dla kraju oraz spote-
czenstwa. KIK jest ptaszczyzna dziatania, na ktorej moga byé tworzone odpo-
wiednie programy polityczne, ale nie jest on partig polityczna. Jest terenem
dojrzewania swego powolania, w ramach, ktérego trzeba umieé rozwigzywaé
wszystkie zadania i sprawy po chrzescijansku. Dlatego tez celem obiektyw-
nego zaznajamiania sie cztonkow warszawskiego KIK z biezacymi sprawami
panstwowymi zaprasza sie na zebrania przedstawicieli z réznych dziedzin,
a nawet czlonkow KC PZPR. Robi sie to, dlatego aby przy wspélnym stole
— o ile ludzie ci sa uczciwi — omawiaé réznice pogladéow dot.[yczacych] po-
szczegolnych zagadnien i spraw. Zaprasza sie rowniez przedstawicieli robot-
nikow i chtopow, aby zapoznaé sie z ich problemami i do$wiadczeniami.
Z konsultacji tych wynika, ze nie ma jednolitej recepty na poprawe obecnej
sytuacji ludzi pracy, ale nalezy wtaczac¢ sie do dyskusji na aktualne tematy,
aby te sytuacje naprawiac. Trzeba umie¢ dostrzegaé¢ wszystkie szkodliwe dla
kraju niedomagania, zwracajac na nie uwage i pietnowac je. KIK - jak
podkreslit prelegent — nie jest terenem zamknietej dziatalnosci. Wybor
i udzial w KIK to postannictwo katolikow $wieckich w $rodowisku swego
miejsca zamieszkania i pracy. Nalezy dazy¢ do propagowania wytycznych
II Soboru Watykanskiego8?, ksztaltowania spoteczenstwa pluralistycznego,
kontrolowania zycia spoteczno-politycznego z zachowaniem zasad ewangelii
1 dziesieciu przykazan.

W kontekscie dziatalnosci, rozwoju wewnetrznego oraz organizacyjnego
KIK w Olsztynie, prof. Swiecicki zwrécit uwage, ze musi ona polega¢ na
formalnym zarejestrowaniu; powotaniu 30-osobowego zarzadu i 6-osobowego
Prezydium, ktorego zadaniem jest zarzgdzanie dziatalnoscig Klubu.

86 Pominieto niezrozumiate stowo

87 Sobér Watykanski IT (fac. Vaticanum II), obradowatl w latach 1962-1965. Zwotany przez
papieza Jana XXIII, kontynuowat prace za pontyfikatu Pawta VI. Szerzej: Sobér Watykariski I1.
Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan 2002.
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W nawigzaniu do kontaktow KIK z NSZZ ,Solidarno$¢”, prelegent wyja-
$nit, iz KIK nie ma zamiaru wypowiada¢é si¢ w kwestii powolywania nowych
zwigzkow zawodowych. Jedynie tylko w kontaktach z ,Solidarnoscia” w War-
szawie i Gdansku umozliwiono przedstawicielom tego zwigzku korzystanie
z lokali KIK, bowiem Zarzad warszawskiego KIK uwaza zasadno$¢ programu
NSZZ ,Solidarnosé”.

W najblizszy poniedziatek tj. 10.11.br podczas rozpatrywania przez Sad
Najwyzszy sprawy rejestracji NSZZ ,Solidarno§é”88 — KIK warszawski udo-
stepni swoj lokal przedstawicielom ,Solidarnosci”. Poza tym 3 czlonkéw war-
szawskiego KIK — jako odpowiedni fachowcy — wspieraja organizacyjnie
NSZZ ,Solidarno$¢” przy nadaniu wtasciwego ksztaltu dokumentom
dot.[yczacym] poszczegdlnych porozumien i rejestracji w Sadzie Wojewodz-
kim. Dodat, ze KIK w Warszawie ma w swoich szeregach fachowcow réznych
branz, a szczegélnie prawnikéw i ekonomistéw, ktorzy wpltywali tagodzaco na
przebieg rozméw NSZZ ,Solidarnos¢” z przedstawicielami wiadz panstwo-
wych. I to jest — jak podkreslit — zastuga dziataczy KIK, ze wszystkie kon-
frontacje klasy robotniczej z wladzami panstwowymi miaty tak tagodny prze-
bieg. Dodal, ze NSZZ ,Solidarno$é¢” w Gdansku jest wspierana nie tylko przez
przedstawicieli ugrupowan katolickich, ale réwniez i materialistycznych.
Nadmienit, ze w sktad MKZ w Gdansku wszed! jeden czlonek warszawskiego
KIK (nazwiska nie podal), ktory byt wspoétredaktorem porozumien podpisa-
nych przez przedstawicieli rzadu i ,Solidarnosci”®d.

Prof. Swiecicki w dalszej czeSci swojego wystapienia przedstawil zebranym
osobowosé Lecha Walesy?0, ktory aczkolwiek nie nalezy do KIK, to jednak jego
poglady i osobowo$¢ sa bardzo bliskie ideatom katolickim. KIK uznajac ideaty
L. Walesy wspieraé bedzie NSZZ ,Solidarno$é” w jego dziataniach.

Wracajac do spraw organizacyjnych prelegent stwierdzil, ze obok Zarza-
du i Prezydium, praca i dziatalnos¢ KIK opiera sie na samodzielnej inicjaty-

88 Na posiedzeniu 10 XI 1980 Sad Najwyzszy uchylit poprawki wprowadzone 24 X 1980 do
statutu przez Sad Wojewodzki w Warszawie. Natomiast jako aneks do statutu Zwigzku dotaczo-
no postanowienia konwencji MOP dotyczace wolnosci tworzenia zwigzkow zawodowych oraz
fragment porozumienia gdanskiego, w ktérym zapisano, ze nowe zwigzki bedg uznawac kierow-
nicza role PZPR w panstwie. Tym samym NSZZ ,Solidarnos¢” zostal wpisany do rejestru
zwigzkéw zawodowych.

89 Przy MKS w Gdansku 24 VIII 1980 powotano grupe ekspertéw na czele z Tadeuszem
Mazowieckim, w ktorej sktad wchodzili ponadto: Bronistaw Geremek, Bohdan Cywinski, Walde-
mar Kuczynski, Tadeusz Kowalik, Jadwiga Staniszkis i Andrzej Wielowieyski. Zadaniem tej
grupy byta pomoc strajkujgcym robotnikom w prowadzonych negocjacjach z komisja rzadowa
oraz wypracowaniu ostatecznego tekstu porozumienia. Ponadto komisje te wspierato rowniez
kilkunastu innych specjalistow, m.in. prawnicy, czt. KIK - Andrzej Stelmachowski i Jerzy Stem-
browicz. 31 VIII 1980 w sali BHP Stoczni Gdanskiej porozumienie podpisali wicepremier Mie-
czystaw Jagielski i przew. gdanskiego MKS Lech Watesa.

90 Lech Watesa (ur. 1943), elektryk w Stoczni Gdanskiej, od 1978 dziatacz WZZ Wybrzeza,
w VIII 1980 przywoédca strajku w Stoczni, przewodniczacy MKS, wspoétzatozyciel NSZZ ,Solidar-
nosc¢”, przewodn. MKZ Gdansk i KKP, na I Krajowym Zjezdzie Delegatow NSZZ ,Solidarnos¢”
wybrany na przewodn. Komisji Krajowej, w stanie wojennym internowany, laureat Pokojowej
Nagrody Nobla (1983), prezydent RP (1990-1995).
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wie powolywania najrézniejszych sekcji, ktore w warszawskim KIK wyglada-
ja nastepujaco:

1. Sekcja Rodzin Katolickich — skupia ludzi dojrzatych w wieku lat 40—-60,
ktorzy zajmuja sie wychowanie mtodziezy;

2. Sekcja Kulturalno-Mlodziezowa — skupia mlodziez w grupach do 30
0s6b i ma za zadanie ksztattowanie §wiadomos$ci katolickiej wérod tej mto-
dziezy. Sekcja ta organizuje takze interesujace wycieczki. Grupami tymi zaj-
muje sie zazwyczaj dwoje rodzicow oraz kapelan. Sekcja ta w Warszawie
skupia ok. 600 osdb;

3. Sekcja Ekonomiczna — w jej sktad wchodzg fachowcy z tej dziedziny;

4. Sekcja ,0dra-Nysa” zajmuje sie wspotpraca i skupianiem mtodziezy
biatoruskiej, ukrainskiej, czeskiej i niemieckiej;

5. Sekcje: biblijna, esperanto, itp.

Sekcji tych — jak powiedzial — jest ponad 30.

Po wystapieniu prof. Swiecickiego, zabrat glos przewodniczacy zebrania,
T. Mazur, ktory otworzyt dyskusje. W dyskusji zabralo glos 6 oséb, ktore
pytaly w zasadzie o sprawy organizacyjne, m.in. o forme rejestracji KIK
w Olsztynie, czy bedzie miat on swdj lokal, biblioteke itp. Przewodniczacy
zebrania odpowiedzial, iz sprawa rejestracji olsztynskiego KIK jest w toku
zatatwiania. Dwa dni temu uzupelniono dokumenty w tej sprawie zlozone
w Urzedzie Miejskim.

Nalezy nadmienié, ze jako drugi zabrat glos ks. Usiadek, dyrektor Wy-
dziatu Duszpasterskiego Kurii Biskupiej, ktory powiedzial, ze w zwiazku
z ukonstytuowaniem si¢ KIK w Olsztynie nalezy przedsiewzig¢ kroki celem
odpolitycznienia KIK, szczegélnie w dziedzinie wysuwania zadan oraz podej-
mowania atakéw pod adresem witadz panstwowych. Zadaniem KIK - jak
powiedziat ks. Usiadek jest wewnetrzne samoksztalcenie jego cztonkow, a nie
wypracowywanie dezyderatow pod adresem wtadz. W skladzie 200 zaproszo-
nych oséb na dzisiejsze spotkanie jest pewna grupa ludzi, ktérzy — wedlug
ks. Usigdka — chcieliby sprowadzi¢ KIK na tory dziatalnosci politycznej, ale
tego — jak stwierdzit — nalezy unikac.

Jedna z dyskutantek, b.[yla] nauczycielka, proponowata, aby tego rodza-
ju zebrania nie byly organizowane w wolne soboty w godzinach rannych,
poniewaz w ten sposob poszkodowani sg nauczyciele, ktorzy nie moga w nich
uczestniczyé. Przypomniata, ze nauczyciele podczas poprzedniego zebrania
(27.10.br) duzo wniesli do dyskusji. Proponowata powotanie przy olsztynskim
KIK sekcji nauczycielskiej.

Naczelnik Wydziatu IV KW MO
w Olsztynie
Opr.[acowal] H.J./masz.[ynopis] M.J. pptk Mlieczystaw] Satkowski

AIPN Bi, sygn.064/109, k.77-82, mps, oryginat
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Dokument 5

Olsztyn, dnia 13.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania olsztynskiego KIK w dniu 10.11.1980 r.

W dniu 10.11.br na plebanii parafii NSJ w Olsztynie z udzialem miejsco-
wego proboszcza, ks. J. Zomierkiewicza odbylo sie kolejne zebranie okoto
40-osobowej grupy czlonkéw i sympatykow olsztynskiego KIK, podczas ktore-
go red. Bogumil Studziriski®! z Warszawy méwit na temat: ,Sprawiedliwosé
jako zasada wspotzycia miedzy ludzmi”.

Rozpoczynajac swdj wyklad od przedstawienia relacji: prawo-sprawiedli-
wosé, powiedzial, iz sg to czesto dwa przeciwstawne sobie pojecia. Prawo,
szczegolnie panstwowe, nie musi by¢ sprawiedliwo$cia, a to, co jest sprawie-
dliwe, nie musi by¢ zgodne z prawem. Podkreslil, ze z grubsza istniejg dwa
systemy panstwowe: totalitarny i demokratyczny. System totalitarny jest to taki
ustrdj, ktory powstaje na zasadzie biologicznej, prawem silniejszego
i ustrgj taki — jak powiedzial — nie ma nic wspélnego ze sprawiedliwoscia,
bowiem powstaje on bez udziatu spoteczenstwa, a nawet wbrew jego woli. Ustrdj
ten istnieje po to, zeby gnebi¢ spoleczenstwo, a nie po to zeby mu shuzyé.
Odwrotnie — jak stwierdzil — wyglada ustréj demokratyczny, gdzie spoteczenstwo
wybiera rzad i ma na niego wplyw. Jezeli rzad nie zdaje egzaminu spoteczen-
stwo usuwa go i wybiera nowy. Poréwnat ustrgj totalitarny do pedzacego samo-
chodu, ktéorym nikt nie kieruje i ktéry musi sie rozbi¢ o pierwsze drzewo.
Nastepnie omawial kwestie sprawiedliwo$ci w rodzinie, akcentowat wychowa-
nie mlodziezy w duchu chrzescijaniskim i ksztaltowania wtasciwych postaw.

W dalszej czeSci swojego wystapienia red. Studzinski o§wiadczyl, ze lu-
dzie, ktorzy sa niezdolni, nie potrafia sie wybié o wtasnych sitach. Tego typu
ludzie przewaznie pomagaja sobie w zyciu przez wstepowanie do organizacji
politycznych, przez podpieranie wlasnej kariery aparatem wiltadzy. Tacy ludzie
— zdaniem prelegenta — sa moralnie bezwartosciowi. Dla spoleczenstwa najbar-
dziej wartoSciowe i kompetentne sa te jednostki, ktore do wszystkiego docho-
dza wlasng praca. Ludzie, ktorzy kariere swoja wiaza z ustrojem totalitarnym
nie maja poczucia sprawiedliwosci, bowiem sa to wyrobnicy o duszy niewolni-
ka. Nadmienit, ze w ustrojach demokratycznych istnieje bandytyzm, kidnaping
itp. W ustrojach totalitarnych nie spotyka sie tych zjawisk na taka skale, gdyz
to, co w ustroju demokratycznym stanowi margines spoteczny, w ustroju totali-

91 Bogumit Studziriski (1931-1987), dziatacz warszawskiego KIK, od 1977 w ROPCiO,
sygnatariusz Apelu do spoteczeristwa polskiego z 25 II1 1977, redaktor (wraz z Piotrem Typia-
kiem) niezaleznego pisma ,Gospodarz”, czl. Komisji Interwencji i Praworzadnosci NSZZ ,Soli-
darno$§é” Regionu Mazowsze, dzialal takze w Biurze Interwencyjnym Ogoélnopolskiego Komitetu
Zatozycielskiego NSZZ ,Solidarnosé” RI (1980-1981).
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tarnym stanowi aparat wtadzy popelniajacy przestepstwa w imieniu prawa
obowiazujacego w danym panstwie. Okreslit ustrdj totalitarny jako niezgodny
z poczuciem wolnosci i spoteczenstwa. Powiedzial, ze tylko cztowiek prawdzi-
wie wolny moze byé czlowiekiem sprawiedliwym. Nie ma sprawiedliwosci bez
prawdziwej wolnosci i wptywu spoteczenstwa na aparat wiadzy.

Akcentowat, ze istnieje obecnie ogromne niebezpieczenstwo ingerowania
w najbardziej intymne sfery zycia cztowieka za pomoca Srodkow technicz-
nych. Jako przyktad podal afere b.[ytego] prezydenta USA, Nixona, ktory
musiat ustapié®?, gdyz w ustrojach demokratycznych spoleczeristwo bardzo
zywo reaguje na podobnego typu sprawy. Natomiast w ustrojach totalitar-
nych metody te stosuje sie przeciw spoteczenstwu i wbhrew jego interesom.

Kontynuujac dalej wyrazit sie, ze Polacy sa narodem wierzycieli,
a narody sgsiednie sg dluznikami. Polacy — jak podkreslit — nie chcg pamie-
ta¢ im zadnych krzywd pod jednym warunkiem - zeby zostawili nas
w spokoju i pozwolili nam budowaé¢ samodzielny wiasny byt, demokracje,
ustrdj i niezaleznosé. Okreslit, ze najbardziej aktualnym hastem obecnie jest:
,Nic 0 nas bez nas” i czas najwyzszy, aby wyprostowaé¢ skrzywione od 36 lat
kregostupy i mieé rzeczywisty wpltyw na wiladze i ksztaltowanie wlasnego
losu. Zaznaczyl, ze obecnie przewodzi ruchom demokratycznym, tzw. ,mlo-
dziez manifestowa” [to jest] ludzie urodzeni w okresie Manifestu Lipcowego
[PKWN]. Sg wérod nich tacy — jak powiedzial — ktorzy [juz tak] dostali od
wladzy, ze jest im wszystko jedno i tacy, ktorzy jeszcze nie dostali i nie
wiedza, jak to jest. Ludzie ci stworzyli obecnie znakomita ,mieszanke pioru-
nujaca”. Akcentowat, ze nie sg najgorsi ci ludzie, ktérzy wyznaja jakas ideolo-
gie, obojetnie jaka. Najgorsi sa cynicy, ktorzy kieruja sie wylacznie wlasnym
interesem. Podkreslajac ponownie warto$é i przewage Swiatopogladu katolic-
kiego powiedzial, ze jest to [powodem] nienawisci ludzi z aparatu wtadzy,
gdyz — jak sie wyrazil — ,...uznajg oni bowiem nasza wyzszo$¢é i co za tym
idzie, tym bardziej nas nienawidzg i chcg nas zniszczy¢”.

Nastepnie rozpoczela sie dyskusja, w ktorej zanotowano kilka wypowie-
dzi zwigzanych z pojeciem demokracji kiedys i dzi$, o jej plusach i minusach
w historii naszego kraju oraz potrzebie jej rozwoju w warunkach naszego
panstwa, co zdaniem dyskutujacych jest pragnieniem wszystkich obywateli.
W dyskusji zabratl takze gtos ks. Zotierkiewicz, ktéry podkreslil, ze Kosciét
byt zawsze zarzewiem postepu i demokracji oraz sprawiedliwo$ci na prze-
strzeni wiekow. Jego zdaniem wolno$é i demokracja w narodzie polskim jest
przekazywana genetycznie. W dalszej dyskusji jedna z kobiet akcentowala,
ze nie mozna wychowaé prawdziwie wolnego i sprawiedliwego czlowieka bez
wiary chrzescijanskie;.

Na zakonczenie red. Studzinski podzielit sie trescig rozmowy z przedsta-
wicielkg NSZZ ,Solidarno$é”, ktéra zwierzyta mu sie, ze przychodzacy mtodzi

92 Chodzi o tzw. afere Watergate w wyniku, ktérej Richard Nixon jako pierwszy w historii
prezydent USA zmuszony byt zrezygnowac z urzedu 9 VIII 1974 przekazujac wiadze wiceprezy-
dentowi Geraldowi Fordowi.
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ludzie do wolnych zwigzkéw po instrukcje przypominaja jej kolegow z Po-
wstania Warszawskiego. Kobieta ta oSwiadczyta mu, ze o ile Sad Najwyzszy
zarejestruje NSZZ ,Solidarnos$é” to chtopcy ci beda chyba zawiedzeni

Kolejne, poniedziatkowe spotkanie czlonkow i sympatykow olsztynskiego
KIK odbedzie sie 17.11.[19]80 r. o godz. 10.30.

Naczelnik Wydziatu IV KW MO
w Olsztynie
Opr.[acowal] H.J./masz.[ynopis] M.J. pptk Mlieczystaw] Satkowski

AIPN Bi, sygn.064/109, k.83-85, mps, oryginat

Dokument 6

Olsztyn, dnia 14.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztynie

Inicjatywa utworzenia Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztynie byta
juz brana pod uwage kilka lat temu przez bytego ordynariusza diec.[ezji]
warminskiej bp. Jézefa Drzazge?3. W tym czasie biskup sufragan Jan Oblak
organizowal kilka razy w roku spotkania w Kurii Biskupiej dla wybranych
przedstawicieli inteligencji z réznych $§rodowisk m. Olsztyna. Na spotkaniach
tych poruszano problematyke religijna, doktryne spoleczna Kosciola, proble-
my budownictwa sakralnego itp. Niezaleznie od tego, wspomniana grupa
0s0b spotykata sie w mieszkaniach prywatnych m.in. u Kazimiery Stambrow-
skiej? (lekarza z Obwodu Lecznictwa Kolejowego w Olsztynie), gdzie poru-
szano ww. tematyke, wySwietlano slajdy itp.

Aktywizacje na tym odcinku zanotowano po przyjeciu do diec.[ezji] war-
minskiej bp. J. Glempa, do ktorego docieraty osoby z aktywu inteligencji
katolickiej celem uzyskania aprobaty na zatozenie KIK-u w Olsztynie. Ordy-
nariusz popart proby zorganizowania KIK-u, czemu dal wyraz na posiedze-
niu Rady Kaptanskiej w dniu 25.09.1980 r. w Tej intencji odprawit on row-
niez nabozenstwo w kosciele NSJ w Olsztynie w dniu 6.10.br., aczkolwiek
tematyki dot.[yczacej] KIK-u nie poruszatl.

W dniu 16.10.1980 r. do Prezydenta m. Olsztyna wpltynal wniosek
o zarejestrowanie stowarzyszenia KIK w Olsztynie, pod ktérym podpisato sie

93 Jozef Drzazga (1914-1978), wikariusz kapitulny (1965-1967), administrator apostolski
(1967-1972), biskup ordynariusz warminski (1972-1978).

94 Kazimiera Stambrowska (ur. 1916), c. Wincentego, lekarz, absolwentka Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, dyplom uzyskata w 1939. Szerzej: Z. M. Bednarski, Lekarze Warmii
i Mazur 1945-1995. Stownik biograficzny, Olsztyn 1997, s. 157.
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16 0s6b jako Komitet Zalozycielski. Do wniosku zataczono statut KIK wzoro-
wany na statucie KIK-u warszawskiego i liste 35 czlonkéw — zatozycieli.

Nie czekajac na zarejestrowanie wspomnianego Stowarzyszenia, w dniu
27.10.1980 r. odbyto sie¢ pierwsze zebranie cztonkéw i sympatykow olsztyn-
skiego KIK, podczas ktorego redaktor ,,Wiezi” B. Cywinski wygtlosit prelekcje
na temat: ,Udziat spoleczny inteligencji w zyciu narodu”. W trakcie tej pre-
lekcji starat sie on wyrobié przekonanie wsrod stuchaczy o potrzebie aktyw-
nego wlaczenia sie inteligencji na rzecz demaskowania falszywie podawane;j
historii Polski podkres§lajac, ze nalezy dyskredytowaé tych, ktorzy fatszywie
ja interpretuja. Dalej mowil, ze aktualnym zadaniem inteligencji jest tworze-
nie poczatkowo matych grup tzw. nacisku, ktére musza propagowac prawde
o Polsce. Ostrzegal stuchaczy przed infiltracja stowarzyszenia ze strony poli-
cyjnego panstwa polskiego, ktore wszedzie dopatruje sie spiskow.

W dniu 3.11.1980 r. odbylo sie nastepne spotkanie, podczas ktérego pre-
lekcje pt. ,Wiara chrzescijanska wobec kultury” wygtosit czlonek Zarzadu
Warszawskiego KIK i aktywny dziatacz KOR?® | wspétredaktor bezdebitowe-
go pisma ,Glos”?® Arkuszewski®’. W prelekcji tej poddal on takze krytyce
dziatalno$é ateistyczng panstwa i kultury polskiej na psychike cztowieka.

Kolejny wyktad 8.11.1980 r. nt. ,Zadania katolika w Kosciele 1 w Ojczyz-
nie” wyglosit prof. Swiecicki, prezes warszawskiego KIK. Méwigc o zadaniach
KIK stwierdzil, ze obecnie spoleczenstwo katolickie dojrzato do osadu dziata-
nia wladz panstwowych i kontrolowania ich postepowania, a dziatalno$§¢ KIK
winna zmierzac¢ do rzetelnej oceny tego wszystkiego, co godzi w ludzkie dobro
1 wolno$§¢ sumienia i zadaé¢ jedynie tylko nienaruszania przez wladze praw
ludzkich i boskich. KIK winien rozwija¢ i ksztaltowaé warto$ci kulturowo-
duchowe i konfrontowac je z materialistycznym pogladem. KIK jest ptaszczy-
zng dziatania, na ktérej moga by¢é tworzone odpowiednie programy politycz-
ne, ale nie jest on partig polityczng. Dalej mowil, iz KIK nie ma zamiaru
tworzy¢ badz wypowiadaé sie w kwestii powolywania nowych zwigzkow za-
wodowych, jedynie tylko w kontaktach z ,Solidarno$cia” w Warszawie
i Gdansku umozliwiono przedstawicielom tego zwigzku korzystanie z lokali

95 Komitet Obrony Robotnikéw powotany 23 IX 1976 (Apel do spoteczeristwa i wladz PRL)
przez dziataczy opozycyjnych w celu niesienia pomocy robotnikom i ich rodzinom represjonowa-
nym przez wiadze komunistyczne wskutek uczestnictwa w robotniczym protescie 25 VI 1976. W
rok pozniej 29 IX 1977 Komitet Obrony Robotnikow przeksztalcilt sie w Komitet Samoobrony
Spotecznej ,KOR” rozszerzajac takze zakres swoich dzialan. Z kolei decyzje o zakonczeniu
dziatalnosci przez KSS ,KOR” ogtosit prof. Edward Lipiniski podczas I Krajowego Zjazdu Dele-
gatow NSZZ ,Solidarnosé”. Szerzej: J. J. Lipski, Komitet Obrony Robotnikéw. KOR. Komitet
Samoobrony Spotecznej, Londyn 1983; Dokumenty Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu
Samoobrony Spotecznej ,,KOR”, oprac. A. Jastrzebski, Warszawa-Londyn 1994.

96 ,,Glos” - niezalezne pismo wychodzace od 1977, redagowane przez cztonkow KOR m.in.
Antoniego Maciarewicza i Piotra Naimskiego.

97 Wojciech Arkuszewski (ur. 1948), fizyk, pracownik PAN, cztonek Zarzadu KIK w War-
szawie (1976-1981), od 1976 wspotpracownik KSS JKOR”, red. niezaleznego pisma ,Gtos” (1977-
1980), czl. red. ,Tygodnika Solidarnosé” (1981), w stanie wojennym publikowat w podziemnych
pismach ,Wola” i ,Tygodnik Mazowsze”, poset na sejm III RP (1989-2001).
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KIK, bowiem Zarzad Warszawskiego KIK uwaza zasadno$é programu NSZZ
»So0lidarnosé”.

Dnia 10.11.br. na kolejnym spotkaniu wyktad nt. ,Sprawiedliwos¢ jako
zasada wspotzycia miedzy ludZzmi” wygtosit red. B. Studziniski, aktywny dzia-
tacz ROPCiO98, wspéltredaktor bezdebitowego pisma ,,Gospodarz”9. W swoim
wyktadzie méwiac o sprawiedliwo$ci twierdzit on, ze w Polsce istnieje system
rzadow totalitarnych, w ktorym to systemie ludzie zwigzani z nim nie maja
poczucia sprawiedliwosci. Dalej mowit, ze to, co stanowi margines spoteczny
w ustroju demokratycznym to w ustroju totalitarnym stanowi aparat wtadzy
popetniajacy przestepstwa w imieniu prawa. W dalszej czeSci wyktadu okre-
§lil, ze najbardziej aktualnym haslem obecnie jest ,nic o nas bez nas” i czas
najwyzszy, aby wyprostowac skrzywione od 36 lat kregostupy i mieé¢ rzeczy-
wisty wplyw na wladze i ksztaltowanie wtasnego losu.

Jak z powyzszego wynika w tematyce na pozor religijnej prawie wszyscy
prelekcji starali sie¢ umiesci¢ wiele aktualnych problemoéw, ktérymi zyje opo-
zycja antysocjalistyczna w Polsce. Duchowy opiekun organizujacego sie KIK-
u olsztyriskiego, ks. J. Zomierkiewicz na jednej z prelekcji w czasie dyskusji
przerwal zabierajacemu w niej glos nieznanemu obywatelowi, ktory w swym
wystapieniu probowat krytykowaé dziatalno$é panstwa na odcinku kultural-
no-o§wiatowym mowigc, ze jest to wystgpienie nie na temat i dot.[yczy]
polityki. Takze na spotkaniu w dniu 8.11.br. bedacy tam obecny ks. J. Usig-
dek, dyr.[ektor] Wydziatu Duszpasterskiego Kurii Biskupiej w swoim wysta-
pieniu powiedzial, ze nalezy przedsiewziaé kroki celem odpolitycznienia KIK-
u, szczegoblnie w dziedzinie wysuwania zadan oraz podejmowania atakéw na
wladze panstwowe. Powyzsze postawy ksiezy wyplywaja prawdopodobnie
z obawy, ze wladze moga nie zarejestrowac¢ KIK-u olsztynskiego, jezeli w jego
dziatalnosci zauwazg tematyke polityczna.

Nastepne spotkanie odbedzie sie w dniu 17.11.br. na ktérym prelekcje na
temat ,Solidarnoéé jako postawa zycia spotecznego” wygtosi Andrzej Tyszkal00.

Z-CA NACZELNIKA WYDZIALU IV KW MO
~ W OLSZTYNIE
Opr.[acowal] J.P./masz.[ynopis] E.K. POR. INZ. JJAN] FANKULEWSKI

AIPN Bi, sygn. 064/109,k.90-92, mps, oryginat

98 Ruch Obrony Praw Czlowieka i Obywatela - ruch spot.-polit., ktérego dziatalnoéé zaini-
cjowano 25 IIT 1977 Apelem do spoteczeristwa polskiego. Szerzej: G. Waligora, Ruch Obrony
Praw Czlowieka i Obywatela 1977-1981, Warszawa 2006.

99 Gospodarz” — pismo wydawane od 1977 przez ROPCiO, red. Bogumit Studzirski
i Piotr Typiak, ktérego celem bylo promowanie i obrona rodzinnych gospodarstw rolnych na wsi.

100 Andrzej Tyszka, prac. nauk. UW, czl. KIK, wspétzatozyciel Tow. Kurséw Naukowych
(1978), w stanie wojennym internowany.
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Dokument 7
Olsztyn, dnia 18.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFROMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztyniel0l

W dniu 17.11.br. o godz. 19.30 w sali parafialnej NSJ w Olsztynie odbyto
sie kolejne zebranie ok. 120-osobowej grupy czlonkéow i sympatykow olsztyn-
skiego Klubu Inteligencji Katolickiej, podczas ktérego dr Andrzej Tyszka
z Uniwersytetu Warszawskiego wyglosit prelekcje na temat: ,Solidarnosé
jako podstawa zycia spoltecznego”. Przewazajaca cze$¢ prelekcji A. Tyszki
oparta byla o ksigzke Karola Wojtyly pt. ,Osoba i czyn”, wydana w 1969 r.
Prelegent skoncentrowal sie szczegélnie na rozdziale powyzszej pracy
dot.[yczacym] teorii uczestnictwa spotecznego i dualistycznej koncepcji udzia-
tu jednostki w zyciu zbiorowym.

Na bazie powyzszej pracy, A. Tyszka starat sie zdefiniowaé pojecie soli-
darnosci, ktore wedtug niego moze by¢ czworakiego rodzaju:

1. Dzialanie — wtedy, gdy cztowiek wlacza sie w nurt pracy spoteczen-
stwa i stara sie dacé co$ z siebie dla dobra tego spoteczenstwa,;

2. Sprzeciw — gdy czlowiek sprzeciwia sie roli jaka mu wyznaczyto spote-
czenstwo starajac sie znaleZ¢ sobie takie miejsce, ktore mu bardziej odpowia-
da i stwarza wieksze mozliwosci dziatania.

Zdaniem prelegenta te dwie postawy sa autentyczne i pozytywne w sto-
sunku do nizej wymienionych jak:

3. Konformizm - gdy cztowiek identyfikuje sie z dazeniami spoteczen-
stwa, popiera je, ale nie aktywnie tylko przywdziewa co§ w rodzaju ,maski
na pokaz”;

4. Unik — kiedy czlowiek uchyla si¢ catkowicie od wszelkiego wspétdzia-
lania ze spoteczenstwem, pozostajac na uboczu w roli biernego widza.

Postawy [te zdaniem prelegenta] sa nieprzyzwoite i nie przynosza nic
dobrego. Zaznaczyl, iz konformizm i unik sg postawami niesolidarnos$ci, acz-
kolwiek moga zaistnieé¢ sytuacje, ze sa one usprawiedliwione. Wowczas
usprawiedliwienie to jest jednocze$nie oskarzeniem przeciwko systemowi
spolecznemu, ktory taka postawe spowodowat.

Powiedzial, ze istnieja dwa rézne systemy spoteczne:

1. Indywidualistyczny — gdzie wystepuje ochrona interesow jednostki
wbrew interesom ogétu;

2. Totalny — gdzie interes ogétu stawiany jest wyzej od interesu jednost-
ki, a nawet wbrew interesom tej ostatnie;j.

101 por, AIPN Bi, sygn. 085/228. Informacja t.w. pseud. ,Mnich” z 17 XI 1980 r.
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Oba te systemy — zdaniem prelegenta — sa niewlasciwe, bowiem aby
mogta zaistnie¢ w spoteczenstwie solidarno$¢ w sensie autentycznym, musi
ten system by¢ zbudowany na zupelnie innych podstawach. Jedna ze spraw-
dzonych w tym wypadku podstaw — jak powiedzial A. Tyszka — jest od
tysiaca lat chrzescijanstwo. Wedtug niego nie moze byé mowy o solidarnosci
w spoleczenistwie pozbawionym swobdd demokratycznych i prawdziwej wol-
nosci, poniewaz solidarnos¢ jest swobodnym wyborem wtasnego zaangazowa-
nia. Solidarno$é, ktéra bylaby narzucona i wymuszona jest solidarnoscia
sztuczna, nie do przyjecia z postulatem autentycznosci. Solidarno$é jest
sprzezona z demokracja, z obyczajem. Nie ma tez dialogu tam, gdzie ludzie
mowig niezaleznie od tego czy ktos ich stucha. Solidarno$é — kontynuowat
A. Tyszka — sprzezona jest z dialogiem spotecznym, z modelem spoteczen-
stwa, ktoremu sie nie narzuca, a ktéremu sie, co najwyzej proponuje,
w ktorym sie dyskutuje, ktorego sie stucha, ktérego sie robi gospodarzem
wlasnych spraw.

Jesli chcemy solidarnos$ci — powiedzial prelegent — i jezeli chcemy, aby
zycie opierato sie na tej odnowie, ktora ,Solidarno$é” proponuje, musimy
sobie zda¢ sprawe, ze w kilku waznych punktach opiera sie ona o fundamen-
ty wartosci chrzescijanskich. Nie ma solidarno$ci bez mitosci, bez sprawiedli-
wosci, bez prawdy i bez intencji prawdoméwnej. Nie ma, poniewaz na praw-
dzie opiera sie zaufanie spoleczne.

Konczac A. Tyszka powiedziat: ,Powinno nas sta¢ w tej chwili, w ktorej
sie znajdujemy, na twarde i pryncypialne uderzenie piesciag w stél tam gdzie
trzeba i domagania sie by zycie spoteczne uktadaé wedtug wartosci, wedtug
etosu wartosci chrzescijanskich. Postulujemy nie z tego powodu, aby miec
racje, tylko postulujemy w glebokim przekonaniu, ze ten etos jest ucielesnie-
niem naszego wielowiekowego doswiadczenia spolecznego, sprawdzonego
wiele razy; ze odwolujemy sie do niego jako do niezawodnego fundamentu.
Z tego powodu nalezy sie, abySmy przy tych wartosciach trwali na tyle
uporczywie na ile nas stac”.

Nastepnie wywiazata sie dyskusja, podczas ktorej zanotowano nastepu-
jace komentarze i pytania:

— Akcentowano stuszno$¢ omawianej doktryny filozoficzno-socjologicznej
K. Wojtyty, ktory — jak stwierdzono — potrafit przewidzie¢ dziejowsq rzeczywi-
stos¢. Jest ona stuszna i posiada wartosci ponadczasowe;

— W tej chwili w Polsce wytworzyta sie solidarno$é typu obronnego skie-
rowang przeciwko jednej grupie (wladzy) i dlatego nalezy te solidarnosc
rozciagnaé na cale spoleczenstwo. Najlepszym sposobem bytoby usuniecie
tych, przeciwko ktérym skierowana jest solidarno$é narodu;

— Wyrazono watpliwo$é, co do mozliwosci pelnej konsolidacji naszego
narodu z uwagi, iz jest on w duzym stopniu zdemoralizowany i skorumpowa-
ny, co jest wynikiem ostatnich 35 lat naszej powojennej rzeczywistosci. Poru-
szony w tym konteks$cie wzrost spozycia alkoholu, A. Tyszka skomentowal, ze
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jest w tym metoda, gdyz zdemoralizowanym spoteczenstwem jest tatwiej
kierowacé niz spoteczenstwem praworzadnym i zdrowym moralnie;

— Podkreslano wiekszg solidarnos¢ spoteczenstwa Polski miedzywojen-
nej. Prelegent nie zgodzil sie z ta wypowiedzia, méwiac, ze obecnie stanowi-
my narod bardziej zwarty etnicznie niz w tamtym okresie;

— W kontek$cie powyzszej odpowiedzi posadzono prelegenta o ciagoty
nacjonalistyczne, ktory wypart sie ich, stwierdzajac, ze mial na mysli konsoli-
dacje narodu w celu osiagniecia przyrodzonych swobdd czlowieka, a z nacjo-
nalizmem nie ma nic wspoélnego;

— Wyrazano obawy czy w wyniku zdecydowanej wiekszosci dziatan spo-
czywajacych na NSZZ ,Solidarno$é”, a z drugiej strony wyczekujacej posta-
wie sporej czesci spoleczenstwa, organizacja ta nie zatamie sie i nie rozpad-
nie. Zdaniem A. Tyszki nie ma obecnie symptomoéw czego$ takiego. Sztanda-
rowa postacia, wokot ktorej wszystko sie skupia jest L. Watesa, bedacy czyms$
w rodzaju J. Kiliriskiego192. Jest to pierwszy bohater narodowy, ktéry nie jest
typu militarnego;

— Na pytanie czy NSZZ ,Solidarno$¢” ma witasng ideologie, prelegent,
ktory zidentyfikowatl sie jako dziatacz NSZZ powiedzial, iz nie ma jeszcze
takiej, gdyz istnieje zbyt krotko, zapewnil, ze szczegétowy program NSZZ
bedzie i jest on w trakcie opracowania. Poza tym A. Tyszka zaznaczyl, iz ruch
odnowy w naszym spoteczenstwie jest tak popularny i zatacza tak szerokie
kregi, ze nawet ci, co byli stugusami i szujami, chca sie obecnie odnowié. Jego
zdaniem nalezy da¢ im taka szanse. Z [sali] podniosty sie glosy negujace
powyzsze stanowisko prelegenta;

— Jedna z nauczycielek z wielkim entuzjazmem moéwita na temat rozwi-
jajacej sie dziatalnosci NSZZ ,Solidarnosé” w olsztynskich szkotach. Powie-
dziata o biato-czerwonych wstazeczkach noszonych przez nauczycieli na znak
poparcia NSZZ ,Solidarnos¢”. Odczytata przy tym kilka hasel, m.in. cytat
Leninal®, ze panstwo policyjne to takie paristwo, gdzie policjant zarabia
wiecej od nauczyciela;

— Mlody mezczyzna zachecal zebranych, aby czynnie wiaczali sie do
dziatalnosci NSZZ ,Solidarnos¢” i propagowali jego idee w swoich zaktadach
pracy. W celu otrzymania instrukcji, dyrektyw, czy przeszkolen nalezy zgta-
szaé sie do siedziby NSZZ ,Solidarnos¢” w Olsztynie przy ul. Dabrowszcza-
kow.

Na zakonczenie A. Tyszka zaznaczyl, ze w ramach odnowy nie zamierza
sie zmienié ustroju w Polsce, gdyz w obecnej sytuacji jest to niemozliwe.
Chodzi jedynie o stworzenie innego, polskiego modelu socjalizmu, przy wyko-
rzystaniu do§wiadczen innych narodéow i do$wiadczen wtasnych. Nadmienit,

102 Jan Kiliniski (1760-1819), szewc, przywédca mieszczan w insurekeji 1794.
103 Wiodzimierz I. Lenin, wiasc. Ulianow (1870-1924), przywédca partii bolszewickiej,
od 1917 przewodn. Rady Komisarzy Ludowych.
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ze chodzi tu m.in. takze o model oparty na przestankach chrzescijanskich
i, jak stwierdzil, wszystko na to wskazuje, iz uda sie to zrealizowac.

Jako ostatni zabrat glos ks. Zotierkiewicz, ktéry podziekowal za prelek-
cje 1 glosy w dyskusji. Kolejne spotkanie odbedzie sie 24.11.br o godz. 19.30.
Nazwiska przysztego prelegenta ks. Zotnierkiewicz nie podat.

Nalezy doda¢, ze wyktad A. Tyszki prowadzony byt przy uzyciu trudnego
stownictwa filozoficzno-socjologicznego, nie bardzo zrozumiatego przez ogoét ze-
branych. Atmosfera spotkania ozywita sie dopiero w trakcie dyskusji. Wypowie-
dzi z sali, jak i prelegenta spotkaty sie w wiekszoSci z aprobata audytorium.

Z-ca Naczelnika Wydziatu IV KW MO
w Olsztynie
por. inz. J[an] Fankulewski
AIPN Bi, sygn.064/109, k.93-96, mps, oryginat

Dokument 8
Olsztyn, dnia 25.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztynie

W dniu 24.11.br. o godz. 19.30 w [sali] parafialnej kosciota NSJ w Olszty-
nie odbyto sie kolejne zebranie ok. 70-osobowej grupy cztonkéw i sympaty-
kéw olsztynskiego KIK-u, podczas ktérego dr Oskar Chomickil® wyglosit
prelekcje na temat: ,Pokdj a prawa cztowieka w nauce Jana Pawta I1”.

W pierwszej czesci swojej prelekcji dr Chomicki stwierdzil, ze obecnie
w $wiecie maja miejsce tzw. mikrowojny (iracko-iraniska)!%® oraz terroryzm,
ktorym jest nekany §wiat zachodni, co stanowi element mikrowojny. Papiez
przewodzac 700 mln wiernym znajduje sie w sytuacji nielatwej w obecnym
Swiecie, bowiem niesprzyjajacej utrzymaniu pokoju na dtuzszy okres.

Wg prelegenta walka o pokdj rozpoczeta sie w Europie w latach 50-tych,
kiedy to w grupie panstw socjalistycznych, w ktorej znajduje sie tez Polska,
padlo hasto walki o pokéj, gdy Europa po II wojnie §wiatowej znalazta sie
w sytuacji miedzynarodowej niesprzyjajacej utrzymaniu pokoju na dluzszy
okres czasu. Do dnia dzisiejszego sa podzielone Niemcy i nie nalezy sie
dziwié, ze daza one do potaczenia sie, gdyz zaden naréd nie zaakceptuje na
dluzsza mete takiego stanu, ktory jest przeciwny daznosciom kazdego naro-
du. W latach 50-tych tworzyty sie tzw. regionalne Rady Pokoju, ktére prze-

104 Ogkar Chomicki, dziatacz KIK, uczestnik utworzonego na przet. 1985/86 niezaleznego
Konwersatorium ,Polska w Europie”.

105 Wojna o hegemonie w rej. Zatoki Perskiej miedzy Irakiem a Iranem toczyta sie
w latach 1980-1988. Oblicza sie, ze konflikt ten pochtonat ok. 1 mln istnien ludzkich, natomiast
jego koszty szacuje sie na ponad 400 mld dolarow.
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ksztalcily sie pézniej w Ogélnoswiatowa Rade Pokojul®®. Paradoksem jest to,
ze Ogoélnoswiatowa Rada Pokoju odeszia na lewo. Wszystko, co zagrazato
pokojowi Swiatowemu, upatrywata ona w dziatalno$ci bloku panstw kapitali-
stycznych. Paradoksem jest takze samo okreslenie ,walka o pokéj”, gdyz
o pokdj nie nalezy walczy¢, lecz pokéj nalezy budowac.

Rozwijajac dalej problem pokoju i praw czlowieka we wspdtezesnym
Swiecie, prelegent stwierdzil, ze dopiero wystapienia papieza w ostatnim
okresie czasu nadaly inny wydzwiek tym problemom, gdyz papiez podkresla,
iz wolno$¢ i prawa czlowieka powinny by¢ oparte na prawdzie, bowiem nie
ma prawdy tam, gdzie nie ma praw czlowieka. Jako przyktad podal, ze przez
36 lat oktamywano w Polsce na kazdym kroku. Wykorzystywano s$rodki pro-
pagandy do otumanienia narodu. I jak w takich warunkach mozna bylo
mowié¢ o prawach cztowieka i o pokoju, ktorego fundamentem powinna by¢
prawda. Dalej stwierdzil, ze ustréj, w ktorym zyjemy, méwi o pokoju,
a z drugiej strony propaguje hasto, ze wszelki postep polega na walce klas.
W takim uktadzie wotanie o pokdj jest tylko pustym dZwiekiem.

Okreslajac pojecie prawdy prelegent podkreslit, ze tam gdzie nie przed-
stawia sie wlasciwie rzeczywistosci, tam nie ma mowy o dialogu, gdyz dialog
wg niego, jest to rownorzedna rozmowa dwoéch partneréw, ktorzy nie tylko
sie nawzajem stuchaja, lecz takze chcg przyjac do siebie to, co méwi partner.
Niestety, u nas do tej pory dialog byl niemozliwy. I naszq jest zastugg fakt, ze
obecnie zaczyna on by¢ rzeczywisto$cia. Jest to nasz Polakéw wybitny przyczy-
nek do pokoju w Europie i na $wiecie. Dlatego, ze zmusiliSmy do méwienia
nam prawdy i mozemy otwarcie mowi¢ prawde. W tym konteksScie stwierdzit
on, ze nie nalezy baé sie straszaka niemieckiego ani radzieckiego, gdyz my nie
chcemy nikomu nic narzucad, ale tez nie chcemy, aby nam cokolwiek narzucano.

Po prelekcji dr Chomicki scharakteryzowal ostatnia wizyte papieza
w RFN méwiac, iz byla ona nieudanal®’. Na uwage w trakcie tej wizyty
zashluguja wg niego nastepujace fakty:

— papiez wypowiedzial sie za polaczeniem obu panstw niemieckich
w jedno, bo to tylko moze by¢ gwarantem pokoju w Europie;

— na spotkaniu z ewangelikami papiez stwierdzil, ze wizyta jego
w Niemczech jest oddaniem wizyty Marcina Lutra w Rzymiel08.

Na zakonczenie swej wypowiedzi prelegent powiedzial, ze papiez ogrom-
nie przezywa wypadki w Polsce i jest zatroskany rozwojem sytuacji w rodzin-
nym kraju.

106 Swiatowa Rada Pokoju (ang. World Peace Council) — prosowiecka miedzynarodowa
organizacja koordynujaca dziatalnos§é ruchow pokojowych, utworzona w 1950.

107 Papiez Jan Pawet II przebywat w RFN 15-19 XI 1980.

108 Marcin Luter (1483—-1546), niem. reformator religijny, autor 95 tez, ktére oglosit 31 X
1517 w Wittenberdze, co dato poczatek reformacji. Owczesny papiez Leon X wezwat Lutra by
ten stawit sie w Rzymie i wyttumaczyt z gloszonych pogladéw. Ten jednak obawiajac sie
o wlasne bezpieczenstwo do Rzymu nie przybyl. W tej sytuacji papiez w 1520 r. wydat bulle
potepiajaca Lutra Exsurge Domine, ktora ten publicznie spalit, za co Leon X ostatecznie go
ekskomunikowat (1521).
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Nastepnie wywiazata sie dyskusja, podczas ktorej zanotowano nastepu-
jace komentarze i pytania:

— czy papiez myS$li o wizycie w ZSRR? Wg prelegenta papiez myslat
o tym, lecz stalo sie to niemozliwe na skutek wypadkéw w Afganistaniel%9;

— wyrazono niepokdj wzgledem stanowiska papieza odno$nie polaczenia
sie obu panstw niemieckich;

— w dyskusji podkreslono, ze mozemy mieé¢ wplyw na zbrojenia, co poka-
zaly ostatnie wypadki w naszym kraju;

— pytania dot.[yczace] ,Solidarnosci” prelegent zbyl ogélnikowymi odpo-
wiedziami, o$wiadczajac przy tym, ze mial dzisiaj wyjechaé na rozmowe do
Gdanska, ale na skutek prosby warszawskiego KIK-u, ktérego jest czlon-
kiem, przyjechat do Olsztyna.

— Jako ostatni glos zabrat ks. Zolnierkiewicz, ktéry podziekowal za pre-
lekcje i gtos w dyskus;ji oraz zaprosit na kolejne poniedziatkowe spotkanie.

Z-CA NACZELNIKA WYDZIALU IV KW MO
W OLSZTYNIE
Opr.[acowat] W.Kw. POR. INZ. JIAN] FANKULEWSKI

ATIPN Bi, sygn. 064/109, k.99-101, mps, oryginat

Dokument 9

Olsztyn, dnia 28.11.1980 r.
TAJNE

NOTATKA INFORMACYJNA
dot.[yczaca] zebrania Klubu Inteligencji Katolickiej w Olsztyniell0

Dnia 27.11.1980 r. o godz. 18.00 w domu parafialnym parafii NSJ
w Olsztynie odbylo sie zebranie nieoficjalnego zarzadu KIK-u olsztynskiego
pod przewodnictwem ks. Juliana Zolnierkiewicza.

Podstawowym tematem zebrania byta sprawa rejestracji KIK-u. Twier-

109 W nocy z 24 na 25 XII 1979 w Afganistanie wyladowaty oddziaty sowieckich sit specjal-
nych, ktére opanowaly strategiczne lotniska w Kabulu i Bagram. 27 XII 1979 r. granice z
Afganistanem przekroczyly sity sowieckiego korpusu ekspedycyjnego rozpoczynajac zbrojng in-
terwencje w tym kraju. Wkrotce agresorzy powotali takze prosowiecki rzad, na ktérego czele
stangl Babrak Karmal. Mimo zaangazowania znacznych sit i §rodkéw, a takze stosowania
bezwzglednych metod walki Sowieci nie zdotali przetamaé¢ oporu wojownikéw afganskich -
mudzahedinéw. W tej sytuacji 14 IV 1988 w Genewie doszlo do zawarcia porozumienia o
zakonczeniu wojny, ktore przewidywato wycofanie do 15 II 1989 wojsk sowieckich z Afganista-
nu. Szacuje sie, ze podczas tej wojny stracito zycie ok. 1 mIn Afganczykéw, a kraj opuscito ok. 5
mln uchodzcéow. Wedtug danych oficjalnych straty po stronie sowieckiej mialy wynosi¢ ok. 15
tys. zabitych.

110 por. AIPN Bi, sygn. 085/228. Informacja t.w. ps. ,Mnich” z 27 XI 1980 r.



Klub Inteligencji Katolickiej w Olsztynie 1980-1981 267

dzono, ze nie ma co sie dziwi¢, ze wladze robig trudnosci z rejestracja, skoro
byty takze klopoty z legalizacja NSZZ ,Solidarnos¢”. Dlatego bedg problemy
w zarejestrowaniu organizacji ewidentnie katolickiej, jaka jest KIK. Wtadze
bedg wynajdowaty coraz nowe uchybienia, aby rejestracje maksymalnie op6z-
nia¢, jak tylko na to pozwolg przepisy prawne. W takim ukladzie nie moze
by¢ mowy o jakiej$ konkretnej dziatalnosci KIK-u, bo moze to spowodowaé
klopoty ze strony wladz i w rezultacie uniemozliwié rejestracje.

W tej sytuacji zdecydowano, ze ob. Tadeusz Mazur, przewodniczacy nie-
oficjalnego zarzadu bedzie interweniowat u Prezydenta Miasta Olsztyna, ce-
lem przyspieszenia rejestracji KIK. Faktycznie skontaktowat sie on z Prezy-
dentem i uzgodniono termin spotkania na dzien 2.12.br. Uchwalono réwniez,
ze nalezy zwrocié sie do warszawskiego zarzadu KIK-u z prosba o interwen-
cje u wladz, powolujac sie przy tym na catkowita identycznosé statutu olsz-
tynskiego KIK-u z warszawskim.

Postanowiono rowniez, ze we wtorek (2.12.br.) o godz. 18.00 zorganizowa-
ne zostanie zebranie ogdlne, na ktérym zostanie oméwione dalsze postepowa-
nie KIK-u przy braku legalizacji. Wspomniano réwniez, ze przy obecnej ilosci
zgloszen (deklaracji do KIK-u) moze sie znalezé grupa ludzi, ktorzy chca wsta-
pi¢ stuzbowo do KIK-u, celem wykonywania roboty destrukcyjnej. Dlatego
w miare mozliwos$ci i czasu nalezy posiadane deklaracje i ludzi sprawdzic.

W trakcie tego zebrania ks. J. Zoierkiewicz umawial sie z jednym
z cztonkéw zarzadu na wyjazd do Gdanska, gdzie maja réwniez odwiedzié
tamtejszy NSZZ ,Solidarnos¢”.

W powyzszym zebraniu, ktore trwalo ok. 1 godz. brato udziat wraz z ks.
Zotnierkiewiczem 10 oséb.

Z-CA NACZELNIKA WYDZIALU IV KW MO

~ W OLSZTYNIE
Opr.[acowal] J.P./masz.[ynopis] E.K. POR. INZ. JIAN] FANKULEWSKI
AIPN Bi, sygn. 064/109, k.102-103, mps, oryginat
Dokument 10
Zrédto: T.w. ,Mnich” Olsztyn, dnia 5.12.1980 r.
Przyjat: Kpt. J. Pesta TAJNE spec.[jalnego] znaczenia

Dnia 5.12.1980 r. Egz. Nr 1

INFORMACJA

spisana ze stéw t.w. ,Mnich”

Dnia 5.12.1980 r. w godz.[inach] przedpotudniowych udatem si¢ zgodnie
z zadaniem do ks. J. Zotierkiewicza, aby ustali¢ termin chrztu mojej corki.
Ks. J. Zolierkiewicza zastalem i poprosit mnie, abym przeszedl do jego
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prywatnego mieszkania. Zapytal mnie, czemu tak dlugo nie dawalem znac
o sobie. Ttumaczytlem mu, Ze mialem nawal pracy, lecz obecnie bede miatl
wiecej czasu w zwigzku z pracg w Olsztynie, a nie na wsi.

Po zatatwieniu formalnosci zwiazanych z chrztem mojej corki, ks. Zot-
nierkiewicz zadzwonil do K. Borzyma — czlonka zarzgdu KIK-u - celem
zapoznania nas z soba. Po kilkunastu minutach K. Borzym przyby?t i zaczat
opowiadac o wizycie, jaka miat we wtorek (2.12.br.) u Prezydenta m. Olszty-
na, gdzie udat si¢ aby przyspieszyé legalizacje KIK. Wg stéow K. Borzyma
Prezydent na wstepie zaatakowat go, ze chca legalizacji KIK, a wiadomo jest,
ze bez zezwolenia wladz juz ponad miesigc prowadza normalng dziatalnosc.
Na to K. Borzym mial odpowiedzie¢, zeby mu Prezydent pokazal te osobe,
ktéra mu takich nieprawdziwych informacji dostarczyta i wtedy dopiero
bedzie mozna stwierdzié, gdzie jest prawda, gdyz KIK nie urzadza obecnie
nic, jedynie parafia organizuje réznego rodzaju prelekcje, na ktore uczesz-
czaja i przyszli czlonkowie KIK. Ta catos¢ dziatalnosci organizowana jest
przez parafie, a nie przez KIK. Prezydent na te stowa Borzyma miat wg
niego wyraznie zmieknac i obiecal, ze w piatek (5.12.br.) KIK bedzie zareje-
strowany.

Ks. Zolnierkiewicz natomiast stwierdzil, ze wlasnie celowo ich zapoznat
ze sobg tj. Borzyma i t.w. ,Mnich”, gdyz od razu po rejestracji KIK przez
wtadze trzeba bedzie przystapi¢ do dziatalnosci. Dziatalno$é ta ma by¢ pro-
wadzona w sposob madry, gdyz wsréd cztonkéw KIK na pewno jest wiele
0s0b nieodpowiedzialnych, ktore chcialyby na pewno dobrze czynié dla KIK,
lecz swoja nierozwazna, nieprzemyslana dziatalno$cig moglyby doprowadzié
do tego, ze wtadze by miaty argumenty przeciwko KIK-owi. A trzeba pamie-
taé, ze wtadze nawet po zarejestrowaniu beda bardzo niechetne w stosunku
do KIK-u, gdyz on bedzie dziatat w sferze innej ideologii. KIK po to sie
organizuje, aby stanowit on ramie Ko$ciota wérdod ludzi $wieckich i trzeba
bedzie trzymacé reke na pulsie, aby KIK w swej dziatalnosci nie wychodzit
poza ramy, ktore wyznaczyt mu Kosciot. Ma on takze dziataé zgodnie z linig
KoSciota.

Drugim problemem, jaki poruszyt ks. Zolnierkiewicz to sprawa ta, ze
trzeba sie liczy¢ jak stwierdzil, ze wsrdod cztonkow KIK jest kilku na pewno
informatorow i dlatego tym problemem trzeba sie zajacé. A zajaé sie nim majg
on tj. K. Borzym i t.w. ,Mnich”. Wg stéw ks. Zotierkiewicza trzeba bedzie
przejrzeé zgloszenia — deklaracje i wytypowac osoby najbardziej odpowiada-
jace, najbardziej potencjalne do roli informatorow. Jak te weryfikacje prze-
prowadzié to ks. Zolnierkiewicz sie zastanowi i przemysli i dopiero wtedy oni
dwaj sie tym zajma.

Ostatnim problemem, jaki ks. Zotnierkiewicz poruszyt to problem wspét-
pracy z ,Solidarnoscia”. Wg niego trzeba podjaé wspétprace z ,Solidarnoscia”
na duzg skale. Trzeba im pomagaé¢ w sprawach zawitych, gdyz wsrod inteli-
gencji, cztonkow KIK jest wielu znawcow z réznych dziedzin. Chodzi o to, aby
zorganizowaé¢ w ramach KIK tu Komitet, ktory bedzie na biezaco wspdtpraco-
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waé z ,Solidarnoscia” i ktory bedzie na ,Solidarno$§é” wplywaé tak, aby ich
dziatalnos¢ byla jak najbardziej po linii KosSciota. Tworzy sie takze ostatnio
,Solidarnoéé wiejska”!ll | lecz nie mamy z nia jeszcze kontaktu, a warto by
sie nimi zainteresowaé stwierdzit ks. Zomierkiewicz.

Na zakoriczenie tego spotkania ks. Zotierkiewicz powiedzial, ze ma
informacje z RFN, ze w tamtejszych srodkach masowego przekazu moéwi sie o
tym, ze Czesi obstawiaja granice z Polska, a w ZSRR powoluje sie rezerwi-
stéw do wojska, wiec nie wiadomo, co bedzie z ta odnowa u nas!1?. Na to K.
Borzym wyrazit sie, ze nie ma, co sie¢ upieraé przy reformie obecnego u nas
ustroju, gdyz jest on w swoim zatozeniu niereformowalny. Trzeba po prostu
zmieni¢ ustréj, aby co$ sie zmienito.

Ks. Zomierkiewicz prosit K. Borzyma i t.w. ,Mnich”, aby utrzymywali z
nim biezacy kontakt, gdyz w razie rejestracji KIK przystapia od razu do
dziatalnosci.

INFORMACJA:

— Spotkanie z t.w. ,MNICH” odbylem w MK ,Gabinet”!13 po wczeéniej-
szym skontaktowaniu sie telefonicznym t.w. ze mna.

— Podczas spotkania poinstruowalem t.w., aby podczas kazdej rozmowy
tak z ks. Zomierkiewiczem, jak i innymi cztonkami zarzadu byt b.[ardzo]
ostrozny i nigdy nie wychodzit ze sprawami, ktére wczesniej nie uzgodnit ze
mnag.

— Nastepne spotkanie umoéwilem na 8.12.br.

PRZEDSIEWZIECIA:
— Z informacja zapozna¢ Kier. Wydz. IV.

Opracowat
AIPN Bi, sygn. 085/228, k. 50-52, mps, oryginat Kpt. Jerzy Pe s t all4

111 W pot. X 1980 r. w woj. olsztyriskim zaczeta powstawaé ,Solidarnosé Wiejska” Niezalez-
ny Samorzadny Zwigzek Zawodowy Rolnikow. Szerzej: Z. Zlakowski, ,Solidarnosé” olsztyriska
w latach 1980-1981. Préba zestawienia faktéw, Olsztyn 2000, s. 45-46.

112 prawdopodobnie chodzi o przygotowania do wspélnych ,éwiczer” wojsk Uktadu War-
szawskiego w celu ,zademonstrowania gotowosci do obrony socjalizmu”. Szerzej: Przed i po
13 grudnia. Paristwa bloku wschodniego wobec kryzysu w PRL 1980-1982, t.1: (sierpieri 1980-
-marzec 1981), oprac. L. Kaminski, Warszawa 2006, s. XXV-XXVI; ibidem, dok. 84, s. 221, dok.
88, s. 225-226, dok. 90, s. 230-231, dok. 91, s. 232, dok. 94, s. 281-285, dok. 95, s. 286-288,
dok. 100, s. 298-299, dok. 103, s. 308, dok. 104, s. 309-310, dok. 111, s. 317.

113 1,0kal konspiracyjny pozostajacy w wytacznej dyspozycji SB.

114 Kpt. Jerzy Pesta, inspektor Wydz. IV (SB) KW MO w Olsztynie.
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Przewodnik metodycznie zb¢edny. Na marginesie opracowania Praca
doktorska na kierunkach historycznych. Przewodnik metodyczny, red.
Benon Miskiewicz, Wyd. Adam Marszalek, Torun 2006, ss. 120.

Osoba redaktora i autora trzech rozdzialéw omawianego opracowania,
jest znana, jesli chodzi o publikacje dotyczace warsztatu naukowego history-
ka. Wystarczy choéby wymieni¢ podrecznik jego piéra ze wstepu do badan
historycznychl, wykorzystywany przez wiele pokoleri studentéw historii.
W tej sytuacji czytelnik bioracy do reki Przewodnik metodyczny mogtby spo-
dziewacé sie koncertu wirtuoza ale niestety (miedzy innymi ze wzgledu na
doboér wspotautoréw), styszy falszywe nutki kapeli jarmarcznej. Watpliwosci
budzi juz liczba mnoga w tytule [...] na kierunkach historycznych. Czyzby
historia jako nauka nie byla jednym kierunkiem? Czy moze chodzi np. jesz-
cze o historie sztuki obok samej historii? Raczej nie, bo w opracowaniu nie
ma zadnych tresci odnoszacych sie do doktoratu z historii sztuki. Tytul wpro-
wadza czytelnika w blad sugerujac wielokierunkowosé studiow doktoranc-
kich na historii. Tymczasem jest to jeden i tylko jeden kierunek. Jego we-
wnetrzne specjalnosci, zwigzane z tematem pracy doktorskiej nie upowaznia-
ja do méwienia o wielu kierunkach historii.

Wprowadzenie Benona Miskiewicza (s. 5—7) zawiera omoéwienie celow
przewodnika. Pierwszy z nich, to prezentacja roli pracy doktorskiej w eduka-
¢ji. Drugi dotyczy jej merytorycznego zakresu i wymagan formalnych. Na-
stepny zas$, to sposéb ustalania tematyki badawczej [?!]. Dalsze kwestie doty-
cza opracowania tez rozprawy (ze strong metodyczna i metodologiczna) oraz
postugiwania sie nowoczesnymi metodami badawczymi, jak i technicznymi
Srodkami [ale jakimi?]. Ostatnia z nich, to zagadnienia organizacyjne i admi-
nistracyjne dotyczace tworzenia pracy doktorskiej wlacznie z rolg promotora.
Same cele moze i nie budza watpliwosci, ale niestety sg one sformulowane
zbyt ogolnikowo. Watpie tez, czy stuszne byto poruszanie zagadnienia sposo-
bu ustalania tematyki badawczej pracy doktorskiej — jest to sprawa bardzo
indywidualna i zalezna od kierunkéw zainteresowan doktoranta oraz promo-

1 B. Migkiewicz, Wstep do badari historycznych, Warszawa—Poznan 1988, passim.
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tora. Tworzenie na tym polu teoretycznych wskazéwek — nie ma sensu. Ku-
riozalne wydaje sie stwierdzenie: Wskazujemy na role promotora (to jest oso-
by opiekujqgcej sie pracg) [...] — (s. 6) — czyzby zdaniem autora doktoranci nie
wiedzieli kim jest promotor? We Wprowadzeniu zabrakto omoéwienia literatu-
ry, ktora wykorzystano w opracowaniu. Sama ksigzka nie ma tez zadnej
bibliografii! Stwierdzenie redaktora, iz w ostatnim okresie ukazato sie kilka
przewodnikéw metodycznych na temat przygotowania pracy doktorskiej (s. 6),
nie jest poparte zadnym przypisem, ktory wskazywatby choéby jedno takie
opracowanie. Podporzadkowanie struktury pracy jej celom zostato przez Be-
nona Miskiewicza przedstawione dos¢ sugestywnie. Watpliwosci budzi powie-
rzenie opracowania czterech z siedmiu rozdzialéw osobom zdecydowanie nie-
kompetentnym. »Zastugi« Macieja Szczurowskiego i Wandy Krystyny Roman
na polu naukowego warsztatu historyka sprowadzaja sie do skrytykowanego
wydawnictwaZ, §wiadczacego o ich podejéciu do nauk pomocniczych historii
i metodologii na poziomie dyletanta. Opracowane przez nich rozdzialy oma-
wianego Przewodnika metodycznego tylko potwierdzaja (o czym nizej) ich
braki warsztatowe. Koncowe uwagi Wprowadzenia (s. 7) takze budza watpli-
wosci. Stwierdzenie, ze autorzy dazyli do udzielenia odpowiedzi na pytania
pojawiajace sie podczas pisania pracy doktorskiej, wymagalyby wyjasnienia,
o jakie to pytania chodzi? WypowiedZ o wykorzystywaniu uwag promotoréw
prac doktorskich powinna zawiera¢ odno$niki do konkretnych oséb oraz ich
wypowiedzi. To zasada ogélnej przyzwoitosci, ale tez prawa autorskiego.
Pierwszy rozdzial Benona Miskiewicza Praca doktorska w systemie edu-
kacji (s. 9-14) jest w zasadzie nie na temat (szczegdlnie dotyczy to s. 9-11).
Trudno uznaé za zbiezne z nim rozwazania dotyczace roli szkoly podstawo-
wej, gimnazjum, liceum oraz matury. W kategorii btedu trzeba przyjaé
stwierdzenie, ze student przyswaja sobie, ewentualng przyszta specjalnosé
naukowa od trzeciego roku studiow (s. 9). Wszak seminaria magisterskie sa
dopiero na czwartym roku. Jesli przyjaé, ze mamy obecnie do czynienia ze
studiami dwustopniowymi, to mozna zastanawiaé¢ sie nad rolg pracy licen-
cjackiej. O tym jednak Benon Miskiewicz nie wspomina. Zwrécit uwage tylko
na dydaktyczny charakter pracy magisterskiej: nie chodzi wszakze o to, aby
praca zawierata nowe ustalenia w podejmowanej tematyce lub rozwigzywata
ztozone zagadnienie (s. 10). Jest to niezrozumiale, bo praca magisterska
moze, i powinna spetniaé takie przestanki. Przy omawianiu bazy Zrédtowej,
na podstawie ktorej powstaje praca magisterska, autor zaznaczyl, ze:
w pracy magisterskiej postugujemy sie zwykle opracowanymi i wydanymi ma-
teriatami Zrédtowymi, a wiec nie mamy obowiqzku siegania do innych mate-
riatéw, czesto rekopismiennych nie opracowanych przez specjalistéw (s. 11).

2 Wstep do badar historycznych. Nauki pomocnicze historii i archiwistyka w systemie
ksztalcenia studentow historii szkoty wyzszej, red. M. Szczurowski [fragmenty opracowane przez
Wande Krystyne Roman — s. 92-94, 164-170, 180-185], Torun 2000, passim; rec. polem.
A. Watkowski, ,,Studia Zrédloznawcze”, t. XXXIX: 2001, s. 199-200.
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Zatozenie to jest btedne. Praca na zrédtach, w tym rekopi$miennych to pod-
stawa budowy do$§wiadczenia w metodyce prowadzonych badan. Magistrant
winien opanowaé procedury badawcze w trakcie studiéow wyzszych, aby mogt
je pozniej rozwijac i doskonalié, piszac prace doktorska. Od potowy s. 11 do
potowy s. 13 mamy oméwienie roli pracy doktorskiej w systemie ksztalcenia.
Nie dowiadujemy sie niczego odkrywczego ani szczegélnie przydatnego.
Stwierdzenia, ze praca ta ma charakter naukowy, jej temat powinien pozwa-
la¢ na okreslenie nowych ustalen i podniesienie kwalifikacji doktoranta sa
oczywiste i1 znane. Nie ma wiec sensu ponownie ich przytaczaé. Od s. 13 do
14 mamy rozwazania dotyczace habilitacji. Charakterystyka przewodu habi-
litacyjnego opiera sie¢ na nieaktualnych przepisach — mowa o zatwierdzaniu
nadawania stopnia doktora habilitowanego przez Centralna Komisje ds.
Stopni i Tytulu (s. 14). Benon Miskiewicz nie zauwazyl, ze obecnie takie
zatwierdzenie zostalo zastapione udzialem w colloquim dwoéch recenzentow
wyznaczonych przez Centralng Komisje. Zabrakto informacji o systemie stu-
diow doktoranckich — naborze, ich realizacji, o egzaminach w trakcie ich
trwania itp.

Nastepny rozdzial Benona Miskiewicza Praca doktorska w swietle przepi-
séw prawa (s. 15-18) takze zasadniczo rozmija sie z tematem. Poza przyto-
czeniem fragmentu ustawy (s. 15) i jego ogélnej interpretacji, nie znajdziemy
nic, co wprowadzaloby nas w szczegélowe przepisy dotyczace procedury
otwarcia przewodu, jego przebiegu i zakonczenia. Benon Miskiewicz podjat
sie interpretacji tylko 13 art. Ustawy — omawia pojecie, strone merytoryczna
i wymogi pracy doktorskiej?. Ogélne wnioski i zalozenia nie wyczerpuja w
peini problematyki. Poza powszechnie znanymi w $rodowisku akademickim
informacjami nie ma zadnych merytorycznych porad.

Trzeci i ostatni rozdzial Rola promotora podczas przygotowania pracy
doktorskiej (s. 18-21) kosztowalt autora najmniej wysitku. Szkoda, ze Benon
Miskiewicz nie poswiecil mu wiekszej uwagi, poniewaz jego doSwiadczenie
mogloby okazac¢ sie przydatne nie tylko doktorantom, ale i poczatkujacym
promotorom. O roli promotora w liczacym dwie do trzech stron rozdziale
mamy zaledwie cztery punkty (s. 20), a zawarte w nich uwagi nie odbiegajg
od pospolitych komunaléw. Czym bowiem moga by¢ stwierdzenia dotyczace
udzielanej przez promotora pomocy przy ustalaniu tematu pracy i zakresu
problematyki badawczej, wyjasniania doktorantowi zatozen konstrukcyjnych,
technicznych itp.? W kategorii ,naukowego dowcipu” nalezatoby przyjaé¢ wy-
razony przez autora poglad, ze promotor ma obowiazek zapoznaé sie z tek-
stem pracy doktorskiej swojego ucznia (s. 20). Czyzby autor i jego wspétpra-
cownicy (Maciej Szczurowski i Wanda Krystyna Roman) nie czytali prac
swoich doktorantow?! W omawianym rozdziale zabraklo natomiast informa-
¢ji dotyczacych procedur i zwyczajow zwigzanych np. ze zmiang promotora

3 Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuk. ,Dz. U.”, 2003 r., nr 65, poz. 595.
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pracy doktorskiej. Ta czesé pracy porusza, ale nie rozwija, waznego elementu
— efektu procesu ksztalcenia jakim sg powstajace szkoty naukowe i postawy
metodologiczne (s. 21).

Podsumowujac trzy rozdzialy napisane przez Benona Miskiewicza,
mamy nieprzyjemne wrazenie, ze autor nie przylozyl sie nalezycie do ich
opracowania. Zaden z nich nie zostal ,skalany” choéby jednym przypisem.
Zawieraja ogolniki znane kazdemu studentowi magisterskiego [sic!] semina-
rium. Analizujac je, trudno nie zadaé sobie pytania, czy nie sg one pochodng
fragmentow podrecznika Benona Miskiewicza ze wstepu do badan historycz-
nych?. Wartosé tych rozdzialéw jest watpliwa. Na zawarte w nich pytania
doktorant uzyska petniejsze i bardziej kompetentne odpowiedzi w dziekana-
cie kazdego wydzialu posiadajacego uprawnienia do nadawania stopnia dok-
tora (nie tylko w zakresie historii).

Wskazowki organizacyjne jakimi powinni§my sie kierowaé przed rozpo-
czeciem prac nad doktoratem i w trakcie przewodu, znajdujemy w rozdzia-
tach napisanych przez Macieja Szczurowskiego (rozdziat IV i VII). Autor
powtarza definicje rozprawy doktorskiej i omawiang kwestie wyboru promo-
tora, podaje rodzaje studiow doktoranckich, przedstawia problematyke wybo-
ru o$rodka studiéw i wymagania formalne przy sktadaniu wniosku o otwar-
cie przewodu doktorskiego oraz kolejne etapy od zlozenia pracy, poprzez
egzaminy doktorskie i obrone. Tekst Macieja Szczurowskiego jest interpreta-
cja ustaw i rozporzadzen, a spostrzezenia budza pewne watpliwosci. Przy
omawianiu prawnych przestanek, uzywane sformutowania, takie jak: dokto-
rant — szczesciarz (s. 26), rzutki profesor (s. 28), podopieczny pozostawiony na
pastwe losu (s. 34), anonse (s. 25) — sg nie na miejscu. Tym bardziej, ze
pierwsze okreslenie odnosi sie do przyznawania stypendium — co nie dzieje
sie wedtug zasad szczescia, lecz wedlug obowigzujacych przepiséw ogélnopol-
skich i praw uczelni wyzszych. Zastosowanie natomiast slowa anonse przy
podawaniu informacji o naborze na studia sugeruje, ze beda one spotkaniami
towarzyskimi. Wskazowka dotyczaca obrony pracy doktorskiej: mniej istotna
Jest znajomosé dat faktéw historycznych (s. 78) jest takze nie na miejscu. Bez
tego, co nawet Maciej Szczurowski zauwazyl, nie bedzie mozliwe: #gczenie
poszcezegolnych faktéw w zwigzki przyczynowe i umiejetnosé formutowania
wnioskow. Poruszane kwestie opieraja sie, jak juz wcze$niej wspomniano, na
aktach prawnych, jednak autor zaznaczyl, ze poza wzgledami formalnymi,
ktore omowil, pojawiajg sie i inne przestanki podejmowania decyzji o wybo-
rze oSrodka studiow doktoranckich — mniej formalne lub nieformalne. Za
pierwsza przestanke uznal renome i opinie Srodowiska naukowego, za$ za
druga podaje czasowe istnienie o$rodkéw, w ktérych mozna tatwiej uzyskacé
tytul doktora (s. 33). Wnioski sugeruja, ze nie na wszystkich uczelniach,
ktore nadaja stopien doktora jest przestrzegane obowigzujace prawo. Proble-
matyka poruszana przez Macieja Szczurowskiego nie zostala szerzej omowio-

4 Por. Benon Miskiewicz, op. cit., s. 21-35, 192-194, 216-218, 318-328.
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na, nie wyczerpano dostepnych zrodet. Autor nie podjat sie takze poréwnania
zasad prawnych jakimi kieruja sie szkoly wyzsze. Mozna bylo to zrobié¢ na
podstawie, powszechnie dostepnych aktéw uczelnianych, publikowanych
rocznych sprawozdan, czy nawet poprzez wywiady z doktorantami i promoto-
rami — tym samym podajac konkretne przyktady. Nie zaproponowat tez pla-
nu prac, jakie powinny byé wykonane przez stuchacza tych studiow, a ktore
sa wymagane przez wtadze uczelni.

Wskazowkami metodycznymi w przygotowaniu pracy doktorskiej, jak
i zagadnieniami techniczno-porzadkowymi zajeta sie Krystyna Wanda Ro-
man (rozdzial V i VI). Zaprezentowane uwagi dotycza szerzej ustalenia pro-
blematyki badawczej, formulowania celow pracy, pytan badawczych, koncep-
¢ji i planu pracy, elementéow postepowania badawczego, metod badawczych,
techniki pisania i poszukiwania literatury przedmiotu, tudziez zrédet, budo-
wy pracy naukowej i sposobu prezentacji wynikow. Autorka zaznaczyla, ze
celem nie jest zaprezentowanie podstaw pracy naukowej i metodologii histo-
rii (s. 38). Po zapoznaniu sie¢ z rozdzialami napisanymi przez Wande Krysty-
ne Roman, dochodzimy do wniosku, ze wrecz przeciwnie, dokonata takiego
syntetycznego ujecia. Brak przykladéw (za wyjatkiem s. 51-52, 58-61, 645)
i pominiecie charakterystyki réznic oraz podobienstw miedzy technika pisa-
nia pracy magisterskiej i doktorskiej, §wiadczy o nieznajomosci obowiazuja-
cych szkot historycznych i braku jakiegokolwiek do$wiadczenia zawodowego
zwigzanego z prowadzonymi seminariami magisterskimi i doktoranckimi.
Potwierdza to ,uchylenie si¢” od przedstawienia wnioskéw koncowych roz-
dziatu V — poniewaz Wanda Krystyna Roman nie ma na ten temat zadnej
wiedzy. Przy omawianiu techniki poszukiwania literatury przedmiotu i Zro-
del, autorka wspomina o podstawowych miejscach przechowywania materia-
6w zZrodtowych jakimi sg archiwa, ale zapomniata dodaé, ze znajdujq sie one
takze w bibliotekach i muzeach (s. 56). Szerzej, aczkolwiek ogélnie, omawia
wykorzystanie Internetu w aspekcie wyszukiwania informacji, stosowania
elektronicznych baz danych, edytorow tekstu, poczty elektronicznej, choé za-
gadnienia te doczekaly sie opracowan®. Brak zrozumienia waloréw niekté-
rych specjalistycznych programéw — wynika z nieznajomosci poruszanej te-
matyki — jak i w przypadku podanego przykladu, podstawowego celu i zasad
tworzenia fiszek (s. 51-52, przyp. 11). W omawianych akapitach Przewodni-
ka metodycznego dotyczacych struktury pracy (s. 66) zwrécono uwage na
jezyk — stosowanie truizmow oraz na role, zadania jak i funkcje przypisow
— rozwazania te rozszerzono o dygresje odnoszacag sie do prawidtowych zasad
ich tworzenia. Niestety, autorka przeczy sama sobie: Nauki pomocnicze histo-
rii to najogélniej méwiqc nauki umozliwiajgce poznanie i zrozumienie Zréodet
historycznych. (s. 48-49, w przyp. 9 powolujac sie na powszechnie znany

5 Sg to jedyne przyktady dotyczace techniki pisania.
6 Patrz bibliografia: K. Narojczyk, Dokument elektroniczny i jego opis bibliograficzny
w publikacjach humanistycznych, Olsztyn 2005, s. 179-188.
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podrecznik Joézefa Szymanskiego). Jest to klasyczny przykitad zastosowania
truizmu — doktorantom kierunku historia nie trzeba tlumaczyé rzeczy tak
oczywistej! Proponowane ujecie poruszanej tematyki nie wnosi niczego nowe-
go w metodologie pisania prac doktorskich i przypomina raczej zasady, jaki-
mi powinni kierowaé sie stuchacze seminariéow magisterskich. Kandydat,
ktory cheiatby podjaé sie pisania pracy doktorskiej lub rozpoczecia studiow
doktoranckich, nie jest w stanie pojaé, jakie postawiono mu wymagania.

Recenzowana publikacja posiada takze zalaczniki. Stanowia wiecej niz
1/4 pracy i sg zbedne, poniewaz przedstawiaja wyrywkowo powszechnie do-
stepne 2 ustawy i 3 rozporzadzenia (s. 87-120). Daja nam mozliwo$é skorzy-
stania z pelnego zapisu artykulu czy paragrafu dla weryfikacji poruszanych
kwestii w wybranych rozdziatach, jednak wyrywkowe umieszczanie czesci,
a nie catoSci podstaw prawnych, w dzisiejszym zmieniajacym sie systemie
edukacyjnym, sprawia pewne klopoty i moze sugerowaéd, ze nie ma innych
przepisow podejmujacych poruszang problematyke. Lepszym rozwigzaniem
bytoby umieszczenie w bibliografii listy aktéow prawnych opublikowanych
w Dzienniku Ustaw lub ewentualnie, powolanie si¢ na internetowy system
aktow prawnych, tak aby czytelnik miat mozliwos§é¢ §ledzenia na biezgco
informacji o zmianach. Bibliografia do tej pracy databy jeszcze jedna mozli-
wos$é, a mianowicie dostarczytaby szybkiej informacji o podstawowej literatu-
rze dotyczacej metod badan historycznych (autorzy wykorzystali okoto 20
prac naukowych). Jednak bibliografii takiej nie ma.

Nalezy z gory zaznaczy¢, ze praca nad doktoratem odbywa sie na dwoch
plaszczyznach. Jedna z nich jest tok postepowania administracyjnego, zgod-
ny z polskim prawem jak i dodatkowymi przepisami wewnetrznymi kazdej
uczelni, ktora posiada prawo doktoryzowania. W tym uktadzie rozwijanie
tematyki postepowania prawnego jest bezcelowe, poniewaz mamy z gory
ustalone wymagania przez obowiazujace prawo polskie. Réznice wystepujace
na uczelniach posiadajacych prawo doktoryzowania sa nieznaczne.

Natomiast glosem dyskusyjnym w tym przypadku jest druga ptaszczyzna
— spos6b prowadzenia warsztatow, seminariow czy studiow doktoranckich
w systemie stacjonarnym i zaocznym, ktore zasadniczo sie réznig pod wzgle-
dem prawnym. Promotorzy i doktoranci realizuja ustalony harmonogram
prac i sporzadzaja sprawozdania z postepow w badaniach. W publikacji tej
jedynie wyrywkowo przedstawiono sposéb wykonania takich dziatan, nie po-
dajac konkretnych przyktadow, schematéow czy nawet propozycji utatwiaja-
cych prowadzenie zajeé. Autorzy natomiast przypomnieli o podstawowych
zasadach sporzadzania prac naukowych, stosowania aparatu naukowego,
czego jednak sami nie potrafili wykorzystaé w recenzowanej publikacji! Prze-
gladajac prezentowana ksigzke, znajdujemy w niej liczne bledy. Na 85 przy-
piséw w catej pracy, az 63 jest Zle sporzadzonych (s. 24, 25, 26, 27, 29, 30, 32,
33, 36, 37, 39, 40, 43, 47, 48, 50, 51, 56, 58, 59, 60, 61, 62, 67, 69, 75, 76, 77,
79, 80, 81, 82, 83, 84, 85), sama za$ publikacja nie posiada bibliografii. Na
koniec nalezy dodaé, ze Praca doktorska na kierunkach historycznych [...] nie
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moze pretendowac do roli przewodnika metodycznego. Jest to ,drogowskaz”
prowadzacy donikad. Doktorant, ktory nieopatrznie zechce skorzystaé z tego
opracowania, szybko przekona sie, ze cenniejsze wskazowki otrzyma od
urzednika w dziekanacie. Publikacje opracowang przez Benona Miskiewicza,
Macieja Szczurowskiego oraz Wande Krystyne Roman nalezy uznaé za zbed-
na, dajaca fatszywy obraz studiéw doktoranckich.

Tomasz Kruz
(Lodz)

Andrzej Watkowski
(Olsztyn)

Boaryk na apreikya 3m3iciaBa 0.Biniukara Historiografia jako metoda kszal-
towania wspdélczesnej bialoruskiej swiadomosci narodowej, anmy0nikaBaHbl
¥ yacomice ,,Echa Przeszlo$ci”, 2006, t. VII, s. 343-375.

[Ipadecap IHCTHITYTA MiXXKHApOAHBIX HacienaBaHHAY Bpommayckara
yHiBepciTaTa 3n3iciay HO.BiHinki He mepIibl Toj 3aiiMaelliia BbIByY3HHEM CydacHan
Gemapyckaii ricrapsisrpadii, a6 4bIM CBeIUAIb STO MyOTiKAIbl, Y THIM Ky KHiral.
I'sra BenmbMi maTpa0Has mpara K Ui 3aMekHal, Tak 1 0enapyckait ricrapsiarpadii.
VYBoryie npabieMarbika pa3Billllsl cydacHal Oenapyckail ricTapbluHail HaByKi syHa
HelacTaTkoBa pacnpanasaHa V bemapyci. bemapyckis TiCTOpBIKI Makyib IITO HE
MOTYIb MaxXBaJlillla TakiMi cyp’€3HbIMI MaHarpagismi ma raTail T3MaThILbl, AKisd
CTBapbUIl iX 3aMEXHBbIS Kajeri — HaAMeuki ayrtap Paitnsp JliHgHsp 1i mosbcki
ricropsik 3a3icnay Bininki. AGea3Be mparibl He 3acTaiics Ia-3a yBarail 6emapyckix
BYYOHBIX, aTpPhIMAyIIBI PAIPH3ii ¥ TicTaperunex yacomicax®. Kuira PJIinmuopa
TepaKyiaj3ena i BeIaa3eHa Ha Genapyckaii MoseS.

Benapyckist TicTOpBIKI ampirpalli akTHIYHYIO PONIO ¥ Tpandcax HalbITHAJIbHAra
aapajpKIHHSA, JOMaKpaThI3allbli, TaJocHacIi, HaOBIIII berapyccro n3spxkayHai
He3alle)xHaclli, cTaHayneHHI PacnyOmiki benapych sk HoBall eypameirckai
I35pKaBbl 3 0araTeiMi TicTapblYHBIMI TpaabllbisiMi. Pa3zam 3 iHIIBIMI
npajicTayHiKaMi HaBYKOBal 1 TBOpYAll IHTANITEHIIBII SIHBI Y35UTiCs 32 IHTAIEKTYAIbHY O
mpany Ta ajgHayJieHHI ricrapblyHail Mpayjel, JaclielaBaHHi “OeibIx IuisiMay”
y HaBYIbI, ajgpajpKdHHI Oelapyckaid MOBBI 1 HaIlbISHaJbHAW CBAJOMACIII
JPHAIpITHAI3aBaHara 1 3pycidikaBaHara Oeyapyckara rpaMmajictsa. ['dTas mparna,
sikast Obl1a HallbonbpII 3ayBaxkansHas ¥ npyroit manose 1980-x—mepiaii majgose 90-x

1 7. J. Winicki, Wspétczesna doktryna i historiografia biatoruska (po roku 1989) wobec
Polski i polskosci, Wroctaw 2003.

2 I'm. Cuankoycki, Ynamsimip. Berapycxi cicmopbix nad npvienémam ynaow [y:] Berapycki
eicmapwiunst aznad. 2000. Ne 7. Cur. 1. C. 214—227; A. Cmansnuyk. ¥V nowykax éopaza benapyckaii
naywii [y:] benapycki eicmapwiunst aznad. 2003. Ne 10. C. 255-280.

3 Jliwpmop, Paitwop. icmopuixi i ynada: Haywismeopuvl npaydsc i cicmapwlunas nanimuika
y benapyci XIX—XX cm. Minck, 2003.
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rajioy, Moka OBIIlb campayabl alPHEHa 3aMEXHBIMI JaciequblkaMi K ‘“‘TBapIHHE
Harpli”. SIHa mparsreaenia na cCEHHAIIHI A3¢Hb. 3all03HEeHas ¥ cBaiM (apMipaBaHHI
1 pasBinui Oenapyckas Hallpls Yakalla cBaix “TBopuay” Ha HiBe AyXOoyHa-
KyJlbTypHara aOymIk>HHsS. Y I'3ThIM C3HCE Oenapyckis TiCTOPbIKI, HA Mal0 JYMKY, HE
pabini Heuara He3BhIuaiiHara ¥ mapayHaHHI 3 npadeciiiHbIMI 1 TBOpPYBIMI
HaMaraHHsMI cBaix Kaneray 3 YkpaiHsl, JIITBBI 1 iHIIBIX OBLIBIX CaBELKIX PICIYOIIK,
SKisl arpeIMali He3anexkHaclp nacis pacnagy CCCP.

Takcama mepaj TricTopbikami HOBBIX HE3QJICKHBIX [3sIpXKay maycraja Takas
HOBas 1 aryimpHas Ui yciX 3ajadva, SK BBIIpamoyka cBaéil HambIsTHAIbHAMN
ricTapblyHai KaHIPMIBI. [[aBopKa iluia mpa Toe, Kad BhINpalaBallh HOBBI OIS Ha
affYBIHHYIO0 1 CYCBETHYIO TICTOPBIFO Ipa3 cBae aJMETHBISA, Kali Xodalle
“HaIBITHATIBHBIA aKyyspbl”. Tpaba ObLIO pa3BiTallla, pamryda aakiHylb CTapbIs
MeTaNaNariyHblsl MMaIbIXOObI, AIPHKi, NacleAdyblsi IHCTPYMCHTHI, Ma0yZaBaHBII Ha
JIBIKTaIle MapKCiCIKa-JIeHIHCKal 173aJIorii, 1 mepaiiciii Ha ma3ilbli MeTajaiariyHara
IIopaitisMy i cBaboabl HaBYKOBail TBopdYacii. AXKBINISYJIEHHE IITal 3aaaybl
aJIKpbIBaJIa HUISAX y CYCBETHYIO TICTapbIYHYIO HaBYKYy. Y TITBIM COHCE HE Mary
maraas3inia ca CUBSIPIKIHHAMI ayTapa, skig €H poOilp, cmacbUIalodbics Ha
P.JlinmHapa, ab TeIM, mTO Oenapyckas “‘HalbITHaJIbHASI KaHIIIBISA TiCTOPHI” BII3€
Jla afpeIBY af rictopsli iHIIBIX Hapoaay (C.348).

Pazam 3 maimi kanerami nma IHcTeITyne ricropsli HanpisHansHai akagsMii HaByK
Benapyci s ynsenpHiuay y BBIIPAmOyIbl HOBBIX HABYKOBBIX MajbIxomay aa
acBATICHHS ricTopbli benapyci, sikas Oblaa iHiIBIipaBaHa TaradacHbIM JBIPIKTapam
incteityra M.I1.Kacmiokom (3aiimay macamy nmeipakrapa ¥ 1989-1999 rr.), siro
HaMecHiKaM na HaBykoBad mpanbl M. O.bidomM, iHIIBIMI BSTy4YBIMi CyTIpanoyHiKaMi
iHCTBITyTa4. Toe, mITO MBI XalleNi CTBAPBINb IS YIIACHBIX JACIEAUbIIKIX Marproay
1 JUIS BBIKApBICTAHHS 1HIIBIMI TiCTOpBIKaMi, Talbl aTpbiMalia pabodylo Ha3By
“HalpITHANBHAS 11 “HalpITHATBHA-A3SAPKAYHas KaHIPIIGIS TicTopeli bemapyci”.
I'>ra MBI pasymeni sSK aryipHYI0 MeTaJalariyHyro IutaTgopMmy ¥ maciemaaBaHHI
ricropsii Benmapyci 3 HalbIHATbHA-A3APKAYHBIX Ta3ilbli>. 3pasyMena, IITO CpaBa
He illJa Mpa HamicaHHe HeWkara JaKyMeHTa, yCTaHOBayHara apThIKyia IIi
IBIPIKTHIBBI, sIK Tp30a gacienaBallb Oelapyckylo Tictopslto. “HampisHanbHal
KaHIPMIBI ricTopbli benapyci” y BeINIsAA3€ Mauarara Ii 3aKOHYaHara JakyMeHTa He
icHaBasa. TaMy 1 KpBITBIKaBallb Y TaKiM COHCE IITYI0 KAHLPMIBIIO K JaKyMEHT
Oecmancrayna. ['aBopka immnia mpa Toe, mrto Tp30a Kipapaiia M3YHBIMI MPBIHIBITAMI

4 Ha npausry 1988-2000 r. s npauaeay y Increityme ricropsii HAHB y sikacui crapiuara,
Bsilyyara HaByKoBara cympanoyHika, y 1995-2000 rr. Obly 3aragubikaM ajaj3eia HallbITHAJIbHBIX
1 MDKHApOAHBIX aJHOCIH, CyMSAIIYAlO4bl I3Ty Hpaly 3 macagail mpadecapa kadeapbl MiKXHAPOJHBIX
anuocin BJ1Y.

5 I'm. M. Biu. Cmanaynenne nayvisnanshaii eicmapuvisiepagiunaii kanyonywii [y:] Duyvikianedvis
eicmopwii benapyci. Y 6 1. T.3 Iimnuaszii —Kaosuywis. Minck 1996. C. 21; M.II. Kacuiok. Acroyusis
6bIHIKI [ 3a0aubl dacnedasanis cicmopwli benapyci [y:] Iicmapuviunas nagyka i eicmapviunas adykaybwis
¥ Pacnybniywr berapyco: Cman i nepcnexmuigbl passiyys: Mamoapuianer Il Yeebenapyckaii kangepsnybwii
eicmopwikay. Minck, 10—11 kpac. 1997 2. Minck 1999. C. 4-5.
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¥ macienaBaHHI TicTopbli Bemapyci (mamanmiTei3ambli, TOMaKpaThi3albl 1 I3igdana-
rizamnbli, MPBI3HAHHI HAIBISHAIBHBIX 1 J3SpXKAYHBIX KallToYHacied Oemapyckara
Hapomair I.).

3amexnsbis rictopbiki (PJIingusp 1 3n.BiHiuki) HesK BelbMi HepBOBa
ajZipraraBaii Ha “HallbISHAJIBHYIO KaHIPIIBIIO TicTopbli bemapyci”, Ha3bIBarodbl sie
“Tak 3BaHal”, Oepydsl I'3Thl TAPMIH y JAByKocci. Hamdyma, ix 3acmylina taxas
cMentast 1 apbIriHajIbHAs MACTAHOYKA 3a71a4bl OeIapyCcKiMi TicTOphIKaMi, SIKYIO sIHBI HE
cycrpakani ¥ cycennix 3 bemapyccio kpainax: Jlitee, JlatBii. Ykpaine, [loaburgsl.
Mgl X y I3TBIM He 0adbuli i He 0aublM Helikail acoOHall rictapeiarpadidHail Micil.
CBoli oD Ha VIIACHYIO 1 CYCBETHYIO TiCTOPBIIO BBITPAIIOYBai TiCTOPBIKI HOBBIX
HE3aJISKHBIX J3sApKay 1 OBUTBIX KpaiH “planbHara campisutiamy”. HamdyHa, ssHBI He
Ha3bIBaJli CBAIO MpaIly CTBApIHHEM KaHIIIIbI ViIacHAM HalbIsIHAJIbHAW TICTOPHII,
ayle CyTHAacIlb paJblKaibHara mepariiay MeTagalariqHbIX KaHIPIIBIN a raTara He
MSTHSCTIIIA.

AcabniBacip ciTyanbli Ha “ricTapsldHbIM (poHIe” benapyci macns arpbIMaHHs
He3aJIe)XHacli no0pa packpsly PJIiHIHIp, XapaKTapbi3yloubl s€ sK rapadyro
ricrapeisirpadiqayo COp34Ky Hamix OemapycKiMi TicTOpbIKami, SIK iX IIBIOOKI
maja3en i K yMmsmaHHe ynanay y npadeciifHpls ABICKYCil ByYOHBIX Ha 0aky aJHOMN
rpynsi®. Bock Takoii ciTyamsli canpayisl Hi 6bUT0 ¥ HiBOIHA# iHIIAl MOCTCaBelKail
KpaiHe. Lsbkkoe cTaHOBilIYa, Y SIKIM ambIHYJNICS HAUBISHAJIbHBIA, “HE3aJeXKHbIS,
Kalli MOXHa TaK CKa3zallb, OeJIapyCKisi TiCTOPBIKI ¥ BBIHIKY aIMiHICTparbliHBIX,
KaJpaBbIX, apraHi3albliHBIX, MpanaraHabICIKIX, MapajbHa-TcixXxaJlarivHbIxX
IBESTHHSAY yiaJ 1 KipayHIKOY aJl HaByKi — BOCh IITO IMaBiHHA Iepi 3a ycé€ TypOaBalh
3aMEXHBIX Kajeray-TicTOpbIKay, a He YSIYHBIA, Ha MO MOMISA, 3acIsIpori 1 TypOOThI
HAaKOHT HOBBIX TiCTaphIATpa(iuHbIX KaHIDIIIBIA 1 MaJbIXoaay raTail caMail TpyIsl
ricropblkay-anpa/pkdHIay. HaBar mpel icHaBaHHI T3VHBIX Xi0ay, HemakIaJHACIIY,
MTAMBUTKOBBIX TTABIX0/1AY STHBI OyIylb 3 YacaM BBIIIPAYIICHBL

VY cyBs3i 3 TeIM, mWTO ¥ Oenmapyckail ricTapeluHail CBSJOMAcIi, HaBYI[bI
1 rpamajickail cegaoMaciii JOYTi 4ac MaHaBaji HEHALbITHATIBHBISA ricTaphiarpadiuHbist
KaHIPIIBI (MONbCKast 1 paciiickast), sKis HaBs3BaJli CBal0 KapliHy TicTapblyHara
MiHynara benapyci i sie agHOCiH 3 cyceaHiMi Hapojxami, macis JacsSTHEHHS
He3aJIeKHACI OenapyckKisi TiCTOPBIKI CKaHIPHTPaBaji y¥Bary Ha ThIX KIIOYABBIX
MOMAHTaXx TiCTOPHIi, AKis THIYBLIICA CTBapdIHHs Oemapyckail n3spskayHacii,
YCTYIUICHHS ¥ J3p)KayHa-NaTITBIYHBIA CAar03bl 3 1HINBIMI J3sIprKaBaMi, JBaJFOIBII
CalpIUIbHA-KIIACABBIX, ITHA-HAUBIIHANBHBIX 1 IMapKOYHA-pINITIHHBIX agHOCIH Ha
TIPBITOPHIL JI3SIpXKAY, y CKIAJ AKX yBaxoa3iy Oenmapycki STHac. Y TITBIM CIHCE MBI,
Oenapyckisi TICTOPBIKI, campayabl CTaBili, a JaKJIagHel ckaszallb, BAPTAJl ¥ IDHTP
CBaiX JacienaBaHHSIY Oemapycay, Oemapycki 3THac, Oemapycki Hapon, OerapycKyro
Hanpro. Mbl Hykanii 1 mykaeMm Oenapycay i1 Ha MmaxoJpKaHHI, 1 a CBSIIOMAcIli, 1 ma

6 Lindner, Rainer. Besieged Past. National and Court Historians in Lukashenkas Belarus, Nationa-
lities Papers 1999, 27. P. 631—648; fro x. Hayviananrenvia i “npviogopuvia” 2icmopbiki

<

“nykawdnxayckai” benapyci [y:] icmapbiunwt anomanax. 'aponns 2001. Ne 4. C. 198-215.
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MOBE CSApOJ MAJsIKay, pacidiay, JiToynay, fa sKix sHbl Melll TIHIAHIIBIIO JaTyJdaria
¥V BBIHIKY HECHPBIUIBHBIX I Oellapyckail (JIiTBIHCKa#, mpaBaciiayHal) 3IiThI
npaupcay. Hamibl 3amesxHbls kajeri (y aag3eHsiM Boinaaky PJlingnep 1 3.Bininki)
Ha3bIBAIOLb TITA “‘OenapycaldHTpeI3MaM”, 3°sBail MIKOJAHAN IS HaBYKi, IITO BAJ3E,
HaBoJUIE 1X CNOY, Aa sie MajiThl3aubli 1 i3amsubli. AcabicTa Mary HpbIHALL y CBOM
ajZipac mamnpoki y “OenapycaldHTpbI3Me”, aje He Mary mnarajsinia 3 ThIM, IITO €H
MIKOAHBI A7t Oenapyckail ricrapbluHail HaBYyKi 1 Ui agHOCIH benapyci 3 cycenssiMi.
Msl, Oenapyckist TICTOpBIKI, K Y TIThIM OaublM, Ipabaulle 3a BBICOKisl CIIOBBI,
BbIKaHaHHE cBaél mpadeciiiHall 1 Tpamajckail Micii mepas rpaMajcTBaM, MaKoJbKi
HIXTO aKpamsl TiCTOPBIKaY T3Ty Mpaiy He 3po0illb.

Paciiickasgs 1 monbckas TiCTapbIYHBISA INKOJBI HATHYNI bemapych 1 se
IIMaTHAIbITHAIbHAE HACENBHINTBA ¥ CBal0 TICTOPBIIO, HE MaKiJardbl Oeiapycam
TiCTapBIYHBIX MIPABOY HA YIACHYIO N3sIp)KayHACIb, MOBY 1 KYIBTYpY, i IPBI3HAIOUBL,
camae OoJblllac MpaBhl Ha HAaNBITHANBEHA-KYJABTYPHYIO ayTaHoMiro. He mary midbIns
“OenmapycaudHTpbI3M~ HaBaT NdAYHail xBapoOail pocTy, makoabki 0e3 sro
¥ Oemapyckara ricTopbika TyOisieniia MapaibHbl 1 TAaTPBIATHIYHBI COHC Y BBIBYYIHHI
Genapyckail rictopsli. Ha mato mymky, makyns y bemapyci Oyase icHaBaumb
HaBy4YaJIbHBI IPAJMET 1 HaBYKOBas ABICIBIILTIHA Taj Ha3Bail “licTopris bemapyci”,
s¢ BBIKJIQAUBIKI 1 Jaciequblki Oyaylb XBOpBIS Ha “OenapycaidHTpeI3M”. Moxa
ObIllb, Y IHIIBIX KpaiHax naciemdblki rictopeli bemapyci 3Moryis mnepaaaonienb
raTy0 xBapoOy i ¥BOTYIe HE XBapdlb Ha sie. AJie TdTa YKO MBITAaHHE iHIIara
KIITAJTYy.

Iepadpasipyrousl siro, xarey Obl 3aJallb MbITAHHE caM cabe 1 cBaiM Kajeram-
ricropsikam: “XTo Jermnmr, 6onbIr mpadeciiHa i JakiamHa, MOXa HaIicanb TiCTOPBII0
MYHaW KpaiHbl, a0amiparoybICs Ha THISA JK CaMBI KPBIHIIBI? AWYBIHHBI Ii 3aMEKHBI
ricroprik?” Kaii pa3ymenp ricTapbluHYI0 HABYKY 3 MYHKTY IJICIKaHHS MA3iTHIBI3MY,
HaIlbISTHATBHAS TPBIHAIE)KHACHD TICTOPBIKA HE Mae 3HAYIHHS. AJIe TICTOPBISA I'ITa HE
TONBKI HaByKa. ['3Ta BakHasg YacTKa rpamalckaid, A3spKayHall, HalblsHaJTbHAH
CBAZOMACIi, CBETamoOMIAAYy 1 CBEeTayCHphIMaHHA, sKas Mae He TOJbKi
paubITHAIBHBISA, ale 1 ipanblssHaIbHBIA, Mi(i4HBIS, TYXOYHa-3MallbISHAIbHBIS
AJIEMEHTHI. AJUTFOCTpaBaib 1 yBacoOilb iX Yy CBaiX HaBYKOBBIX Jaciic/IaBaHHSX,
yBeCIi ¥ TOYHBI TiCTapblYHBl KAHTAIKCT, BHIKJIACI[I Ha POAHAW MOBE (MaJKpICIeHa
MHOH. —¥.C.), nienm 3a Yc€ 3M0oKa alfubIHHBI TiCTOPBIK. | IITHI TiCTOPBIK, Kali €H
ajuyBae cs0e marphiéTaM IIi MPOCTa CBAAOMBIM TpaMaJi3siHiHaM I3spiKaBbl, Oyn3e
“XBOpBI” Ha HAIBITHAJIBHBI Il ATHIYHBI IPHTPBI3M Yy CBAiX HABYKOBBIX TOMIYKax
1 1acienaBaHHAX.

Bsaprarodsicss ma KaHKPITHBIX HBITAHHIX, SIKisS IAacTaBiy y cBaiM apTHIKYe
3n.10.Bininki, xadqy crpiHimma Haj npaekraMm “CTo MBITaHHAY 1 a/Jka3ay ma TicTophbli
Benapyci”, saxis Ovlni HaapykaBawbl ¥ 1993 1. y raszerax “Hapomnas Bons”
1 “3Bs3ma”, a MOTHIM ObUII HepaBblaa3eHsl ¥ 2002 1. y BIMISA3€ KHITT maj Has3Bail
“Cro msIpA3ecAT NbITaHHAY 1 afka3ay ma rictopeli bemapyci”. I'sta mamymsipHae,
CIpOIIYaHae, CXeMaTbl3aBaHae, KapoTKae BBIKIAJaHHE HaMOONbII SIpKiX maja3e
1 mocraueit Oenmapyckail ricropsli. SIro M3Ta —MakciMallbHa MalIBIPbINb BEIbl Mpa
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ricrappiyHae MiHyjae benapyci csApom caMmbpIX MIBIPOKIX 1 HEeJacBeIYaHBIX Konay
Oenmapyckara rpaMajcTBa. ['dTa Hi ¥ SKiM paze “He cambl aKTyallbHBI (KaJi raBopka
in3e mpa “Cro mAupA3ecAT NbITaHHAY...”. — AVT.) 1 JaKTpBIHAIbHBI OeIapycKi MO
Ha TicTophito Oenmapyckail m3apkaynacui 1 Hanpsli” (C. 353 apt. 3a.1O.Biniukara),
1 He “KJIaci4Hae BBIpaXX?HHE HallbIsIHANbHAN KaHUPMLKI ricTopel bemapyci” (C. 353
aprT.), K CUBSp/AXKae MmaBaxxanbl kanera 3a3icnay FO.Bininki.

HenaknanHa cuBspaxdsHHe 1 mpa Toe, mTo Oonbmacub ayrapay “Cra
OBITAaHHAY” — I3Ta ayTapbsl HECaBELKIX MaApy4yHiKay TicTOpbIi (IIKOJBHBIX
1 YHIBEPCITAIIKIX), sIKisl 3apa3 3’ sSyJsrolia a0aBsI3KOBBIMI ¥ CAP3HIX IIKOJaX i BHY
Bemapyci (naspiBatona mpospinmabl [1.JIoiiki, M.biua, I.Caranosiua) (C.353).
Hamicanbls TaThIMI ayTapami JanmaMoOXHiKi, a MOTBIM MaJpPydYHiKi MparpbIMaiics
Toinbki ga 2000-2001 rr. 1 ObLIl 3aMEHEHBI HOBBIM ITaKaJEHHEM ILIKOJIBbHBIX
NMajJpydHikay, sSKoe aJIrocTpoyBae adilbIiiHYI0, HeacaBelKyI0 KapIliHy TiCTOPBI
Bemapyci. Jla taro x, Il.Jlolika i M.biu He BbImaBayi maapydHikay IJis BHY,
a I.CaranoBiu He ObIy ayTapaM nmaapydHikay ma ricropsli bemapyeci.

3n.10.Bininki cnacelmaera Ha Ipaisl BijgoMmara Oerapyckara TiCTOpBIKa
M.EpmanoBivua, Ha3bIBaro4bl SIr0 MOTJsAABl ab CcTBapdHHI Bsnikara KHscTBa
Jlitoyckara “makTpBIHAIBHBIMI” I OenapyckixX MaliThIKAy HalbIIHaJIbHAN
appleHTanbll 1 na Taro x aHThimosgbckiMmi (C. 352). Moxa Owilb, IdTa
“makTpbelHaJbHACIBL ObIJa aKTyalbHa na cApda3iHel 1990-x rr., ame 3apas
Oenapyckis TaNITBIKI HaIlpITHAJIbHAK apbleHTAIbli MaroIhb 3yCIM I1HIIBIA 3aJadYbl,
9pIM IIyKalb TiCTapBIYHBIA JAKTPHIHBL ¥ dYacay cspiaHsABIKOYsS. bemapyckis
ricropsiki [.['anmenuanka, I.Ilteixay, M.UapHsaycki BbIKazaJii CYMHEHHI ¥
HABYKOBAacCIli HEKaTOPHIX BBIBaJaYy i cuBApKIHHAY M.EpManoBiva, y TEIM JiKy
aJIHOCHA siTo KaHIPMIel Y3HiKHeHH BKII sk Oenmapyckaii m3spskaBsl, a0 TOPBITOPHI
neramicHait JTiTBEI .

Hexkaropbist BeIka3BaHHI 1 anPHKI naBakanara 31.10.Bininkara He ysyistomnia
kapakTHBIMI. [laBoanie siro cnoy, HixTo ¥ benapyci He cTaBilb MaJ CyMHEHHE BBIHIKI
raHeOHara maiickara 1995 r. moyHara pagepsnaymy (C. 344). I'sta He Tak. 3Ha4HAs
yacTKa Oeapyckara rpamMajcTBa JIiubliIa 1 JIUbllb, IITO EH MPaBOA3iYCS Maj yIicKaM
yaaJ, 3alikayiIeHbIX y HaJaHHI pyckail MoBe cTarycCy a3spxkayHail moBbl. llTO 3
raTara aTpeIMainacs, 3apa3 JnoOpa Oauna. IIpeixinbHiki OGenapyckail MOBBI ObLIi
nacTayjeHbl ¥ HepayHampayHblsl, 3HauHa OOJbII TOPIIBIT YMOBBI ¥ aaCcTONBaHHI
cBaéii mazinpli 1 ¥ ariTanpliiHai KaMIaHii.

A¥yrtap Ha3piBae bemapyckyro Hapomayro PacmyOmiky “ademepnaii” (c. 345),
HaIdyHa Maldbl Ha ¥Ba3e KapOTKAa4acOBHI BOMBIT sie A3eiHacIi Ha Oemapyckait
3smiTi. Ane raTa “adeMepHas’” A3sApiKaBa BENbMI IIMaT 3pabina s paamizarbli
Oenmapyckall HalbISHaJIbHAW 17131, sie¢ yBacaOJeHHs y HI3sSpKayHBI IpPackKT,
aJicToiBaHHI iHTapacay bemapyci Ha MixHapomHail apsHe. Y TalliHe JbITUTaMAaThbIi

7 I. lTteixay, M. Yapusycki. Yeoosinwt [y:] I'icmopwia Benapyci. ¥ 6 m. T.1.: Cmapascoumnasn
bBenapycv: A0 nepwanauamkosaca 3acsnenHs oa cap0zinet XIII cm. Minck 2000, C. 17; Bsanixae
Kuacmea Jlimoyckae. Onyviknaneovis. Y 2 m. T.1: Abanencki—Kaosnywiss. Minck 2005. C. 175.
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“ademepHass BHP” 3pabina 3nauna Gombin a1t Oenapycay, ubiM “pranbHas BCCP”.
Jlis mHOTIX Oenmapycay BHP rata cBamrusHHBEI ciMBai Oenapyckai I3spikayHacIi,
MPBIKIIAJ MATPBIITEIYHATA 3MaraHHs 32 HABITHABHBIS IHTapPICHL

AyTap cTaBiub Hajg CyMHEHHE T3pMiH ‘“3axonHss bemapycs” i miublib, MTO EH
Hapazziycs 17 BepacHs 1939 r. Jlna Genapyckix TicTOpbIKay MaHsIue “3aXomHss
Bbenapycs” y3Hikna nmacis naazeny bemapyci maBogyie Popkckara mipy 1921 r, xami
3axonuss yactka BCCP nepaitina na [lonpinysl. SIHO mIbIpoka BhIKAphICTOYBaella
¥ Oenapyckaii ricrapsiarpadii i HIXTO HE CTaBillb Ar0 Maja CyMHEHHe. MBI Takcama
BeZlaeM, INTO TOJbCKas TicTapeiarpadis Ha3biBae YacTKy OelapycKixX 3sMeb, IITO
anpimnn ga Ilompimybl, “modbcKiMmi YcxomHimi kpacami”. S, y mpbeIBaTHacI,
MPBI3HAIO MPaBa MOJIBCKIX TiCTOPhIKAY IMEHHA TaK Ha3bIBaIlh OelapycKish TIPBITOPHI
¥ cKkllaa3e MoNbCcKai I3sipKaBbl. AJHAK Xarey Obl Takcama, Kab 1 MOJIbCKisl Kajeri
npei3HaBaii Maé mpadeciiiHae mpaBa Ha YKbIBaHHE ajaBeqHald TIPMiHAJOTii
aJiHOCHA Oenapyckix 3saMenb y ckinanse [Hombirysl (3axonuss bemapycs).

A¥Ttap niublnp, mMTo OeIapycKis TiCTOPBIKI HAMpPABLIbHA TPAKTYIOIb Iepajady
Bineni i Binenmusiae JlitBe ¥ kacTperuniky 1939 r, 3a0bIBarousl mpa iHTapICHI
nangkay (C. 368). Hdnsa Oemapyckix TicTOpbIKay BakHa mepin 3a yc€ paszabparia
3 ThIM, SIKO€ T'dTa MeJna 3HaudHHe s bemapyci i Oemapycay, a MOTBIM YO IS
IHIIBIX Hapojay, MaKojbKi paHeH, y caBelKis Yackl, r3Ta Obula 3abapoHeHas ¥
Benapyci tma®. I TyT, sk Kaxyus, He ja HamiTKap KTHAcHi. ITONMBCKis TicTOpHIK
MeJTi 3Ha4Ha OOJIBIIBIS MardbIMacili ¥ HABYKOBBIM aJUIFOCTpaBaHHI TITall 1 1HIIBIX
T3M, JI3€ SIHBI, 3pa3ymenia, He 3a0bIBatics mpa JEC pojHara Hapoja.

IMpad. 3n.lO.Bininmki Takcama Ii4Yblllb, OITO Ta3ilmbli HecaBelKau
(“He3anexHinkan™) 1 adinplifHaii Oenmapyckail rictapeisrpadii alHOCHA “TIOJIbCKara
neITaHHS Ha benmapyci” 1 alPHKI TiCTOpBII MOJIbCKa-0esIapycKiX aIHOCIH amallb
nankam cymagatonb (C. 372). Ilpet rayTeiM €H 3HOY amemtoe pa “Cra” i “Cra
AT A3ECAT IBITAHHSY 1 ajKa3ay Ia ricropeli bemapyci”, n3e ayrap 3Haimoy nmapar
ricTapeldyHa HENAKIAJHBIX 1, HA ATO JYMKY, aHTBIIONBCKI HaKipaBaHBIX aldHAK
1 CHBSIpKAHHSY. 3HOY Xaney Obl MaJAKpACIillb, IITO MaBaXKaHbI MOJLCKI Kajera syHa
nepaalpHbBae TyT 3HAUDHHE I3Tara BBIIAHHA. [DTH Hiski He MaHidecT, He
JaKTpblHA, HE KaHIPIIIBIL, He HaBYKOBae BBIIAHHE a IPOCTa MAIyJsApHas Bepcis
BBIOPAHBIX IiCTAPBIYHBIX CIOXKAITAY 1 Giryp, pasnmidaHas Ha Macapara yblTada. S He
3’AYIsIoc ayTapaM raTara BBIJAHHS 1, IIYbIpa KaXydbl, HE Yakay, IITO SHO BbI3aBe
TaKi IHTapP3C 32 MSIKOH.

3ayBakanbHa, MTO ayTap (aKkThYHA 3acTaBly Ma-3a yBarai i cBail KpbHITHIKAM
adineliiHylo Oenmapyckyio rictapeisrpadiro, HamdyHa Jgidaybl, IITO TYT
1 KpBITBIKaBaIh Hewara. A Moxka OBIIb y sro €CUb 1 IHIIBIA MPBIYBIHEL. MHE 3/1ae11a,
Oenapyckis HecaBelkis (“He3alIe)KHBIS) TICTOPBIKI 32 3Ha4YHA OOJNbIIAN CIMITATHIAH,

8 I'm., manpwikian, mae npaus:: Y. CHamkoycki. Cageyka-nimoyexi dazasop 1939 2. [B:]
Onyswixnaneowis cicmoputi benapyci. T. 6. Ku. 1. Minck 2001. C. 194-195; Sro x. Iicmopuis 3newrsil
nanimuixi benapyci: Byus6. danam. ons cmyosmmay ¢ak. mixcnap. aonocin: Y 2 u. Y. 2. A0 xanya
XVIII oa nauamxy XXI cm. Minck 2004. C. 135-137.
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TAsUTBHACITIO, IATUTBIHEN, TpocTa OOJBINT HABYKOBA 1 a0’ eKThIYHA MaJlalolb “TIONBCKI
YBIHHIK”, MalfKay y CcBaix Ccyp’€3HbIX MaHarpaivHbpIX JaclienaBaHHIX. TyT HsaMma
HelKall HallpITHATbHAHN mepamy3saTacii. SIk pa3 3apa3 moibCKas TIMATHIKA, TiCTOPBIA
Oenmapycka-ToJIbCKIX aJHOCIH BBIXOJ3illb Ha MPBIAPBITITHBIA Ma3ilbli ¥ HaIIbIX
ricTapbluHBIX JacieJaBaHHAX. A0 TITBIM cBefguanp npamsl A.CMaleHuyka,
I0.I'pri6oyckara (sxora mapaubl Takcama cxamiy 3a pyky 3A.Biniuki 3a mayHbisg
HEeJaKJIaIHACIII ).

Apteikyn 3n.HO.Bininkara a0 cydyacHbIM cTaHe pa3Binus Oemapyckai
ricrapeiarpadii 3aKaHYBaeIlla BEICHOBAK a0 ThIM, IITO sHA “TIpalsareae 3acTaBaiilla
Ha pa3IapoXoKbl MaMik ab’eKTHIYHBIM (HaBYKOBBIM) 1 Cy0’ €KTHIYHBIM (TAJIITHIYHBIM )
BeIOapaM Taro, uamy mapinHa ciyxems” (C. 375). Em mkaxye, mrTo HixTO
3 BAZOMBIX OeJapycKix TiCTOpbIKay He amMoBiycs an aytapcTa ¥ “Cra msimiazecsii
MBITAHHAX”, AKisS 3HAWIUTI MacaBae YKapaHEeHHE ¥ IMKOJIBHBIX MaJpyYHiKax.

MHe majaemniia HexakjgaJHail xXapaKTapbICTBIKa CTAaHOBINIYa CydyacHau
Oenapyckaii ricrapsisarpadii “Ha pa3aapoxokel”. bemapyckis TicTOpBIKI cTasib CEHHS
nepan inmai aeieMait. Lli micanp Tak, sik nmarpaOye mpadeciiiHbl Z0YT i cyMiIeHHe,
i aJUIIOCTPOYBAllh TiCTapbIYHBIA Maj3el Y ajmaBelHAcIi 3 BOJAH HavYalbCTBa
1 ymamay. ¥V Hamry ricTapbluHyI0 HaBYKy 3HOY BSIPHYIIICSI aTpBIOYTHI caBelKara 4acy:
IPH3ypa i camaimdH3ypa, 3a0apoHEHBIA IIi HEMaKaJaHbIS ISl BBHIBYUYIHHS TIMBI
1 mocrami, HemakaJaHbld JUIs MyONikaBaHHS ayTapbl, HeacaBelKas TPaKTOYKa
TICTOpHIi, MIYKaHHE ¥ JICTIIBIM BBIMANKY ‘‘3a]IaTOM CSIPIA3IHBI TPBHI AIPHIIBI
CYymSpIWIiBEIX 3’y 1 mam3eii. dakTeiuHa BspHYyJacs 3abapoHa Ha mpadeciio
1 3BaNIbHEHHE 3 Ipallbl, MHOTIS TICTOPHIKI BEIMYIIAHEI JpyKaBallla 3a Mshkoi. Bock
nepaj sAKiMi mpadneMami i BeIIpaOaBaHHAMI CTaillb CEHHA OeNapycKi TiCTOPBIK.
A eI Ipabnemsl, ki Y3Hsay mpadecap 3m.}0.Bininki, mmMar y 4sIM yxo 3ryoii
CBaIO rPaMaJICKyI0 i HABYKOBYIO BaCTPBIHIO.

ApTBIKYD TOJIbCKara mpadecapa Takcama CBEAYBIIb Mpa TOE, IITO 32 MSDKOM,
y nan3eHbiM Bemanky ¥y Ilodemubl, yBaxkiiBa HazipawmIlb 3a CTaHOBiIIYaM
y Oemapyckail TicTapbldHaii HaBYIbl, YbITAIOIb HAIbl MPAlbl 1 MaJABSIPrarmlb ix
HABYKOBal KPBITHIIBI. 3a raTa Tp30a Kasamp “A3sKyil’” 1 OONbII ajKa3Ha CTaBilIa Ja
Taro, mMTO MbI Tilam, acabliBa, Kalli TATa 3aKpaHae TAMAaTBIKy ajgHociH bemapyci
1 Oemapyckara Hapoza 3 1HIIBIMI HapoxaMi 1 A3spiKaBami.

Yaaosimip Cuanxoycki
(MiHck, benapycs)
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Gregory Daly, Cannae. The Expirience of Battle in The Second Punic
War, London: Routledge 2002, ss. XVIII+253.

Bitwa pod Kannami to wydarzenie wazne nie tylko w historii Swiata
starozytnego, lecz réwniez w historii powszechnej. Piszacy z duzej perspekty-
wy czasowej Amminanus Marcelinus zestawil range bitwy pod Kannami
z glosna porazka pod Adrianopolem w 378 rokul. Bitwa pod Kannami nie
okazata sie wprawdzie ciosem S$miertelnym dla mtodego jeszcze Imperium
Romanum, ale znaczaco zachwiata potezng juz wowczas konstrukeja. Ogrom-
ne znaczenie bitwy jest zatem samo przez sie oczywiste. Nie dziwi przeto
fakt, ze doczekala sie bogatej literatury2. Obszerna historiografia bitwy nie
zawsze spelnia jednak podstawowe kryterium, jakim winno by¢ przedstawie-
nie caloksztaltu wielkiej batalii, dokonane w konteks$cie przemian historycz-
nych, przez ktore nalezy réwniez rozumieé¢ przeobrazenia dotyczace armii.
Praca Daly’ego, mimo ze wydana w 2002 roku, wcigz pozostaje jedng
z najnowszych i najwazniejszych monografii bitwy pod Kannami. Uzasadnia
to celowo$é dokonania krytycznego omowienia pracy w perspektywie badan
A. D. 2007.

Ksiazka G. Daly’ego, jako bazujaca na metodach badawczych wytozonych
przez J. Keegena w dziele o wymownym tytule The Face of Battle, wzbudzita
sporo kontrowersji. Najwazniejsza bodaj recenzja monografii wyszla spod

1 Amm. Marc., XXXI, 13, 19; G. Daly, Cannae, s. 203.

2 Zob. F. Fried, Uber die Schlacht bei Cannd, Leipzig 1898; J. Kromayer, Antike Schlacht-
felder, t. 111, 1, Berlin 1912, s. 278 in. (tamze przeglad starszej litararury); G. De Sanctis, Storia
dei Romani, vol. III, 2, Torino 1916, s. 126 in; H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst im
Rahmen der politischen Geschichte, (Das Altertum), Berlin 1920, s. 321-351; J. Seibert, For-
schungen zu Hannibal, Darmstadt 1993, s. 227-228 (prezentuje wybor wazniejszej literatury
XX wieku); J. F. Shean, Hannibal’s Mules: The Logistical Limitations of Hannibal’s Army and
the Battle of Cannae, 216 B. C., Historia 45, 1996, s. 159-187; A. Goldsworthy, Cannae, London
2001. W polskiej literaturze przedmiotu wystepuje monografia J. Sikorskiego, Kanny 216 p.n.e.,
Warszawa 1984 przygotowana jednak w catkowitym oderwaniu od warsztatu historyka staro-
zytnosci. Autor bazuje wytacznie na przektadach tekstow zZrodtowych, wybierajac z nich infor-
macje w sposob bezkrytyczny i przypadkowy. Literature pomocniczg pracy Sikorskiego stanowig
gléwnie opracowania radzieckich klasykéw historii wojskowosci, rowniez niewiele majace
wspolnego z profesjonalnym warsztatem starozytnika, stad zawarte tam ,ustalenia” majg, bar-
dzo delikatnie rzecz ujmujac, charakter dyskusyjny. Sporo miejsca bitwie pod Kannami poswie-
ca takze K. Keciek w pracy Dzieje Kartagiriczykow, Warszawa 2003, monografii réwniez nie-
szczegolnie udanej, krytyczne uwagi na ten temat zob. M. Wolny, Krzysztof Keciek, D:zieje
Kartagiriczykéw. Historia nie zawsze ortodoksyjna, Wydawnictwo Askon, Wydawnictwo Attyka,
Warszawa 2003, ss. 249 (rec.), EP V, Olsztyn 2004, s. 433-440. K. Keciek, Wojna Hannibala,
Warszawa 2005, s. 228-269 szeroko omawia bitwe pod Kannami nadajac swoim wywodom
dramaturgiczny charakter. Te sensacyjne opisy nie wydaja sie mie¢ wiele wspélnego z nauka
akademicka. W pelni kompetentna, merytoryczng, chociaz z natury rzeczy skrotowa prezenta-
cje zamieszcza A. Ziotkowski, Historia Rzymu, Poznan 2004, s. 190 i n. Droga rozwoju wyda-
rzen, ktore zaowocowaly bitwa pod Kannami zostala zaprezentowana w obszernej monografii
M. Wolnego, Hannibal w Italii 218-217 p.n.e. Studia nad uwarunkowaniami poczgtkowych
sukcesow kartagiriskich, Olsztyn 2007 (passim).
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piéra J. W. Richa, a zostala opublikowana przez Journal of Roman Studies®.
Moja intencja jest proba zaakcentowania w niniejszym omoéwieniu tych pro-
blemoéw, ktorych nie poruszyt J. W. Rich. Praca podzielona zostata w sposdb
przejrzysty. Jak deklaruje autor we wstepie, jego zamierzeniem stalo sie
wlasnie pokazanie caloSciowego obrazu starcia (s. VII-XII). Zasadnicza, ana-
lityczna cze$é pracy koncentruje sie na samej bitwie. W odréznieniu od innej,
waznej monografii bitwy pod Kannami autorstwa A. Goldsworthy’ego?, Daly
wybrat problemowy ukiad omawiania kwestii zwigzanych z bitwa.

Rozdziat pierwszy Introduction. Rome and Carthage (s. 1-7) poSwiecony
zostal krotkiemu wprowadzeniu w historie Rzymu i Kartaginy, co przy ol-
brzymiej literaturze dotyczacej tej problematyki®, nie wymaga w monografii
szerszego potraktowania. Rozdzial zamyka omdwienie wojny najemnikéw
w Afryce 241-238 p.n.e.

Drugi rozdziat zatytutowany The Road to Canna omawia umiejscowienie
bitwy pod Kannami w kontekscie innych wydarzen drugiej wojny punickie;j.
Wprowadzajac w jego problematyke autor koncentruje sie na polityce Barki-
déw w Hiszpanii (s. 8-10). Podstawa rozwazan jest jednak gtéwnie literatura
brytyjska. Szkoda, ze w tym syntetycznym zarysie nie znalazly sie prace
dotyczace charakterystycznych punktéow zwrotnych w stosunkach rzymsko-
kartaginskich. Oczywiscie, teoria J. Carcopino dotyczaca ukladu z 226 roku
p.n.e. ma dzisiaj raczej juz tylko antykwaryczne znaczenie, szczegdlnie
z uwagi na coraz czesciej kwestionowany autorytet Polibiusza, to jednak
zawarte w pracy wytyczne daja poglad na rozwéj wypadkéw prowadzacych
do wybuchu drugiej wojny punickiej’. Nie wydaje sie réwniez zabiegiem
uzasadnionym pomijanie kwestii dotyczacych ekonomicznych i kulturowych

3 J. W. Rich, G. Daly, Cannae. The Expirience of Battle in The Second Punic War, London:
Routledge 2002, pp. XVIII+253; A. Goldsworthy, Cannae, London: Cassel, 2001, pp. 201 (rec.),
JRS 95, 2005, s. 248-249.

4 A. Goldsworthy, Cannae, London 2001.

5 J.P. Brisson, Carthage ou Rome, Fayard 1973; W. Huss, Geschichte der Karthager,
Minchen 1985. Kwestie poszczegolnych konfliktow zob. J. F. Lazenby, The First Punic War,
London 1996; L. Loreto, La convenienza di perdere una querra. La continuita delle grande
strategia cartaginese, 290-238/7 a. C., w: La premiére guerre punique, ed. Y. Le Bohec, Lyon
2001, s. 39-106.

6 Szkoda, ze autor nie uwzglednit cennych uwag W. Amelinga, Ein karthagischer Numi-
derkrieg im Jahr 237, SP 16, 2001, s. 265-276.

7 J. Carcopino, Le traité d’Hasdrubal et la responsiblité de la deuxiéme querre punique,
REA 55, 1953, s. 258-293; por. K. Christ, Probleme um Hannibal, w: Hannibal, ed. K. Christ,
Darmstadt 1974, s. 21; zob. takze A. Giovannini, Le droit fécial et la declaration de querre de
Rome a Carthage en 218 avant J.—-C., Atheneum 88, 2000, s. 102 in.; M. Wolny, Hannibal
w Italii 218-217 p.n.e., s.20-21. Na temat autorytetu Polibiusza i specyficznego pryzmatu poprzez
ktory postrzegal on kartaginczykéw zob. B. L. Twyman, Polybius and the Annalists on the
Outbreak and Early Years of the Second Punic War, Athenaeum 65, 1987, s. 67 in.; A. Ziétkow-
ski, Historia Rzymu, s. 190; K. Zimmermann, Rom und Karthago, Darmstadt 2005; M. Wolny,
Motywy zdeprecjonowania dzieta Sosylosa przez Polibiusza (Pol., III, 20, 5), Studia nad kultura
antyczna, Opole 2007 (w druku).
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podstaw wyksztatconych na Potwyspie Iberyjskim przez dynastie Barkidow.
Autor niestety nie uwzglednit badan J. M. Blasqueza, ktére dotycza tych sprawd,
majacych przeciez wpltyw na tworzenie armii kartaginskiej wprowadzonej przez
Hannibala do Italii — podkre§lmy — armii zwycieskiej. Pozostajac w kregu polity-
ki nalezy rowniez podkresli¢ relacje Hannibala z wladzami kartaginskimi
w Afryce Pétnocnej, co zostato potraktowane w sposob ogolnikowy, jak gdyby
nie mialo zadnego znaczenia dla rozwoju wypadkéw pod Kannami®.

W kolejnym punkcie omawianego rozdziatlu (s. 10 in.) zostaly trafnie
wyeksponowane wojenne cele punickiego wodza. Jak pisze G. Daly (s. 11):
celem wojennym Hannibala nie byto zniszczenie Rzymu, ale maksymalne
ograniczenie jego mozliwosci rekrutacyjnych wsréd italikéw (thum. M. Wolny).
Spostrzezenie to nie jest nowel®, ale wazne podkreslenia z uwagi na charak-
ter kampanii opierajacej sie na wewnatrz-italskich uzupeinieniach wojsko-
wych. Droga Hannibala do Italii przedstawiona zostatla w sposéb skrétowy
(s. 12—13), co wydaje sie stuszne w obliczu ogromu problemu dotyczacego tzw.
wyprawy alpejskiej i wcigz modyfikowanych teorii na temat tego wydarze-
niall. Skrétowo omawia réwniez pierwsze starcia Hannibala z Rzymianami
na ternie Italii, tj. starcie nad Ticinusem (218 p.n.e.), bitwe nad Trebia (218
p.n.e.) oraz Jeziorem Trazymeriskim (217 p.n.e.). Podobnie w sposéb skrétowy
porusza wydarzenia zwigzane z dyktaturg Fabiusza Maksymusa (s. 13-17).
Wprowadzenie to jest jednak o tyle konieczne, gdyz daje poglad na rozwdj
wypadkow poprzedzajacych starcie pod Kannami.

Dopiero po tym wprowadzeniu autor przechodzi do oméwienia Zrédet
relacjonujacych bitwe pod Kannami (s. 17-25), gdzie koncentruje si¢ na rela-
cjach Polibiusza, Liwiusza i Appiana. W przypadku ostatniego z wymienio-
nych autorow wydaje sie zbyt uproszczonym twierdzenie, iz jego relacja opie-
ra sie¢ wylacznie na tradycji annalistycznej. Doglebne zbadanie tego Zrédia
pozwala zrozumieé, ze historyk z Aleksandrii wykorzystywatl réwniez zrédia
strony kartaginskiej — wskazuja na to m. in. badania uczonych niemieckich
A. Klotza!? oraz Ch. G. Liedlal3.

8 J. M. Blasquez, La politica bdrquida en la Peninsula Ibérica, w: Atti V Congresss
internazionale di studi fenici e punici, Marsala-Palermo, 2—-8 ottobre 2000, vol. III, Palermo
2005, s. 1331-1342.

9 Za samodzielnoécia Hannibala opowiada sie przede wszystkim F. Cassola, Il diadema
Annibale, w: Studi Annibalici. Atti del Convegno svoltosi a Cortona — Tuoro sul Trasimeno
— Perugia (ottobre 1961), Cortona 1964, s. Za wspotpraca Hannibala z wiladzami Kartaginy
opowiadajg sie J. Seibert, Forschungen zu Hannibal, Darmstadt 1993, s. 114 i n. i M. Wolny,
Hannibal w Italii 218-217 p.n.e., s. 21-38.

10 Por. A. Erskine, Hannibal and the Freedom of the Italians, Hermes 121, 1993, s. 58-62.

11 Zob. Proctor D., Hannibal’s March in History, Oxford 1971; J. Seibert, Der Alpeniiber-
gang Hannibals. Ein gelostes Problem, Gymnasium 95, 1988, s. 21-73; D. Hoyos, Crossing the
Durance with Hannibal and Livy: the Route to the Pass, Klio 88, 2006, s. 408-465.

12 A. Klotz, Appians Darstellung des Zweiten Punischen Krieges, Padeborn 1936.

13 Ch. G. Liedl, Appians ,Annibaike“: Aufbau — Darstelleungtendentzen — Quellen, ANRW
11, 34.1, 1993, s. 429-462.
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Jezeli chodzi natomiast o zaprezentowanie sit kartaginskich i rzymskich,
autor opiera sie¢ na sprawdzonych opracowaniach, skutkiem czego, nie docho-
dzi tez do zadnych nowatorskich wnioskéw!4. Znacznie lepiej wypada opraco-
wanie topografii bitwy. Problem zaprezentowany zostat w sposéb warianto-
wy. Dobrze tez sie stato, ze autor przywolat tutaj (s. 33) hipotezy takich
autoréw jak P. Conolly oraz opierajacego sie na metodologii J. Kromayera,
A. Goldsworthego. W rezultacie Daly podaza za sprawdzonym, klasycznym
juz dzietem J. Kromayera, stusznie podkreslajac, ze poparcie dla tej teorii nie
moze sie obyé bez dalszych ewidencji archeologicznych. W odniesieniu do
kwestii stricte operacyjnych, nalezy stwierdzi¢, iz ze znawstwem zostala
opracowana filozofia taktyki realizowanej pod Kannami (s. 35-45), wreszcie
dalekosiezne konsekwencje tej bitwy (s. 45—47).

Kolejne rozdziaty: trzeci The Roman Army oraz czwarty The Carthagi-
nian Army po$wiecone zostaly zagadnieniu wewnetrznej ewolucji wojskowo-
$ci skonfliktowanych stron. W przypadku armii rzymskiej autor rozpoczat od
reform Serwiusza Tulliusza, konczac na wojsku legionowym (s. 48 in.).
W tym opisie zbyt mato miejsca poSwiecono, jak sie zdaje, do$wiadczeniom
Rzymian, ktore ksztattowaty ewolucje wojska. Chodzitoby wiec o wojny sam-
nickie, wojne z Pyrrusem oraz pierwsza wojne punicka!®. W odniesieniu do
punickiej sity militarnej, przedstawiono poszczegdlne grupy wojska: jednostki
afrykanskie, wiec Libijczycy (s. 84-90), Libofenicjanie (s. 91-92), Numidyj-
czycy (s. 92), nastepnie wojska hiszpanskie (s. 95-100), celtoiberyjskie i luzy-
tanskie (s. 100-101) oraz galijskie (s. 101-103). Uwage autora stusznie zajeli
takze Liguryjczycy (s. 106) oraz procarze balearscy (s. 107), wreszcie proble-
matyczna formacja okre§lana przez Polibiusza jako Aoyyogopot (s. 108—111)16,

Tytult Command at Cannae nosi rozdziat V (s. 113-155) omawiajacy roz-
kazy wydawane pod Kannami. We wprowadzeniu do podejmowanej proble-
matyki autor stwierdza, ze starcia drugiej wojny punickiej byly bitwami
dowodcow, co szezegolnie dobrze widaé na przyktadzie duzej inwencji samego
Hannibala. Analizujac problem dowodzenia w historiografii, autor stusznie
zwraca uwage na pewnego rodzaju zbieznos$¢ z prezentacjami dotyczacymi
Aleksandra (s. 115). W tym rozdziale znakomicie opracowano funkcjonowanie
sztabow dowddczych, zar6wno w kregu konsulow rzymskich (s. 119-123), jak
i w otoczeniu Hannibala (s. 123—-128). Zagadnienie to, szczegdlnie jezeli idzie
o strone kartaginska, jest ztozone, zas droga do wyjasnienia statusu i kompe-

14 Tstotny impuls do takiej polemiki mogtaby dostarczyé praca F. Gschnitzer, Das System
der romischen Heeresbildung im Zweiten Punischen Krieg: Polybios, die Annalisten und die
geschichtliche Wirklichkeit, Hermes 109, 1981, s. 59-85.

15 Znakomite studium tego problemu daje G. Brizzi, Il guerriero, Uoplita, il legionario. Gli
eserciti nel mondo classico, Bologna 2002, s. 43 in.

16 Wazne studium na temat najemnikéw zob. A. C. Fariselli, I mercenari di Cartagine,
Bologna 2002; por. A. C. Fariselli, Mecenarito a cartagine. Riflessioni sulla problematica dei
reclutamenti, w: Atti V Congresss internazionale di studi fenici e punici, Marsala-Palermo,
2-8 ottobre 2000, vol. III, Palermo 2005, s. 231-235.
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tencji poszczegolnych osob powinna wie$é poprzez komparatystyczng analize
terminologii greckiej i tacinskiej z odpowiednimi odwotaniami do literatury
fachowej, mogacej poméc wyjasnié pojecia w rodzaju otpateydcl?. Niestety,
Daly zaledwie zarysowuje ten problem, pomijajac szczegdty terminologiczne
oraz ignorujac wazne studium B. Wollenral®. Podejmuje matlo istotne dla
catoksztattu problemu i w dodatku mocno dyskusyjne proby dociekania na
gruncie prosopografii i polityki kartaginskiej, zmierzajace do ustalenia kim
byt Hannon — dowédca jazdy pod Kannamil?. Opis techniki dowodzenia za-
stosowanej w toku starcia wypada dosy¢ przekonywajaco (s. 128 in.).

Rozdziat szésty omawianej pracy nosi wprawdzie gornolotny tytul The
Face of Battle (s. 156-202), ale zawiera kilka istotnych i rzadko podejmowa-
nych w badaniach elementow. Po pierwsze, autor stara sie zestawi¢ konfron-
tacje poszczegolnych jednostek na polu bitwy, wiec osobno potraktowaé po-
szczegoOlne oddzialy piesze (s. 172-178) oraz oddziaty jazdy (s. 178 in.). Po
drugie, stara sie przeanalizowaé zderzenie konwencjonalnego szyku rzym-
skiego z eksperymentalnym ustawieniem wojsk dokonanym przez Hannibala
(s. 184-202). W efekcie tych zabiegéw otrzymujemy zarys problemu. Trzeba
tutaj po raz kolejny zaznaczyé, ze autor unika terminologii zZrédtowej20, skut-
kiem czego tworzy wlasna, zbyt schematyczna koncepcje bitwy.

Konkluzja pracy (s. 203—204) nie wyczerpuje dyskutowanego problemu.
Autor ogranicza sie zaledwie do kilku ogdlnych uwag. G. Daly stusznie za-
uwaza potrzebe intensywnego badania przekazu Polibiusza pod katem wydo-
bycia szczeg6téw pochodzacych ze zrédet z ktorych ten autor korzystat (s. 204).
Ale nie da sie tego uczyni¢ metoda forsowang przez autora. Dotarcie do
ukrytych §ladow pierwotnych relacji moze ziscié sie¢ miedzy innymi na drodze
komparatystycznych badan tekstu Polibiusza oraz konfrontacji informacji
z calym kontekstem literatury greckiej stuzacej mu jako wzorzec. Zabiegi
tego rodzaju bylyby konieczne dla préoby zdefiniowania maski militarnej fa-
chowos$ci, w ktora ubrane jest dzieto Polibiusza. Nie mozna tego dokonac bez

wnikliwej analizy zasobu leksykalnego i zmudnych studiéw?1.

17 M. Scheele, ZTPATEIOY AYTOKPATQP, Leipzig 1932 (diss.); M. Dubuisson, Le latin de
Polybe. Les implications historiques d’un cas de bilinguisme, Paris 1985, s. 45.

18 B, Wollner, Die Kompetenzen der karthagischer Feldherrn, Frankfurt am Mein 1987.

19 G. Daly, Cannae, s. 127: So was Hanno, the son of Bomilcar, suffete and commander of
the Numidian cavalry at Cannae; he may have been Hannial’s nephew. Tego rodzaju informacja,
skoro juz autor zdecydowal sie na jej zamieszczenie wymagalaby rozwiniecia, zob. D. Hoyos,
Hannibal’s Dynasty: Power and Politics in the Western Mediterranean 247-183 B.C., London
2003, s. 21.

20 G. Daly, Cannae, s. 236 deklaruje, ze korzysta jedynie z angolojezycznych ttumaczen
tekstow wydanych przez Loeb Classical Library, ktére w istocie ustepujg pod wzgledem facho-
wosci edycjom tekstu opracowanym przez wydawnictwo Les Belles Lettres, zaopatrzonym
w solidne komentarze do kazdej z edytowanych ksiag dziet poszczegélnych autorow.

21 A. Mauersberger, Polybios-Lexikon, t. I: a-g, Berlin 1956; t. II: d-z, Berlin 1961; supl.
h-k, Berlin 1966.
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Podsumowujac, nalezy zaznaczy¢, ze profesjonalne zmierzenie sie z wie-
dza o przebiegu bitwy pod Kannami jest zabiegiem niestychanie trudnym.
Powstanie przekonywajacego modelu teoretycznego, bo tylko o takim moze-
my moéwié¢, uwarunkowane jest nietatwym wyborem metody badawczej. Opie-
rajac sie na nieco schematyzujacych metodach wypracowanych w cytowane;j
powyzej pracy J. Keegana, Daly pomingl osiagniecia na gruncie Quellenfor-
schung, w pozytywnym znaczeniu tego terminu. W omawianej pracy zabra-
kto przede wszystkim wnikliwej analizy Zrédlowej, poréwnawczej dyskusji
odleglejszych tradycji uwazanych za drugorzedne, a wiec relacji Florusa,
Orozjusza, Zonarasa i innych?2. Mimo zgtoszonych watpliwosci trzeba zazna-
czy¢, ze omawiana praca stanowi krok naprzéd w badaniach dotyczacych
starcia pod Kannami. Przede wszystkim monografia zachowuje wtasciwa
strukture analizowania problemu bitwy — grupujac poszczegélne kwestie,
jest wazna wskazowka dla dalszych poszukiwan badawczych. Wypada mieé
nadzieje, ze problem bitwy pod Kannami zostanie w przyszto$ci opracowany
w oparciu o eklektyzm metodologiczny, a wowczas praca G. Daly’ego bedzie
musiata zosta¢ uwzgledniona.

Miron Wolny
(Olsztyn)

Radoslaw Lolo, Rzeczpospolita wobec wojny trzydziestoletniej. Opinie
i stanowiska szlachty polskiej (1618-1635), Wyzsza Szkola Humani-
styczna im. Aleksandra Gieysztora, Pultusk 2004, ss. 394

Wsrod badaczy z Europy Zachodniej najwiekszy konflikt zbrojny nowo-
zytnej Europy, czyli wojna trzydziestoletnia (1618-1648), cieszyla si¢ ogrom-
nym zainteresowaniem, ktore posiada odzwierciedlenie w bogatej literatu-
rzel. Polska historiografia na ten temat przedstawia sie nader ubogo. Poza
monografiami Mariana Cichockiego?, Wladyslawa Czapliriskiego3, Jerzego
Maronia?, Macieja Serwariskiego®, Adama Szelagowskiego® czy ostatnio Ry-
szarda Skowrona’, ktére bezposrednio dotyczyty réznych aspektéw trzydzie-

22 Obszerne zestawienie zrédet daje J. Seibert, Forschungen, Darmstadt 1993, s. 227.
Zdumiewa fakt, ze tak wazna praca, jaka niewatpliwie jest dzielo Seiberta — swoiste vademe-
cum dla badacza drugiej wojny punickiej nie zostato uwzglednione.

1 Zob. literature w bibliografii recenzowanej pracy.

2 M. Cichocki, Mediacja Francji w rozejmie altmarskim, Krakéw 1928.

3 W. Czaplinski, Wiadystaw IV wobec wojny trzydziestoletniej 1637—1645, Krakéw 1937.

4 J. Maron, Militarne aspekty wojny trzydziestoletniej na Slasku, Wroctaw 2000.

5 M. Serwanski, Francja wobec Polski w dobie wojny trzydziestoletniej 1618—1648, Poznan
1986.

6 A. Szelagowski, Slgsk i Polska wobec powstania czeskiego, Lwéw 1904.

7 R. Skowron, Olivares, Wazowie i Battyk. Polska w polityce zagranicznej Hiszpanii
w latach 1621-1632, Krakow 2002.
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stoletniego konfliktu, niewiele na ten temat napisano®. W ten nurt problema-
tyki udanie wpisuje sie recenzowana monografia Radostawa Lolo.

Autor postawit sobie za cel przesledzenie stanowisk i opinii szlachty
Rzeczypospolitej nie tylko wobec wydarzen, ktore rozgrywaty sie na arenie
miedzynarodowej, ale réwniez wobec polityki zagranicznej Zygmunta III
i Wiadystawa IV. Ustalenia, oparte na solidnym materiale Zrédtowym, po-
zwolity autorowi na wyciagniecie kilku interesujacych wnioskow, ktore poka-
zywaly m.in. balansowanie wtadcéw na granicy legalnos$ci.

Wypada w tym miejscu zatrzymac sie na chwile na przyjetych przez
autora ramach chronologicznych pracy. Wprawdzie nie podlega dyskusji ce-
zura poczatkowa, ale juz wybor daty koncowej (1635), zmusza do komenta-
rza. Autor uzasadniat taki zabieg zawarciem rozejmu ze Szwecja w Sztum-
skiej Wsi oraz zmiang ,kierunkéw zachodniej polityki dworu” (s. 11). Trudno
mieé do tych argumentéw zastrzezenia, aczkolwiek z ttumaczeniem, ze ,trud-
no byloby [...] przy tak szerokim zakresie chronologicznym pracy w sposob
znaczacy rozszerzyé czy uszczegélowié ustalenia” W. Czaplinskiego?, M. Ser-
wanskiegol® i Z. Kieresiall — nie do konca mozna sie zgodzié. Wymienieni
przez Radostawa Lolo badacze zajmowali sie wprawdzie opiniami szlachecki-
mi, ale nie jest to kompleksowy i reprezentatywny obraz, nie méwiac juz
o tym, ze ustalenia znawcy problematyki W. Czaplinskiego maja juz swoje
lata, cho¢ nie mozna odmoéwi¢ im aktualno$ci. Trudnosé¢ w analizie opinii
szlacheckich z lat 1635-1648 polega gtéwnie na tym, iz materiat Zrodtowy jest
rozproszony, a wojna w tym okresie nie byta tak blisko Rzeczypospolitej jak
w okresie, ktorego dotyczy monografia.

Praca sktada sie z dziewieciu rozdziatéw oraz epilogu, ujetych zasadniczo
w ukladzie chronologicznym. Pierwsze dwa wylamuja sie z tego uktadu.
W pierwszym autor scharakteryzowal historiografie zagranicznag i polska,
ktora pokazuje stan badan nad wojna trzydziestoletnia. W tym kontekscie
niezwykle bogato prezentuje sie nauka obca, bowiem wedlug przywotywa-
nego kilkakrotnie przez autora Konrada Repgenal? tylko do 1983 r. naj-
wazniejszych monografii i artykuléw na temat wojny trzydziestoletniej opu-
blikowano 10-20 tys. tytutéw (s. 14). W przypadku analizy historiografii
polskiej zabraklo interesujacych artykuléw: Jana Seredykil?, Henryka Wi-

8 Warto jeszcze wspomnieé o zbiorze studiéw Wojna trzydziestoletnia na ziemiach nad-
odrzariskich, pod red. K. Bartkiewicza, Zielona Géra 1993.

9 Zob. przypis 3.

10 Zob. przypis 5.

11 7. Kiere§, Szlachta i magnateria Rzeczypospolitej wobec Francji w latach 1573-1660,
Wroctaw-Warszawa 1985.

12 K. Repgen, Die Dreifigjihriger Krieg und Westphalischer Frieden. Studien und Quellen,
hrsg. von F. Boosbach I Ch. Kampmann, Padeborn-Miinchen-Wien-Zurich 1988.

13 J. Seredyka, Szlachecka opinia publiczna wobec sukceséw szwedzkich w Prusach 1626
roku, ,Sprawozdania Opolskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk”, 1964, Seria A, nr 2, s. 53-72.
Pewne aspekty poruszat ten badacz w innym studium: idem, Sytuacja Rzeczypospolitej przed
najazdem szwedzkim 1626 r. Préba charakterystyki, ,Zeszyty Naukowe WSP w Opolu”, 1966,
Seria: Historia, z. 5, s. 81mie¢ 130.
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sneral4 i Jana Dziegielewskiego!®, ktére wpisuja sie w nurt badan nad szla-
checkq opinig publiczng w analizowanym przez autora okresie.

W drugim rozdziale Lolo przedstawil techniki i mechanizmy zdobywania
informacji oraz zabiegi propagandowe, ktore wptywaty na ksztaltowanie opi-
nii publicznej. Dokonal podziatu Zrédet informacji, wskazujac na réznice
w otrzymywaniu wiadomosci przez krola i jego najblizsze otoczenie, magna-
tow i szlachte (s. 56). Stusznie skonstatowal, ze ,zaréwno krol, jak i magnaci
byli [...] w stanie pozyskiwaé niezalezne Zrédta informacji i sami dzieki temu
ksztattowali swoje sady na temat wojny trzydziestoletniej” (s. 61). Natomiast
szlachta byta w duzym stopniu skazana na wiadomosci od tzw. lideréw opinii
oraz pltynacych bezposrednio z dworu krélewskiego (m.in. legacje na sejmiki,
uniwersaty krélewskie, druki ulotne). Ogromna role w ksztaltowaniu opinii
szlacheckiej odgrywaty obrady sejmu, gdzie postowie mieli okazje do dyskusji
na temat polityki zagranicznej Wazoéw. Autor dokonal w tym miejscu przegla-
du kilku méw i dyskurséow dotyczacych wojny trzydziestoletniej (s. 66-75).

Kolejne rozdziaty (ITI-VIII) to szczegélowa analiza w uktadzie chronolo-
gicznym poszczegiolnych okresow wojny trzydziestoletniej za panowania Zyg-
munta III Wazy. Autor, weryfikujac w nich czesto krzywdzace sady polskiej
historiografii, starat sie pokazaé wielowymiarowosé prowadzonej przez krola
i jego najblizsze otoczenie, polityki zagranicznej. Miat racje piszac, iz ,polity-
ke krolewska [Zygmunta III — A.K.] cechowat realizm, uwzgledniajacy polskg
racje stanu” (s. 88). Swiadczy o tym choéby to, ze kriol doktadnie i diugo
analizowal sytuacje, takze w szerokim konteks$cie realiéw miedzynarodo-
wych, by podjaé decyzje o udzieleniu pomocy Habsburgom i ostatecznym
wystaniu lisowczykéw z odsiecza w 1619 r.16 Tym bardziej, ze jak sie okazalo
yhiewinnie zapowiadajacy sie zagon lisowczykow — jak okreslit to Lolo
— przysporzyl dworowi znacznych probleméw, tak w polityce zewnetrznej, jak
1 zagranicznej” (s. 128). Jak wielki to byl problem, pokazat sam autor, bo-
wiem kwestia lisowczykow zajmowaly sie jeszeze sejmiki i sejm w 1624 r.
(s. 232-240).

Lolo umiejetnie wprowadzit czytelnika w §wiat opinii szlacheckich, poka-
zujac jednoczesnie zawitosci dyplomacji i swego rodzaju polityczna gre, ktora
Zygmunt III zmuszony byl prowadzié. Analizujac sejm z 1620 r. stusznie
konstatowat, iz wyciszenie przez kréla postulatéw i dyskusji nad polityka
zagraniczng dowodzily ,stabej w gruncie rzeczy orientacji szlachty, co do
dziatan Zygmunta III wobec wojny trzydziestoletniej” (s. 135). Tej orientacji
na pewno nie polepszylo wykrycie tzw. spisku orleanskiego oraz wybuch

14 H. Wisner, Opinia szlachecka Rzeczypospolitej wobec polityki szwedzkiej Zygmunta III
w latach 15687-1632, ,Zapiski Historyczne”, 1973, t. XXXVIII, z. 2, s. 9-50.

15 J. Dziegielewski, Pokdj i wojna w opinii szlachty Rzeczypospolitej czaséw Wiadystawa IV,
[w:] Kultura, polityka, dyplomacja. Studia ofiarowane Prof. Jaremie Maciszewskiemu w szesé-
dziesigtq rocznice jego urodzin, Warszawa 1990.

16 Zob. A. Kersten, Odsiecz wiederiska 1619 roku, ,Studia i Materialy do Historii Wojsko-
wosci”, 1964, t. 10, cz. 2.
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wojny ze Szwecja w 1626 r., ktorym autor poswiecit dwa rozdziaty: VII i VIII.
W tym kontekscie interesujaco rysuja sie wywody na temat powigzan wojny
o ujscie Wisly z wojng trzydziestoletnia. Lolo nie dal jednoznacznej odpowie-
dzi, ale wiazal wojne pruska (1626-1629) z trzydziestoletnig w ,wielu aspek-
tach: politycznym, militarnym i ekonomicznym” (s. 292). Bardziej, co zrozu-
miate, interesowala autora kwestia, czy w Rzeczypospolitej zdawano sobie
sprawe z tych powigzan? Szlachta nie zawsze byla w stanie rozdzieli¢ lub
powiazaé wydarzenia z wojny o ujScie Wisty z dzialaniami wojny trzydziesto-
letniej. Dostrzegata jednak przemarsz wojsk Ernesta Mansfelda i ksiecia
Bernarda weimarskiego, czy akcje mobilizacyjna Gabora Bethlena. Te i inne
przyktady pozwolity autorowi na postawienie tezy, ze ,w Rzeczypospolitej
starano sie §ledzi¢ na biezaco potencjalne zagrozenia, jakie przyniosto wzno-
wienie dziatan militarnych wojny trzydziestoletniej od lata 1626 roku”
(s. 296). Jesli bezposrednie zagrozenie znikalo szlachta przestala sie intereso-
wac arena europejskiej wojny, co pokazaty sejmiki i sejm w 1627 r., na
ktorych nie wypowiadano sie¢ w ogdle na temat wojny trzydziestoletniej
(s. 310). Z drugiej strony wiele dziatan krolewskich zwigzanych z werbun-
kiem zolnierzy w celu pomocy cesarzowi umykato uwadze szlachty m.in.
z powodu zakrojonych na szeroka skale zaciggéw przeciw Gustawowi Adolfo-
wi. Przykladow pokazujacych stanowiska szlachty wobec wojny trzydziesto-
letniej w czasie trwania wojny pruskiej Lolo sporo wytuskat ze Zrédet, a caty
ich wachlarz mozna znalezé w rozdziale VIII.

Ostatnie dwa rozdziaty (IX i Epilog) zostaly poswiecone okresowi bezkro-
lewia po $mierci Zygmunta III i poczatkom rzadéow Wiadystawa IV. W przed-
ostatnim autor skupit sie gléwnie na akcji pomocy militarnej dla Cesarstwa,
ktora jeszcze jako krélewicz, a pdzniej jako nowo wybrany wtadca popierat
gtéwnie w celu uzyskania pomocy w walce o tron szwedzki. Natomiast
w ostatniej czesci pracy Lolo dokonatl charakterystyki zmieniajacego sie ukla-
du sit w Europie w wyniku wydarzen, ktore rozegraty sie w 1635 r. Nalezy
sie przy tym zgodzi¢ z autorem, iz uchwalenia w czasie sejmu zwyczajnego
konstytucji ,,Poparcie wojny ze Szwedami” szlachta nie wiazala z wojng trzy-
dziestoletnig, bowiem ,nie postrzegata wojny ze Szwecja jako czesci wielkiego
europejskiego konfliktu, a racje stanu Rzeczypospolitej widziata jedynie
w odzyskaniu kontroli nad handlem wis§lanym” (s. 359). Szkoda jedynie, ze
rozwazania na temat planowanego mariazu Wladystawa IV z ksiezniczkg
Elzbieta, corka Fryderyka V Wittelsbacha — ,kréla zimowego” Czech autor
opart na pamietniku Albrychta Stanistawa Radziwiltal?, gdyz niewiele one
wniosty do dotychczasowych ustalen (s. 360-363). By¢ moze z uwagi na
proces publikacji Lolo nie mégt wykorzystaé interesujacego zrodia opubliko-
wanego przez Agnieszke Biedrzyckal®.

17 A. S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach Polski, oprac. A. Przybosé i R. Zelewski, t. 1,
Warszawa 1980.

18 A. Biedrzycka, Stanistaw Koniecpolski o matzeristwie Wiadystawa IV, ,0Odrodzenie
i Reformacja w Polsce”, 2003, t. XLVII, s. 167-172.
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Nalezy podkresli¢, ze wnioski autora zostaty oparte na bogatym i umie-
jetnie zinterpretowanym materiale Zrodtowym. Radostaw Lolo nie tylko
uwzglednil archiwalia z polskich archiwow, ale — co warte zaakcentowania —
takze z Haus-Hof-und Staatsarchiv w Wiedniu, gdzie w dziale Polen I znalazt
interesujace, nie wykorzystywane dotychczas materiaty, ktore znacznie wzbo-
gacily tres¢ pracy. Material rekopiSmienny zostal uzupelniony wszechstron-
nie zanalizowanymi zrédtami drukowanymi, ktorych wykaz znajduje sie
w zalaczonej bibliografii.

Z recenzenckiego obowigzku nalezy wspomnieé¢ o dostrzezonych pomyt-
kach i btedach. Troche swoistej nonszalancji i braku konsekwencji pojawito
sie¢ w zapisie poszczegélnych imion i nazwisk. I tak np.: Cichocki to wedtug
autora Michal, a nie Marian (s. 23); Albrecht Stanistaw Radziwitt to Albrycht
(s. 246, 263, 361); Arnoldyn von Clarstein (s. 334) to takze Arnoldyn a Clar-
stein (s. 257, 346) oraz Arnoldyn a Clerstein (s. 248, 357). Posel angielski
Anstruther miat na imie Robert (s. 250), a sir James Spence to Spens
(s. 251). Ataman Kutaga ze s. 324 to starszy kozacki Iwan Kutaha-Petrazyec-
kil9. Piszac o rzece Wezrze (s. 250) autor mial na mysli na pewno Wezere. Na
s. 323-324 w przypisie 124 oraz w bibliografii (s. 394) znalazt sie btedny tytut
monografii Carla Wejle, ktory powinien mieé zapis: Sveriges politik mot Po-
len 1630-1635, Uppsala 1901. Natomiast na s. 319 z tresci wynika, ze bitwa
pod Trzciang rozegrata sie przed 10 czerwca 1629 r., gdy tymczasem doszto
do niej pod koniec czerwca20.

Na koniec uwaga i jednoczes$nie prosba do poczatkujacego na rynku
wydawnictwa o podjecie decyzji dotyczacej sporzadzania przynajmniej indek-
su nazwisk, co praktycznie jest dzi§ standardem i wieksza starannosé
w pracach redakcyjno-korekcyjnych, gdyz pojawito sie w monografii kilka
bledéw ortograficznych, niekonsekwencja w pisowni, nie wspominajac o ble-
dach interpunkcyjnych.

Podsumowujac, powyzsze uwagi i uzupetnienia nie wplywaja na wysoka
ocene monografii. OtrzymaliSmy bowiem ksigzke, ktora z uwagi na odpowie-
dzialno§¢ sadow i dojrzalos¢ analizy w sposob znaczacy uzupelnia naszg
wiedze na temat wojny trzydziestoletniej widzianej z perspektywy szlachec-
kiej i polskiego dworu. Wypada tylko mie¢ nadzieje, ze Radostaw Loro nie
zaniecha badan nad tq problematyka i pokusi sie o przygotowanie studium
dotyczacego okresu 1635mieé 1648, czego zycze Czytelnikom.

Andrzej Korytko
(Olsztyn)

19 Zob. Korespondencja Stanistawa Koniecpolskiego hetmana wielkiego koronnego 1632—
—1646, oprac. A. Biedrzycka, Krakéw 2005, s. 14.

20 Szerzej na temat bitwy zob. J. Staszewski, Bitwa pod Trzciang, ,Przeglad Historyczno-
Wojskowy”, 1937, t. 9, z. 3.
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Radoslaw Sikora, Wojskowosé polska w dobie wojny polsko-szwedz-
kiej 1626-1629. Kryzys mocarstwa, Wydawnictwo Sorus, Poznan 2005,
ss. 273.

Radostaw Sikora wyrasta na czolowego, a bez watpienia najbardziej praco-
witego, historyka zajmujacego sie polska wojskowoscia z przetomu XVI-XVII
wiekul. Autor jest z wyksztalcenia inzynierem, ktérego pasja jest historia
siedemnastowiecznej wojskowosci polskiej, a w szczegélnosci husarii. W swo-
ich publikacjach zazwyczaj polemizuje z utartymi sadami panujacymi w pol-
skiej historiografii (w sposéb mniej lub bardziej udany). Publikacje Sikory
zmuszaja czytelnika do zastanowienia i ponownej analizy wydawaloby sie
znanych i zbadanych tematow. Nie inaczej bedzie i w przypadku recenzowa-
nej ksiazki. Juz tylko z tych powodow ksiazka warta jest polecenia osobom
zainteresowanym historig wojskowosci siedemnastowiecznej Rzeczypospolite;j.

Opracowanie jest wszechstronne. Wbrew temu co moze sugerowacé tytut,
ksiazka nie ogranicza sie tylko do omoéwienia wojny polsko-szwedzkiej z lat
1626-1629, ale przedstawia rowniez wojne polsko-tureckg z 1621 r. Poszerze-
nie pracy o ten drugi konflikt jest zrozumiale i trafne. Dzigki temu mozliwe
byto dokonanie poréwnan obu konfliktéw, toczonych przeciez z odmiennymi
wojskowo przeciwnikami, w réznej sytuacji politycznej panstwa i o zupelnie
inne cele. To dopiero mialo umozliwi¢ autorowi peilna analize wojskowosci
polskiej tego okresu.

Na poczatku musze zwréci¢ uwage na istotny, moim zdaniem fakt. Otoz
tytul ksiazki sugeruje, ze w okresie wojny polsko-szwedzkiej z lat 1626-1629
nastapit kryzys wojskowosci polskiej. Nic bardziej mylacego! Sam autor stara
sie udowodnié, ze nic takiego nie miato miejsca, a porazka Rzeczypospolitej
w tej wojnie byla spowodowana nie staboscig jej wojsk, ale kryzysem ustrojo-
wym panstwa i niedowladem aparatu panstwowego. Osobiscie dla recenzo-
wanej ksiazki wybralbym tytut: Wojskowosé polska w dobie wojny polsko-
-szwedzkiej 1626-1629, jako odzwierciedlenie kryzysu paristwowosci Rzeczypo-
spolitej, co chyba trafniej oddawatoby tresc pracy.

Ksigzka sklada sie ze wstepu, siedmiu rozdziatow w ukladzie rzeczowym,
zakonczenia, dodatkéw i bibliografii.

We wstepie autor wskazat cele, dla ktérych napisat prace. Znalaztbym tu
jeden punkt do dyskusji, a nawet polemiki z autorem. Nie zgadzam sie
bowiem z teza, ze wojna Rzeczypospolitej z Turcja w 1621 r., jak i wojna ze
Szwecja w pierwszej dekadzie XVII w. byty zwycieskimi dla Rzeczypospolitej
(s. 9). Autor wydaje sie zapomnial o podlozu obu konfliktéw i politycznych
planach, ktére Rzeczpospolita zamierzata osiggnaé¢ w tych wojnach. Rozpo-
czeta w 1600 r. wojna ze Szwecja miala przynie$é Rzeczypospolitej opanowa-

1 W ciagu zaledwie kilku lat, recenzowana ksigzka jest juz trzecia publikacja ksiazkowa
tego autora, patrz: R. Sikora, Fenomen husarii, Torun 2003; tegoz, Lubieszéwl7 IV 1577,
Zabrze 2005.



Polemiki, recenzje i omowienia 295

nie Estonii, a w przysztosci przywrocenie panowania Zygmunta III Wazy nad
Szwecja2. Zadnego z tych celéw nie udalo sie osiagnaé. Wojna z Turcja
w 1621 r. byta pochodng podjetej przez Rzeczpospolita proby politycznego
podporzadkowania sobie Motdawii w 1620 r.3 Réwniez ten cel nie zostat
zrealizowany.

Rozdziat pierwszy (Charakterystyka ogélna) przedstawia najwazniejsze
dane na temat terytorium Rzeczypospolitej, jej ustroju, ludnosci i sytuacji
geopolitycznej — przede wszystkim jej stosunki ze Szwecja, Panstwem Mo-
skiewskim, Turcjg i Chanatem Krymskim w trzeciej dekadzie XVII w. Do
rozdziatu tego nalezy wnie$¢ jednak kilka uwag. Niezrozumiatym jest twier-
dzenie, iz od konca XIII w. az do 1523 r. zaden z panujacych krolow szwedz-
kich nie utrzymal sie na tronie (s. 13). Przeczy temu osoba Krzysztofa III
Bawarskiego, ktory panowat do swej Smierci w roku 1448 jako krol dunski
i szwedzki*. Wspominajac wydarzenia z 1610 r. i role jaka w nich odgrywat
syn krola Zygmunta III Wazy — Wtadystaw, autor wspomina go jako krélewi-
cza Wiladystawa IV (s. 16). Gdy piszemy o Wltadystawie konkretnie jako
o krélewiczu, nie powinni§my uzywaé numeracji rzymskiej po imieniu.
W tekscie znajdziemy tez btedng datacje rozejmu dywilinskiego zawartego
miedzy Rzeczpospolita a Panstwem Moskiewskim w 1618 r. Rozejm miatl
obowiazywacé do 5 VII 1633, a nie do 3 VII 1633 (s. 16)°.

Rozdziat drugi (Pieniqdz i ceny) przedstawia system monetarny, jaki
panowal w Rzeczypospolitej. Glowny nacisk autor potozyl na ukazanie warto-
$ci nabyweczej zlotego w latach 1626-1629.

Rozdziat trzeci (Skarbd) to szczegétowy opis systemu skarbowego Rzeczy-
pospolitej. Autor doszedt wniosku, ze spoleczenstwo polskie (przede wszyst-
kim szlachta) posiadato bardzo duze mozliwosci finansowe, jednak z wielu
wzgledow nie wykorzystane przez panstwo, w czym widzial przyczyne pora-
zek w wojnach toczonych w XVII w.

W rozdziale czwartym (Rodzaje i charakterystyka wojsk) przedstawiony
zostal podzial i1 charakterystyka wojsk Rzeczypospolitej. Autor dokonujac
opisu wojsk polsko-litewskich skupit si¢ na dwu ptaszczyznach: ich przyna-
leznosci organizacyjno-prawnej oraz na klasycznym podziale na poszczegélne
formacje taktyczne. Na szczegdlng uwage czytelnika zasluguje ten pierwszy
aspekt — stabo dotychczas opracowany w literaturze przedmiotu. W rozdziale
znajdziemy wiec charakterystyke — ze wzgledu na organizacje: wojsk kwar-
cianych, wojsk suplementowych, wojsk prywatnych, wojsk ordynackich,
gwardii krélewskiej, kozakow, wojsk samorzadowych i pospolitego ruszenia.
Przy opisie poszczegolnych rodzajow broni autor dokonal szczegétowego opi-
su jednostek: kawaleryjskich, piechoty, artylerii, wojsk inzynieryjnych oraz

2 Patrz: S. Herbst, Wojna inflancka 1600-1602, Warszawa 1938; H. Wisner, Kircholm
1605, Warszawa 2005.

3 Patrz: R. Majewski, Cecora rok 1620, Warszawa 1970.

4 1. Andersson, Dzieje Szwecji, Warszawa 1967, s. 84-85.

5 A.A. Majewski, Moskwa 1617-1618, Warszawa 20086, s. 184.
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floty. Jako recenzent chciatbym zwrdci¢ uwage na pewng kwestie poruszong
w tekscie. Przedstawiajac opis formacji piechoty cudzoziemskiej, autor posta-
wit ciekawa teze, ktorg udato mu sie udowodnié. Otéz wzrastajacy stale
udziatl piechoty cudzoziemskiej w wojskach Rzeczypospolitej autor przypisuje
nie jej wyzszosSci bojowej nad piechota polska (jak dotychczas uwazano), ale
trudnosciom zwigzanym z organizacjg wartosciowych jednostek piechoty (tak
polskiego jak i cudzoziemskiego autoramentu) w samej Rzeczypospolitej
(s. 98-107). Do rozdziatu tego nalezy wnies¢ jednak kilka uwag. Dokonujac
opisu poszczegolnych formacji kawaleryjskich, autor nie uwzglednit w nim
jednostek lekkiej jazdy: choragwi tatarskich i woloskich (choé¢ otwarta jest
kwestia, czy te drugie istniaty juz w omawianym okresie?)®. Dyskusyjne jest
tez zaliczenie przez autora jednostek kozackich do formacji jazdy lekkie;j.
Osobiscie uwazam, ze formacje jazdy kozackiej byty typem posrednim miedzy
jazda ciezka a lekka. Na polu walki spelnialy bowiem zadania nalezace do
obu rodzajow kawalerii. Kozacy potrafili przeciez prowadzié ataki przetamu-
jace szyki przeciwnika (zadanie jazdy ciezkiej), jak i prowadzi¢ dziatania
rozpoznawcze czy ubezpieczajace (zadania jazdy lekkiej). Staba strona ksigz-
ki jest wtasnie podjeta przez autora proba dokonania szczegétowego podziatu
i charakterystyki jednostek sktadajacych sie na jazde kozacka. Powstat obraz
chaotyczny i zagmatwany, a co za tym idzie, mato zrozumialy nawet dla
obeznanego z problemem czytelnika. Oczywiscie sam temat wart jest pogte-
bionych badan. Wydaje sie jednak, ze sprawa jest duzo prostsza niz widzi to
autor. Jazda kozacka wystepowata w Rzeczypospolitej w dwoch formacjach:
choragwi kozackich i petyhorskich. Te ostatnie wystepowaty tylko na Litwie.
Roéznit je tylko jeden szczegot — petyhorcy jako dodatkowe uzbrojenie uzywali
rohatyn (rodzaj krétkiej wtéczni)’. Inne wymienione przez autora réznice
byty zapewne spowodowane panujacym woéwczas balaganem w nazewnictwie,
lokalnymi tradycjami, brakami w zaopatrzeniu, badz efemerycznymi odstep-
stwami. Chcialbym jeszcze zwrocié uwage na jedng kwestie. Autor omawiajac
spadek procentowy liczby husarii w stosunku do innych rodzajow jazdy, kto-
ry nastepowat od lat dwudziestych XVII w., nie wzial pod uwage kosztow
czynnika ludzkiego. Husaria byla bardzo droga w utrzymaniu formacja.
Znaczng cze$¢ wydatkow zwigzanych ze stuzba musieli ponosié sami towa-
rzysze husarscy. To mogto wielu zniechecaé do stuzby.

Rozdziat piaty (Dodatkowe dane o wojsku) omawia wiele tematow doty-
czacych polskiej wojskowosci czesto pomijanych w innych pracach. Autor
zajmuje sie stanem systemu fortyfikacji i przyczynami zaniedbania. Upatruje
to gléwnie w niedostatkach inwestycyjnych na ten cel ze skarbu publicznego,
ktore po czesci mogly wynikaé z dtugich okreséw braku bezposredniego za-

6 K. Gorski, Historia jazdy polskiej, Krakéw 1894, s. 104-105; T. Nowak, J. Wimmer,
Dzieje oreza polskiego do roku 1793, Warszawa 1968, s. 205; Leksykon wiedzy wojskowej, War-
szawa 1979, s. 67.

7 T. Nowak, J. Wimmer, op. cit., s. 205; Leksykon..., s. 67; H. Wisner, Lisowczycy, Warsza-
wa 1995, s. 24.
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grozenia. Autor zajal sie rowniez problemem konfederacji wojskowych,
w ktorych widziat przede wszystkim niepotrzebne obcigzenie finansowe spo-
leczenstwa i co za tym idzie niecheé do ponoszenia wydatkéw na wojsko.
Nastepnie poruszony zostat problem zdolno$ci mobilizacyjnych Rzeczypospo-
litej. Autor celnie zauwazyl, iz jednym z najwazniejszych czynnikéw w tej
kwestii bylo zgodne wspotdziatanie monarchy z sejmem (z tym jak wiemy,
niestety, réznie bywato). Nastepnie autor omoéwil koszty wystawienia i utrzy-
mania armii. Stusznie dokonat podziatu na wydatki ponoszone przez panstwo
i samych zolnierzy. Dalej podjal temat zwigzany z organizacjg logistycznag
wojsk Rzeczypospolitej, gdzie uwypuklit role tzw. ciuréw obozowych — bardzo
wazng — jak sie okazuje. Na koniec autor dokonal charakterystyki polskiej
sztuki wojennej z przetomu XVI i XVII w. Do rozdziatu tego musze wnies¢
kilka uwag. Przede wszystkim nie rozumiem, dlaczego autor tak zasadniczy
problem jak polska sztuka wojenna umiescit jedynie jako podrozdzial? Uwa-
zam, ze zagadnienie to wymagaloby po$wiecenia mu osobnego rozdziatu.
Autor, nie wiedzie¢ czemu, stosuje tez rozne formy w nazewnictwie miejsco-
wosci. Raz uzy