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Wprowadzenie

W $wiadomosci sporej czgsci wyznawcow chrzescijanstwa Piotr Apostot
jest nie tylko postacia z przesztosci. Nie chodzi tu jedynie o postrzeganie
go jako Jednego z w1elklch swu;tych chrzescuansklch N—te—ehedﬂ—rewmez

6 papteza. Wielu
chrzescijan, rozwazajac teksty Nowego Testamentu zw1qzane z Piotrem, do-
strzega w nich tresci ponadczasowe. Biblijny obraz rybaka z Betsaidy, Apo-
stota Jezusa Chrystusa, intryguje i inspiruje. Oczywiscie, mowiac o Piotrze,
nie da si¢ unikng¢ pytan o jego znaczenie w kontekscie kolegium apostol-
skiego i catej wspolnoty koscielnej. Nowy Testament nie mOwi wprost o na-
stepcach Piotra. Wiadomo jednak, ze jego misja bylta i jest kontynuowana.
Teksty odnoszace si¢ do Piotra przez wielu sg traktowane jako fundament
trwania jego postugi w historii chrzes$cijanstwa. Stad konieczno$¢ ciagtego
powracania do zrddet biblijnych w debacie apologetycznej czy ekumeniczne;j.
W katolickiej dyskusji wewnatrzkoscielnej warto odczytywac teksty biblij-
ne jako rzucajace $wiatto na tozsamos¢ i1 funkcje urzedu papieskiego. Piotr
dzisiejszych czaséw wypetnia t¢ sama misje, ktorg sam Jezus zlecit Piotrowi
w czasach biblijnych. Wydaje si¢ zatem, ze zwigzane z Piotrem teksty biblij-
ne zachowuja swe wyjatkowe i fundamentalne znaczenie. Dlatego podjeto
probe prezentacji autorskiego ich opracowanial. Posta¢ Szymona Piotra stata
si¢ juz przedmiotem wielu warto$ciowych opracowan naukowych?2. Aktualne

1 Autor opracowania jest biblista, licencjatem nauk biblijnych, doktorem habilitowanym w za-
kresie teologii biblijnej, profesorem Wydziatu Teologii UWM w Olsztynie; https://orcid.
0rg/0000-0001-9435-3832.

2 M.in. O. Cullmann, Petrus. Jiinger, Apostel, Miirtyrer. Das historische und theologische Petrus-
problem, Ziirich—Stuttgart 1952; S. Cipriani, R.E. Brown, K.P. Dornfield, J. Reumann, Peter in
the New Testament, Minneapolis—New York 1973; F. Messner, Petrus und Paulus. Pole der Ein-
heit. Eine Hilfe fiir Kirche, Freiburg —Basel-Wien 1976; R. Pesch, Simon — Petrus. Geschichte
und geschichtliche Bedeutung des ersten Jiinger Jesu Christi, Stuttgart 1980; C.C. Caragounis,
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opracowanie zawiera owoce lektury biblijno-teologicznej wybranych tekstow
Nowego Testamentu.

Podczas analiz bazowano na synchronicznym podejsciu do tekstu biblij-
nego. Oznacza to, ze podstawe stanowi ostateczna wersja tekstu biblijnego.
Kwestie historii redakcji danego dzieta biblijnego, historii zastosowanych
form literackich, porownania o charakterze historyczno-religijnym majq zna-
czenie uzupetniajace. Respektowanie szeroko pojetego oryginalnego kontek-
stu ksiegi biblijnej, z jej oryginalng teologia, stanowi bazg dalszych poszuki-
wan, zwigzanych z uzyskaniem biblijnego obrazu Piotra Apostota.

Starano si¢ uwzgledni¢ najnowsze efekty dyskusji naukowej na temat tej
postaci biblijnej. Ze wzgledu na szeroki zakres tematu podjg¢to probe jego
zaprezentowania w sposob maksymalnie zwarty, aby uzyskaé calo$cio-
wy 1 jednoczesnie bardzo syntetyczny obraz zagadnienia. W publikacji nie
ma szczegdtowych rozwazan o charakterze egzegetycznym. Cel glowny pre-
zentowanego studium stanowi bowiem uzyskanie zroznicowanego, a jedno-
czesnie komplementarnego obrazu Piotra w §wietle teologii biblijnej Nowego
Testamentu.

W publikacji zachowano uktad typowy w opracowaniach monograficz-
nych. Obok wstepu i zakonczenia oraz wykazu skrotow, bibliografii i stresz-
czenia w jezyku obcym w opracowaniu zawarto osiem rozdziatow.

Rozdziat pierwszy ma charakter wprowadzajacy. Przedstawiono w nim
podstawowe informacje biograficzne na temat Szymona Piotra, zawarte No-
wym Testamencie 1 w zrodtach wezesnochrzescijanskich. Odwotano sie tak-
ze do badan archeologicznych, ikonograficznych oraz hipotez o charakterze
historycznym. Prezentacja ta ma utatwi¢ uchwycenie oryginalnych rysow

Peter and the Rock, BZNW 58, Berlin-New York 1990; K. Romaniuk, Sw. Pio#r: Zycie i dzielo,
Katowice 1995; P. Dschulnigg, Petrus im Neuen Testament, Stuttgart 1996; C.P. Thiede, Simon
Peter, Exeter 1999; T.J. Wiadra, Peter in the Gospels. Pattern, Personality and Relationship,
Tiibingen 2000; M. Grant, S'wig‘ly Piotr, Warszawa 2001; R. Pesch, Die biblischen Grundlagen
des Primats, Freiburg in Breisgau 2001; L. Doering, Schwerpunkte und Tendenzen der neueren
Petrus-Forschung, BTZ 19 (2002), s. 203-223; J. Gnilka, Piotr i Rzym. Obraz Piotra w pierw-
szych dwoch wiekach, Krakow 2002; A. Malina, Dobra nowina nieupigkszona. Obraz Piotra
w Ewangelii Marka, CT 74/1 (2004), s. 21-38; M. Mazzeo, Pietro —roccia della Chiesa, Milano
2004; M. Hengel, Der unterschdtzte Petrus. Zwei Studien, Tiibingen 2006; B. Blaine, Peter in
the Gospel of John: The Making of an Authentic Disciple, SBL Academia Biblica 27, Atlanta
2007; S. Cipriani, Sw. Piotr Apostot, Krakow 2008; M. Bockmuehl, The Remembered Peter
in Ancient Reception and Modern Debate, WUNT 262, Mohr Siebeck, Tiibingen 2010; tenze,
Simon Peter in Scripture and Memory. The New Testament Apostle in the Early Church, Grand
Rapids 2012; F. Mickiewicz, Dziatalnosé misjonarska sw. Piotra poza Palestyng w swietle
literatury nowotestamentowej, CT 89/3 (2019), s. 85-109.
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biblijno-teologicznych obrazu Piotra, wlasciwych poszczegdlnym tradycjom
teologicznym Nowego Testamentu.

W rozdziale drugim oméwiono obraz Piotra zawarty w Listach §w. Pawla
Apostota. Kefas/Piotr wystepuje w Ga 1,18; 2,7-9.11-14 oraz w 1 Kor 1,12;
3,22:9,5; 15,5.

W trzecim rozdziale dokonano analizy tekstow Ewangelii wedtug
$w. Marka, zwigzanych z Piotrem Apostolem. Obraz Piotra tworzag Mk
1,16-20.29-31.36; 3,13-19; 5,35-43; 8,27-30.31-33; 9,2-13; 10,28-31; 11,21;
13,1-4; 14,27-31.32-42.53-54.66-72; 16,7. Omowiono zatem wszystkie tek-
sty dotyczace Piotra zawarte w Mk. Zgodnie z powszechnie przyjmowanym
pogladem wiasnie Mk jest najstarsza Ewangelia, do ktérej m.in. nawigzywali
pozostali synoptycy.

W rozdziale czwartym dokonano przede wszystkim analizy tekstow wta-
snych Ewangelii wedtug $w. Mateusza zwigzanych z Piotrem Apostotem.
Nalezg do nich Mt 14,25-31; 15,15; 16,13-20; 17,24-27; 18,21-22. Ponadto
w ostatnim paragrafie omowiono teksty wspolne z Mk, ktére w Mt nabieraja
nowego znaczenia.

W piatym rozdziale oméwiono znaczenie Piotra w Dziele Lukaszowym.
Dzielo to obejmuje Ewangeli¢ wedlug sw. Lukasza 1 Dzieje Apostolskie oraz
tworzy wspolng plaszczyzne teologiczno-biblijng. W paragrafie dedykowa-
nym Lk przeanalizowano teksty wlasne tej Ewangelii. Nalezg do nich: Lk
5,1-11; 22,31-34; 24,34. W paragrafie poswigconym Dz omowiono wszystkie
teksty, w ktorym pojawia si¢ Piotr. Sg to: Dz 1,12-26; 2,11-41; 3,1-11.12-26;
4,1-22; 5,1-11.17-42; 8,14-25; 9,32-35.36-43; 10,1-11,18; 12,1-35; 15,1-35.

W rozdziale szostym poddano analizie teksty zwigzane z Piotrem, za-
warte w Ewangelii wedlug $w. Jana. Zwrdcono uwage na zroéznicowany
kontekst literacki i teologiczny. W Ksigedze Znakéw Piotr pojawia si¢ w:
J 1,40-42 1 6,68-69. W Ksiedze Chwaty natomiast o Apostole jest mowa w:
13,1-20.21-30.36-38; 18,1-11.12-18.25-27; 20,1-10. W konteks$cie tzw. dodat-
ku uzupehniajacego (J 21,1-25) o Piotrze napisano w J 21,1-14.15-19.20-23.

W rozdziale sioddmym omowiono znaczenie Piotra Apostola w $wietle
przypisywanego mu 1. Listu §w. Piotra. Poruszono kwestie zwigzku 1 P
z dzialalno$cig misyjng Piotra oraz znaczeniem Kos$ciota w Rzymie. Przypi-
sanie listu $w. Piotrowi $wiadczy o jego roli we wezesnym chrzescijanstwie.

W ostatnim, 6smym rozdziale poruszono temat zwigzku Piotra Apostota
z 2. Listem $w. Piotra. Pismo to uchodzi za bardzo pdzne i r6zne od 1 P. Po-
wigzanie go z Piotrem nie jest jednak przypadkowe.
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W zakonczeniu zawarto syntezg tresci teologicznych, typowe dla poszcze-
g6Inych pismach nowotestamentowych.

Ksigza adresowana jest przede wszystkim do osob, ktore poszukujg syn-
tetycznych opracowan, dedykowanych postaci Piotra Apostola w §wietle
tekstow nowotestamentowych. Nalezy wrazi¢ nadzieje, ze okaze si¢ ono po-
mocne dla teologéw roznych dyscyplin i specjalizacji, dla podejmujacych
studia teologiczne i animatoréw biblijnych. Nalezy zyczy¢ Czytelnikowi, aby
spotkanie z Piotrem, obecnym na kartach Nowego Testamentu, stato si¢ wy-
darzeniem ubogacajacym i inspirujagcym do osobistych poszukiwan i refleksji.



1.
Szymon Piotr — informacje biograficzne

1.1. Imie

Imi¢ Szymon, inaczej Symeon, w czasach biblijnych nalezato do popular-
nych imion hebrajskich (hbr. wnyiy; J 1,42: Zipov; Dz 15,14: Zopeov; 2 Pt 1,1:
Yvpeav [Tétpog). Imig Szymon w odniesieniu do Apostota Piotra stosowane
jest w wigkszosci tekstow Nowego Testamentu!. Kompletny nowotestamen-
towy zestaw imion Apostota zostat umieszczony w J 1,42. Teksty Ewangelii
sa zgodne co do faktu, Ze imi¢ Szymona zostalo zmienione na Piotr, cho¢
wigza to z roznymi okoliczno$ciami (J 1,42; por. Mk 3,16; Mt 16,17-18).
Zmiana imienia nie byta przypadkowa i miala zawsze glebszy sens (zob. Rdz
17,5; 32,29 itd.)2.

O wiele czg¢sciej niz imi¢ Szymon wystepuje w Nowym Testamencie imi¢
Piotr3. Greckie ITétpog (Petros) jest wersjg greckg aramejskiego terminu Kefa
(29K%) —,,kamien, skala”, ktore w transliteracji greckiej 1 wersji meskiej brzmi
Knodg (Kefas). Tlétpog jest meskim odpowiednikiem greckiego Iétpad.

Imie¢ Kefas preferowat §w. Pawel, ktory tylko raz w Ga 2,7-8 uzyt imienia
Piotr (zob. 1 Kor 1,12; 3,22; 9,5; 15,5; Ga 1,18; 2,9.11.14).

Zestawienie Szymon Piotr byto typowe dla J i rzadko pojawiato si¢ w in-
nych pismach nowotestamentowych (J 1,40; 6,68; 13,6.8.9.24.36.37; 18,10;
21,2.3.7.11.15; Mt 16,16; Lk 5,8). Rowniez typowe dla J byto okreslenie Szy-
mon Jana /Jony> (Ziuwv Todvvov: trzy razy w 21,15-17). Imie Szymon, syn
Jana, wystapito tylko raz (J 1,42). W kontekscie Mt 16,17 Jezus uzyt imienia

50 razy w Nowym Testamencie: Mk — 7 razy; Mt — 5 razy; Lk — 12 razy; J — 22 razy; Dz — 4.
S. Cipriani, Sw. Piotr Apostol, s. 27-30.

154 razy.

J.A. Fitzmyer, Aramaic Kepha and Peter s name in New Testament, Cambridge 1979, s. 121-132.
W J okreslenie Szymon Jony pojawia si¢ jedynie w kodeksach bizantyjskich i syryjskich w kon-
tekscie J 21,15-17, M. Karczewski, Piotr jako pasterz wJ 21,15-19, SNT PAN 10 (2015), s. 33.

w oA W N =
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— Zipwv Bapiwva — ,,Szymon Barjona”, czyli formy aramejskiej ,,Szymon
syn Jony”. Sugeruje si¢ niekiedy, ze termin ,,Barjona” to w rzeczywistosci
przydomek, ktory okresla kogo$, kto jest anarchiczny, buntowniczy®.

1.2. Pochodzenie

Nie wiadomo, kiedy urodzit si¢ Piotr, prawdopodobnie bylo to na poczat-
ku I w. Wiadomo, ze ojciec Szymona Piotra nosil imi¢ Jan’. Piotr posiadat
rodzenstwo. Udziat w spotkaniu Szymona Piotra z Jezusem miat jego brat An-
drzej (zob. J 1,35-42). Miejsce urodzenia stanowita prawdopodobnie Betsai-
da. Podobnie jak Filip takze Andrzej i Piotr pochodzili z Betsaidy (Mt 11,21;
Mk 6,45; 8,22; £k 9,10; 10,13; J 1,44; 12,21). Byla to pierwotnie osada rybac-
ka, nastgpnie takze hellenistyczna miejscowo$¢ handlowa na pdinocy Jeziora
Genezaret®, na wschodnim brzegu rzeki Jordan. Wplywy hellenistyczne zdajg
si¢ potwierdza¢ takze greckie imiona Apostotéw pochodzacych z Betsaidy?.
Sama nazwa ,,Betsaida” moze oznaczac tyle co ,,wioska rybacka” (Mk 6,45;
8,22; Mt 11,21-22; £k 9,10; 10,13; J 12,21). W Mk 8,23.26 napisano o wsi
(x®pn), natomiast w Mt 11,20; J 1,44 o miescie (moiic). Nie ma catkowi-
tej zgodnosci, co do identyfikacji tego miejscal!%. Proponowane sa dwa roz-
wigzania: Bestaida to nieistniejaca wioska (Al Aradz) niedaleko Kafarnaum
bezposrednio nad Jeziorem Genezaret lub miasteczko Julias o lokalnym zna-
czeniu administracyjnym. W drugim przypadku byta to stolica toparchii, ma-
tego okregu administracyjnego w tetrarchii Filipa, zmodernizowana w roku
2 przed Chr. 1 na cze$¢ corki lub Liwii — Julii, Zony Augusta, noszaca nazwe
,Julia”. Betsaida-Julia (lub Julias)!! w roku 31 stala si¢ miastem. Nalezala
do obszaru Gaulanitis, cho¢ potocznie wigzano jg z Galileg!2. Inna nazwa

6 S. Cipriani, Sw. Piotr Apostol, s. 33.

7 W historii egzegezy istnieje takze poglad, ze ojciec Piotra nosil rzadkie imi¢ Jona, podobnie jak
prorok Jonasz, ale autor J zastapit je imieniem Jan. Tak twierdzit np. J. Jeremias, zob. J. Gnilka,
Piotr i Rzym, s. 21 przypis 5.

8 Inne nazwy to Morze Galilejskie (Mk 1,16) lub Morze Kinnereth (Lb 34,11; Joz 13,27).

9 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 22.

10 S, Cipriani, Sw. Piotr Apostol, s. 30; I. Gnilka (Piotr i Rzym, s. 23) sktaniat si¢ ku opinii, ze Bet-
saida Piotra to wspotczesne wzgorze Et-Tell.

11 Filip zarzadzat Itureg, Gaulanitis i Trachonitis w latach od 4 przed Chr. do 34 po Chr. Dzigki
korzystnemu potozeniu niedaleko brodu na Jordanie i w poblizu Via Maris Filip cenit sobie
Bestaide — Julig. Tutaj tez zmart i zostat pochowany w grobowcu, ktory wystawit sobie za zycia,
zob. Jozef Flawiusz, Dawne dzieje, s. 18,108.

12 R. Pesch, Simon — Petrus, s. 10.
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Betsaidy uzywana w pismach rabinistycznych to Sajdan!3. Miejsce to ucho-
dzilo za obfitujace w ryby.

1.3. Rodzina

Ewangelista Marek opisal wizyte Jezusa w domu Piotra 1 uzdrowienie jego
tesciowej, ktora lezata w gorgczee (Mk 1,29-31; por. Mt §,14-16; Lk 4,38-41).
Jest oczywiste zatem, ze Piotr byl Zonaty, cho¢ w tekstach natchnionych nie
ma zadnej bezposredniej wzmianki o jego zonie. Mozliwe wiec, ze Piotr byt
wdowcem, co tlumaczyloby postuge tesciowej w jego domul4. Niekiedy
z zong Piotra wigze si¢ tekst z 1 Kor 9,5, w ktérym Pawet wspominat o kobie-
tach towarzyszacych Apostotom, w tym Piotrowi!3. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze tekst Pawta moze odnosi¢ si¢ zard6wno do kobiet chrzescijanskich, ktore
wspomagaty dziatania misyjne, jak i Zon towarzyszacych w pracy misyjne;.
Przypuszcza sig, ze malzenstwo moglo by¢ jednym z powodoéw zamieszkania
w Kafarnaum!6. Temat zony Piotra pojawit si¢ dopiero w pismach apokryficz-
nych, podobnie jak kwestia jego dzieci. Od wiekow V/VI w Rzymie 30 marca
oddawano cze$¢ Petroneli Dziewicy, kojarzonej z corka Piotra Apostotal7,
Klemens Aleksandryjski i Orygenes w tek$cie méwigcym o opuszczeniu dzie-
ci w Mk 10,29 widzieli takze konsekwentne podazanie za Jezusem!8. Tekst
ten mial dotyczy¢ takze Piotra.

1.4. Dom Piotra w Kafarnaum

Nazwe miejscowosci thumaczono jako ,,wie§ Nahuma” (Kefar Nahum).
Kafarnaum!® lezato w odlegtosci okoto czterech kilometrow na zachod od uj-
$cia Jordanu do Jeziora Genezaret na jego zachodnio-pdtnocnym brzegu. Byto
to miasteczko typowo rybackie. Ponadto mieszkancy zajmowali si¢ takze
uprawg roli. W poblizu miasta znajduja si¢ do dzi$ istniejace bogate w siar-

—

3 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 24.

14 Niekiedy jednak wyraza si¢c watpliwosci, co do tego faktu wskazujac na zwigzek ushugiwania
z uzdrowieniem tesciowej. Jej ustugiwanie potwierdzato skutecznosé cudu, zob. J. Gnilka,
Piotr i Rzym, s. 46.

15 Tak uwaza np. J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 47.

16 Zob. W. Klausnitzer, Der Primat des Bischofs von Rom: Entwicklung, Dogma, Okumenische
Zukunft, Freiburg 2004, s. 74-75.

17 S, Cipriani, Sw. Piotr Apostol, s. 33.

18 7ob. W. Klausnitzer, Der Primat, s. 75.

19'S. De Luca, Capernaum, w: The Oxford Encyclopedia of the Bible and Archaeology, vol. 1,

New York 2013, s. 168-180.
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ke cieple zrodta, ktore sptywaja do jeziora i przynecajg ryby20. Istotng rolg
odgrywat takze handel, poniewaz miejscowos$¢ lezata praktycznie przy Via
Maris, waznym szlaku handlowym taczacym Afryke Potnocng i kraje Lewan-
tu, a lokalnie Galilee i Damaszek. Miasto posiadato urzad celny (Mt 9,9)21.
W czasach nowotestamentowych Kafarnaum podlegato wtadzy tetrarchy He-
roda Antypasa . W miescie stacjonowal takze oddziat Zotierzy rzymskich
pod dowddztwem setnika. W czasach rzymskich miejscowos¢ rozrosta sig,
rozciagajac si¢ na przestrzeni trzech kilometrow linii brzegowej i osiggneto
liczbe okoto 1000 mieszkancow22. W odroznieniu od Betsaidy, ktora byta
osada o silnych wptywach hellenistycznych, Kafarnaum zamieszkiwata gtow-
nie ludno$¢ zydowska, mocno przywigzana do swoich tradycji23.

Dom Piotra nalezat do sporych jak na dwczesne czasy i liczyt 45,5 m?2
(7x6,5m)24. Byl wkomponowany w istniejacy w Kafarnaum uktad zabudo-
wan w formie insulae, posiadajacych wspdlne dziedzince?3. Mogt liczy¢ jedno
lub dwa pomieszczenia. Potwierdzono archeologicznie pewna nieregularnos¢
w zabudowie, o ktorej wspominat Marek w opisie uzdrowienia paralityka.
Chodzi o dodatkowe miejsce przed drzwiami, ktore roéwniez byto petne ludzi
(Mk 2,226). W tym czasie domy w Kafarnaum budowano z czarnych kamieni
bazaltowych uktadanych na sucho, a ptaskie dachy miaty lekka konstrukcje
(zob. 2 Krl 19,26; 1z 37,27)27. Zasadniczo tworzyly ja belkowanie oraz strop
z wysuszonej trawy lub trzciny. S. De Luca wspominat takze o zachowanych
na podworku $ladach paleniska oraz pozostatosciach schodow prowadzacych

20 Aktualnie miejscowo$¢ Tabgha, J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 28.

21 S. De Luca, Capernaum, s. 170.

22 Pierwotnie bylo to ok. 500 m, zob. S. De Luca, Capernaum, s. 169.

23 R. Pesch, Simon — Petrus, s. 12.

24 Zostat odnaleziony dzieki pracom archeologicznym franciszkanéw z Kustodii Ziemi Swiete;,
prowadzonych od lat 30. XX w. Teren franciszkanie kupili w 1894 r. Szczegdlne zastugi zwia-
zane s3 z pracami o. Virgilio Corbo i 0. S. Loffredy. Udato si¢ ustali¢ polozenie domu, w ktorym
mieszkatl Piotr oraz obja¢ opieka wazne pozostatosci archeologiczne, zob. V. Corbo, La casa
di S. Pietro ritrovata a Cafarnao, BibOr 9 (1959), s. 87-94; tenze, The House of Saint Peter at
Capharnaum. A Preliminary Report of the First Two Campaigns of Excavations, April 16—June
19, Sept. 12—Nov. 26, 1968, Jerusalem 21972; S. Loffreda, Cafarnao, vol. 1I: La Ceramica,
Jerozolima 1974; S. De Luca, Capernaum, s. 176-177.

25 S. De Luca, Capernaum, s. 176.

26 Piszacy wiedzial, ze przed drzwiami znajduje sie ,,c08” (td), co wlasciwie ulatwiato dostep,
dodatkowe miejsce. Mury domu Piotra byly nierowne, dotyczyto to takze gtownego wejscia,
zob. doktadna mapa pozostatosci po domu Piotra wraz z odpowiednim wyjasnieniem na stronie
http://www.sbf.custodia.org/default.asp?id=1123 (dostep 4.05.2020).

27 ]. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 31.
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na wyzszg kondygnacje28. Wedhug opisu Marka, mezczyzni, ktorzy przyniesli
paralityka do domu Piotra, nie mogac wejs$¢ przez drzwi rozebrali fragment
dachu, aby spusci¢ toze, na ktoérym lezal chory (Mk 2,1-12).

W domu Piotra zamieszkat Jezus po opuszczeniu Nazaretu (Mk 2,1-2;
Mt 4,12-17; por. Iz 8,23). Sama miejscowos¢ zajmuje wazne miejsce w nar-
racjach ewangelicznych o dziatalnosci Jezusa (Mt 11,23). Wtasnie w Kafar-
naum Jezus powotat do grona swoich uczniéw Szymona, Andrzeja, Jakuba
1 Jana oraz celnika Mateusza. Tutaj tez dokonal wielu cudéw. Nie zawsze byt
tu jednak dobrze przyjmowany (Mt 11,23). Istotng rol¢ w narracji biblijnej
na temat cudow w Kafarnaum odgrywala synagoga. Mozliwe, ze synagoga
z czasOW Jezusa stala w tym samym miejscu, w ktorym znajdujg si¢ wspotcze-
sne pozostalosci po synagodze z wiekow I1I/IV29. W synagodze w Kafarnaum
Jezus uzdrowit opetanego (Mk 1,21-28) i cztowieka z uschlg reka (3,1-10).
W tej synagodze Jezus nauczat (J 6,59). Jezus wskrzesit corke przetozonego
synagogi Jaira (Mk 5,21-43) oraz uzdrowit stuge setnika z Kafarnum, ktory
jest przedstawiany jako jej wspotbudowniczy (Mt 8,5-13; Lk 7,5).

Warto wspomnie¢, ze dom Piotra po jego $mierci stat si¢ dos¢ szybko
celem pielgrzymek i miejscem kultu30. Swiadcza o tym m.in. liczne pozo-
statosci w postaci nasciennych napiséw w jezykach aramejskim, syryjskim
1 greckim oraz pozostatosci po oktagonalnym kosciele z czaséw bizantyjskich
(V w.). Zostat on prawdopodobnie zniszczony w wyniku najazdu perskiego
w roku 614 lub w czasie trzgsienia ziemi w roku 749. Aktualnie nad pozo-
stato$ciami archeologicznymi na betonowych palach zawieszony jest kosciot
katolicki w ksztalcie todzi rybackiej, wybudowany w 1990 r.31 Pozostato$ci
domu Piotra sg zabezpieczone 1 widoczne z gory przez podtoge Swiatyni.

1.5. Stan spoleczny i praca

Szymon Piotr i jego brat Andrzej byli rybakami (Mk 1,16). Prawdopodob-
nie pracowali samodzielnie, od czasu do czasu wynajmujgc pomocnikow32.
Praca rybaka wymagala sporych umiej¢tnosci 1 zainwestowania odpowied-
nich §rodkow w zakup lub produkcje todzi, ré6znych rodzajow sieci oraz cate-

28 S. De Luca, Capernaum, s. 176.

29 ]. Glinka, Piotr i Rzym, s. 29-30.

30 Z tego powodu bywa nazywany pierwszym ko$ciotem chrzescijanskim w Palestynie. O pielgrzym-
kach do tego miejsca wspominali Egeria w swoim Itinerarium (381-384) oraz Antonin z Piacenzy
(570), zob. J. Murphy-O’Connor, Przewodnik po Ziemi Swietej, Warszawa 2001, s. 408.

31 S. De Luca, Capernaum, s. 176.

32 J. Murphy-O’Connor, Przewodnik po Ziemi Swietej, s. 25.
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go oprzyrzagdowania (Mk 1,16; £k 5,2.5; Mt 13,47; 17,27 itd.). Odkrycie todzi
z Ginosar niedaleko Magdali potwierdzilo wiele detali na temat mozliwej
konstrukcji typowej todzi rybackiej z przetomu I w. przed i po Chr. (por. Mk
4,38). Spora wielkos¢ Jeziora Genezaret sprawiata, ze nazywano je Morzem
Galilejskim badz Morzem Kinnereth33. Polozenie Jeziora Genezaret powo-
dowalo, ze burze na tym akwenie do tej pory bywaja grozne dla zeglarzy34.
Samodzielny rybak nie byt jednak osoba z zupelnych nizin spotecznych i pod
wzgledem materialnym mogt osiagna¢ poziom zycia rzemie$lnika. Mozna
zatem przypuszczac, ze Piotr byt osobg o przecietnym statusie majatkowym,
nie byt jednak osobg biedng. Prawdopodobnie oprocz przygotowania zawodo-
wego, ktore Piotr mégl otrzymac od ojca, uczegszczajac do synagogi uzyskat
stosowne wyksztalcenie religijne. Jednak nie mogl si¢ rownac z uczonymi
w Pis$mie, gdyz w oczach elit uchodzit za prostego wiesniaka. Piotr nie miat
przygotowania retorycznego, koniecznego do wygtaszania mow publicznych
(Dz 4,13). Jego grupa spoteczna nie odgrywata zadnej waznej roli polityczne;j.

1.6. Znaczenie Piotra w gronie Apostoléw

Relacje o powotaniu Szymona przez Jezusa znajduja si¢ we wszystkich
ewangeliach, cho¢ jest ono przedstawione w r6zny sposob. Wedlug Mk 1,16-20
1Mt 4,18-20 Szymon zostat powolany nad Jeziorem Genezaret razem ze swo-
im bratem Andrzejem. Niewiele wskazuje na to, ze Szymon, podobnie jak An-
drzej (J 1,35-37.40), nalezat wczesniej do bezposredniego grona uczniéw Jana
Chrzciciela3s lub innej szczegdlnej grupy3©. U Lk 5,1-11 powotanie Szymona
zwigzane bylo z obfitym potowem ryb. Natomiast wedtug J 1,35-42 wiasnie
Andrzej doprowadzit do spotkania Szymona z Jezusem, ktory powotuje go

33 Jezioro posiada ksztatt owalny, 21 km dtugo$ci z pn. na pd. oraz w najszerszym miejscu 12 km
szerokosci ze wsch. na zach. Przecigtna glgbokos¢ w czasach NT to ok. 42-48 m. Jezioro
znajduje si¢ w Rowie Jordanu, stanowiacym fragment wielkiego rowu tektonicznego, w de-
presji ok. 208 m. p.p.m. Nazwa Kinnereth nawigzuje do ksztattu jeziora podobnego do harfy.
Natomiast nazwy Jezioro Genezaret czy Jezioro Tyberiadzkie pochodza od nazw miejscowosci
lezacych na jego brzegu. Zob. S. Freyne, Jezioro Galilejskie, w: SWB, s. 260-261.

34 Potozenie w niecce tektoniczej, nagrzewanie si¢ tafli wody oraz wiejace na osi pn.—pd. wiatry
mialy wplyw na oryginalny mikroklimat jeziora.

35 Prawdopodobnie Piotr nie byt bezposrednio uczniem Jana Chrzciciela, cho¢ zapewne o nim
styszal, zob. W. Klausnitzer, Der Primat, s. 75. Za mozliwg posrednig jego przynaleznoscia
do grona ucznidéw Janowych opowiadaja si¢ R. Pesch, Simon — Petrus, s. 15; S. Cipriani, Sw.
Piotr Apostol, s. 36-38.

36 Rozwaza si¢ zwigzki Szymona Piotra z ruchem zelotow lub essenczykami, W. Klausnitzer, Der
Primat, s. 75.
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1 zmienia mu imi¢. Oczywiscie kazda z tych relacji wpisana jest w oryginalne
tlo teologiczne poszczegdlnych ewangelii3’. Jezus sam wybieral kogo chciat,
zupehie odwrotnie niz w przypadku uczniéw rabindw, ktorzy wyszukiwali
sobie odpowiedniego nauczyciela38. Kluczowe znaczenie zdaje si¢ mie¢ od-
powiedz na wezwanie Jezusa ,,Pojdzcie za mng”, ktore przyjete przez Szy-
mona i w sposob dynamiczny, stopniowo, stato si¢ zasada catego jego zycia
(por. 1 Krl 19,19-21; 2 Krl 6,19 LXX). Rybak Szymon byt takze rybakiem
ludzi (Lk 5,10). Szymon nalezal do najwczesniej powotanych. Byt cztonkiem
grona Dwunastu, czyli $cistego grona najblizszych uczniéw Jezusa. Nalezy
zauwazy¢, ze samo pojecie ,,uczen” jest nieostre i zaleznie od konkretnej
ewangelii moze dotyczy¢ nie tylko Dwunastu, ale rowniez szerokiego grona
ucznidw, w tym rowniez kobiet (Mk 15,40; Lk 8,2)39. Podstawowym obo-
wigzkiem Dwunastu byto trwanie przy Jezusie. W przypadku dwunastu Apo-
stolow liczba dwana$cie ma istotne znaczenie symboliczne (zob. Ap 21,14)40,
Piotr nie tylko nalezal do grona Dwunastu, ale takze odgrywat w nim wazna
role (Mt 10,2-4). We wszystkich zawartych w NT listach imion Dwunastu
Piotr wystepuje na pierwszym miejscu (Mk 3,16-19; Mt 10,1-16; Dz 1,13;
zob.J 21,2; Dz 6,5; 13,1). Wykazy te potwierdzaja, ze przepowiadanie Ewan-
gelii zaistniato w historii dzicki Dwunastu#!. Jest oczywiste, ze Piotr, Jan
1 Jakub zaliczali si¢ do filar6w wspdlnoty apostolskiej (Ga 2,2-8). Byli oni
obecni przy Jezusie w momentach szczegdlnych, takich jak wskrzeszenie cor-
ki Jaira (Mk 5,37; Lk 8,49.52), przemienienie Jezusa (Mk 9,2; Mt 17,1-13;
1.k 9,28-36), czuwanie w Gestsemani (Mk 14,33-42; Mt 26,37-46). Wielokrot-
nie Piotr wystepowat jako przedstawiciel Dwunastu (lub Jedenastu). W ich
imieniu zwracat si¢ do Jezusa (Mk 10,28; Mt 19,27; 18,21-22; L.k 18,28;
J 13,21-30). Wypowiedzi Jezusa na temat Szymona — Skaty (Mt 16,13-10),
Szymona — wezwanego do utwierdzania w wierze swoich braci (Lk 22,31)
oraz przekazanie wladzy pasterskiej (J 21,15-17) zdaja si¢ jednoznacznie
wskazywaé, ze w gronie Dwunastu Szymon Piotr odgrywat wyjatkowa role#2.
Piotr byl zwigzany z Jezusem w sposob szczegdlny (Mt 26,33). W opisach
nowotestamentowych uderza stabo$¢ charakteru Piotra, ktora ujawniala si¢

37 Zob. J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 35-42.

38 Tamze, s. 35.

39 J. Gnilka (tamze, s. 48) podkre$lal, ze w Ewangeliach dostrzegalna jest wyrazna tendencja
,,do poszerzenia kregu uczniéw poza grono Dwunstu”.

40 Grupa Dwunastu symbolizuje prawo Jezusa do calego Izraela, zapowiedz eschatologicznego
zbawienia Izraela oraz protoplastow eschatologicznego ludu, tamze, s. 50.

41 Tamze, s. 53.

42 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 25-26.
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w roznych momentach wedrowki z Jezusem (Mk 14,22-23; Mt 16,21-23;
18,21-22; J 13,2-11). Piotr nie zawsze rozumiatl Jezusa, nie potrafit zaak-
ceptowac¢ Jego woli (zob. Mk 8,32b). W sposéb najbardziej dramatyczny
grzesznos¢ Piotra dostrzegalna jest w ewangelicznych opisach meki Chry-
stusa, kiedy zapart si¢ on Mistrza (Mk 14,26-31.66-72; Mt 26,33-35. 69-75;
1k 22,54-62;J 18,15-27)43. Pomimo to, pozostawat on zawsze uczniem Jezu-
sa. Byt jednym z pierwszych Apostotow, ktorzy spotkali Zmartwychwstatego
Chrystusa (1 Kor 15,3-5; Lk 23,34).

Po zmartwychwstaniu Jezusa Piotr odgrywat gléwng role, kierujac cala
wspdlnotg jerozolimskg (Dz 1-12; 15,6-29; Ga 1,18)*. Poczatkowo zwro-
cit sie jedynie do Zydow (zob. Dz 9,32-43). Przetomowe znaczenie w jego
podejsciu do pogan miato spotkanie z Korneliuszem w Cezarei Nadmorskiej
(Dz 10,1-48). Nie oznaczato to jednak, ze Piotr od razu przyjmowat pozycje
Pawla, ktéry nie widziat potrzeby narzucania nie-Zydom Prawa Mojzeszo-
wego?. Nietatwo rowniez byto Piotrowi i pozostatym Jedenastu zaakcep-
towac pojawienie si¢ kolejnego Apostota, ktory nie nalezat wprost do ich
grona — Pawta. Wspolnie jednak probowano rozwigzac rodzace si¢ wowczas
problemy (Dz 15; Ga 2,1-10) Nastgpnie Piotr przebywat jaki$§ czas w Antiochii
Syryjskiej (Ga 2,11). Szymon Piotr odegrat wazna role w ustaleniu ram wspot-
pracy z Pawtem Apostotem. Pawel uznawal bowiem autorytet Piotra, pierwsze-
go z Dwunastu, cho¢ nie zawsze z nim zgadzat si¢ (Ga 2,7-8.11-12). Mozliwe,
ze osoby zwigzane z Piotrem dziataty w Koryncie (1 Kor 1,12; 3,22)46.

1.7. Piotr i Rzym

Wedhtug tradycji chrzescijanskiej Piotr przebywat takze w Rzymie, gdzie
poniodst Smieré meczenska w czasie przesladowan chrzeécijan za panowania
cesarza Nerona (ok. 67 r.). Posrednie zapowiedzi meczenskiej $mierci Piotra
pojawialy si¢ w réznych tekstach nowotestamentowych (Lk 22,33; J 13,36;
21,1971 Pt 5,1 itd.). Hieronim pisat o dwudziestu pigciu latach dziatalnosci
Piotra w stolicy imperium (lata 42-67), jednak rzeczywisty poczatek

43 Zgodno$¢ wszystkich Ewangelistéow, co do faktu wyparcia si¢ przez Piotra Jezusa wskazuje
na historyczno$¢ tego wydarzenia, W. Klausnitzer, Der Primat, s.77.

44 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 93. Po $mierci Jakuba Wigkszego istotng role odgrywat tu Jakub, brat
Panski.

45 Jak przyja¢ do wspélnoty wierzacych okupantéw Izracla — Rzymian lub wrogo nastawionych
do Zydéw Samarytan? Zob. Dz 8,14.

46 Przypuszcza si¢ niekiedy, ze rowniez Piotr przebywat w Koryncie, W. Klausnitzer, Der Pri-
mat, s.77.
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wspolnoty chrze$cijanskiej w Rzymie jest nieznany#’. Posrednie $wiadectwo
zawarl w biografiach dwunastu pierwszych cesarzy rzymskich Swetoniusz
z okoto 120 r. (zob. Vita Claudii 25,4; por. Dz 18,2)*8. Mozna zatem przy-
puszczaé, ze pod koniec lat 40. I w. w Rzymie istniata wspdlnota o charakte-
rze judeochrzescijanskim*®. Potwierdza to Rz 16,3-16, zawierajacy liste zna-
nych mu cztonkow wspdlnoty rzymskiej, do ktorych kierowat pozdrowienia.
Zastanawia fakt, ze nie ma ws$rod nich Piotra, cho¢ mozna to wytlumaczy¢
istniejagcymi wowczas okolicznosciami historycznymi. Mozliwe, ze z powo-
du edyktu cesarza Klaudiusza Piotra w Rzymie nie byto50. Przypuszcza sie
takze, ze Piotr przybyl do stolicy imperium w 56 r. i pozostat do momentu
meczenskiej Smiercid!. Jako posrednig mozliwg wskazowke pobytu Szymona
Piotra w Rzymie przyjmowano takze podsumowanie opisu jego cudownego
uwolnienia z wi¢zienia (Dz 12,5-17). W Dz 12,17 po spotkaniu z chrzesci-
janami w domu Marii, matki Jana, udat si¢ gdzie indziej, a wigc do Rzymu,
ewentualnie do AntiochiiS2. Podobnie w zwigzku z Rzymem rozumiano stowa
zakonczenia z 1 Pt 5,13, w ktérych Piotr przekazat pozdrowienia z Babilo-
nu. Symboliczne okreslenie Rzymu jako Babilonu wiaze si¢ ze zniszczeniem
$wigtyni jerozolimskiej w 70 r.53 oraz prze§ladowaniem chrze$cijan (zob.
Ap 17-18)34, Tekst 1 Pt 5,13 uwaza si¢ niekiedy za gtdwne $wiadectwo bi-
blijne, wskazujgce na obecnos$¢ Piotra w Rzymied3.

Swiadectwa o pobycie i meczenstwie Piotra znalezé mozna w pismach
niekanononicznych. W 1. Liscie Klemensa Rzymskiego do Koryntian 5-6
(I/IT w.) napisano o swiadkach wiary, ktorzy potwierdzili ja wlasnym zy-
ciem. Wspomina si¢ takze Piotra i Pawtla jako ofiary przesladowan Nerona,

47 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 129-130.

48 De Vita X1l Caesarum C. Suetonii Tranquilli, wyd. Loeb Classical Library, online http://penelope.
uchicago.edu/Thayer/L/Roman/Texts/Suetonius/12Caesars/Claudius*.html (dostep 8.06.2020).

49 Na temat znaczenia miasta w kontek$cie powstajacego chrze$cijanstwa zob. Rome in the Bible
and Early Church, red. P. Oakes, Grand Rapids 2002.

50 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 132.

51 'W. Rakocy, Lata pobytu Apostota Piotra w Rzymie (rys historyczny), w: Opoka Kosciota Chry-
stusowego. Biblisci KUL w 25. rocznice pontyfikatu Jana Pawtfa 11, red. S. Szymik, H. Ordon,
Lublin 2004, s. 158-159.

52 Szerzej na temat mozliwych kierunkéw podrézy Piotra zob. F. Mickiewicz, Dziatalnosé misjo-
narska, s. 85-109.

53 L. Doering, Gottes Volk. Die Adressaten als “Israel” im Ersten Petrusbrief, w: Bedriingnis und
Identitdt: Studien zu Situation, Kommunikation und Theologie des 1. Petrusbriefes, red. D. du
Toit, BZNW 200, Berlin—Boston 2013, s. 81.

54 'Wsréd chrze$cijan panowato przekonanie, ze Babilon upadnie i wkrotce nastapi paruzja, zob.
J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 132.

55 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 133-134.
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nie podajgc jednak miejsca meczenstwa, cho¢ najprawdopodobniej chodzi
0 Rzym56. Podobnie w Liscie Ignacego Antiochefiskiego do Rzymian 4,1-3
(ok. 110 r.) znalez¢ mozna $lady tradycji o meczenstwie Piotra i Pawta oraz
ich zwigzku z Rzymem. Wskazowki znalez¢ mozna rowniez w literatu-
rze apokryficznej z I w. W apokryficznej ksiedze Wniebowzigcie Izajasza
wspomniano przesladowania z czaséw Nerona. Podobnie temat meczen-
stwa Piotra w Rzymie pojawit si¢ w Apokalipsie Piotra (pot. Il w.). W pdz-
niejszych Dziejach Piotra 37-41 napisano o odpowiedzialno$ci Nerona
za $mier¢ Piotra oraz ukrzyzowaniu go glowa w dot na jego wlasng prosbe.
Temat ukrzyzowania Piotra pojawit si¢ takze w komentarzu Tertuliana do
J 21,18. Wskazuje sie takze na przytoczony przez Euzebiusza z Cezareid’
list Dionizosa, biskupa Koryntu do Rzymu (ok. 170 r.). Wspomniano w nim
o dziatalnos$ci Piotra i Pawta w Rzymie, ktora rozpoczgli w Koryncie i za-
konczyli $miercig meczenskg w tym samym czasie8. Temat meczenstwa
Piotra i Pawla pojawia sic w komentarzu do Ksiegi Rodzaju>®. Orygenes
opisat prace apostolska Piotra wérdd diaspory zydowskiejw Poncie, Galacji,
Bitynii, Kapadocji. W koncu dotart on do Rzymu, gdzie zostal ukrzyzowany
glowa w dot.

Od przetomu wiekoéw 11 1 IIT poglad o meczenstwie Piotra w Rzymie byt
ogdlnie przyjety w catym dwczesnym KoSciele chrze$cijanskimo0.

Watpliwosci pojawity si¢ o wiele pozniej 1 byly zwigzane bezposrednio
z polemikg o charakterze wyznaniowym©!. Aktualnie w sprawie historyczno-
$ci pobytu i megczenstwa Piotra w Rzymie istnieje ogdlnie przyjety konsensus
wigkszos$ci historykowo2.

56 J. Gnilka (Piotr i Rzym, s. 137) podat dwa argumenty: wérdd ofiar przesladowan wymieniani
sa tylko meczennicy rzymscy oraz odniesienie do Rzymu jako miejsca mgczenstwa wynika
z kontekstu listu.

57 Euzebiusz z Cezarei, Historia koscielna, 2,25,5; 3,1,2.

58 Piotr i Pawel to najwigksi meczennicy rzymscy, zob. F. Bisconti, L origine dell’iconografia
di Pietro i Paolo, w: Pietro e Paolo. 1l loro rapporto con Roma nelle testimonianze antiche,
red. P. Grech, Studia Ephemeridis Augustianum 74, Roma 2001, s. 393-401.

59 Euzebiusz z Cezarei, Historia kosciena, 2,25,5-6.

60 Zob. O. Zwierlein, Petrus in Rom: Die literarischen Zeugnisse. Mit einer kritischen Edition
der Martyrien des Petrus und Paulus auf neuer handschriftlicher Grundlage, Untersuchungen
zur antiken Literatur und Geschichte 96, Berlin—New York 2009.

61 Fakt, z¢ w Biblii nie ma nic o pobycie Piotra w Rzymie przywolywali najpierw waldensi.
M. Luter zajatl w tej sprawie pozycj¢ neutralng. W kontekscie debaty naukowej w wiekach
XVII-XX negowanie pobytu Piotra w Rzymie byto klasycznym pogladem historykow prote-
stanckich, W. Klausnitzer, Der Primat, s. 131.

62 Tamze, s. 131.
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1.8. Gréb

Kwestia miejsca pochowku $§w. Piotra budzi ciggle dyskusje. Podstawowy
problem stanowi brak zrodet starozytnych, ktore wskazywatyby jak i gdzie zo-
stato pochowane ciato Apostota. Wiadomo, ze Rzymianie postepowali z ciatami
skazancow roznieb3. Ciala ukrzyzowanych chrze$cijan palono niekiedy na krzy-
zach, a ich popioty wrzucano do rzeki. Kiedy indziej wrzucano je do grobow
masowych. Prowadzone prace archeologiczne, §wiadectwa przytaczane przez
Euzebiusza z Cezarei® oraz historia lokalnego kultu $w. Piotra i Pawla po-
zwalaja przypuszczaé, ze w lokalnej wspodlnocie chrzescijanskiej zachowano
pamiec o grobie Piotra®. Mozliwe, ze ciata Piotra i Pawla po pierwotnym
umieszczeniu w oddzielnych grobach przez jaki$ czasy byly ztozone w kata-
kumbach przy Via Appia, w miejscu pozniejszej bazyliki §w. Piotra 1 Pawla
(dzisiaj $w. Sebastiana). By¢ moze powod ukrycia stanowity przesladowania
za cesarza Waleriana (258). Pojawia si¢ pytanie, czy istnieje jaki$ zwigzek mig-
dzy przeniesieniem ciat a datg liturgicznej uroczystosci $w. Piotra i Pawta? Czy
kosci znalezione we wnece muru graffitow i napis odczytywany ,,Piotr jest tu-
taj” wskazujg na ostateczne miejsce pochowku Apostota? J. Gnilka przytoczyt
rozne mozliwo$ci wyjasnienia kwestii pochowku $w. Piotra%0:

1. Piotr zostal pochowany w nieznanym dzi§ miejscu, a w pdzniejszym cza-
sie jego ciato zostato przeniesione na wzgorze watykanskie, na miejsce
meczenstwa;

2. Piotr zostat pochowany na wzgorzu watykanskim. W czasie przesladowan
za cesarza Waleriana jego ciato lub glowa zostaty przeniesione do kata-
kumb na Via Appia, a nast¢pnie z powrotem na Watykan;

3. Piotr zostat pochowany w miejscu swojego meczenstwa na wzgdorzu wa-
tykanskim, by¢ moze w grobie masowym;

4. Piotr zostal pochowany w nieznanym miejscu. Upamigtniono miejsce jego
meczenstwa.

Pomijajac szczegdtowe debaty na ten temat, jest oczywiste, ze zarOwno poza
Rzymem, jak 1 w samej wspdlnocie rzymskiej istniato prze§wiadczenie, ze Piotr
ponidst $§mieré meczenska wiasnie w tym miescie i tu zostal pochowany. Pa-
mie¢ utrwalono takze w kulcie Piotra Apostota i zwigzanych z nim miejscach,
ktore poswiadczaja jego meczenska $mieré w stolicy imperium.

63 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 147.

64 Buzebiusz z Cezarei (Historia koscielna, 2,25, 1-7; 3,31,3-4) przytoczyt $§wiadectwa Gaiusa,
cztonka wspolnoty rzymskiej z czaséw papieza Zefiryna (198-217).

65 Szeroko na temat wypowiedziat si¢ J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 147-165.

66 Tamze, s. 164.
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2.
Apostol Piotr w Listach Pawlowych

Listy $w. Pawta naleza do najstarszych nowotestamentowych tekstow,
w ktorych pojawit si¢ Piotr. Na okreslenie jego osoby Pawet stosowal prawie
zawsze imi¢ Kefas. Temat Kefasa/Piotra pojawit si¢ w dwoch listach, w Ga
oraz w 1 Kor.

2.1. Piotr w Liscie do Galatow

Galacja stanowi integralng cze$¢ Azji Mniejszej, ktora od poczatku byta
terenem pracy misyjnej zarowno Pawta, jak 1 pozostatych glosicieli Dobrej
Nowiny. Misja utworzenia wspdlnot chrzescijanskich w Galacji (Ga 1,2)
dokonata si¢ prawdopodobnie w czasie pierwszej podrézy misyjnej Aposto-
ta w latach 45-481. Tekst Ga powstal najprawdopodobniej po zakofczeniu
tej podrozy, a przed tzw. Soborem Jerozolimskim (Dz 15,6-21), poniewaz
brak w nim wyraznych odniesien do jego ustalen. Mozliwe, ze Ga powstat
juz w 48 r. Niekiedy sugeruje si¢ pdzniejsza dat¢ jego powstania, wigzac go
z trzecig podr6za misyjng (Dz 18,23-21,17). Jako miejsce powstania wska-
zuje si¢ Efez (lata 54-56) lub Macedonig¢ (57 1.)2. Do gtéwnych problemow
Kosciota w Galacji nalezaty spory wokot relacji do Prawa oraz zwyczajow
zydowskich. Judeochrzescijanie domagali si¢ bowiem przestrzegania Pra-
wa, zachowania obrzezania i respektowania innych zwyczajow (Ga 4,10.21;
5,2-4; 6,12). W kontekscie pojawity si¢ odniesienia do Piotra. Podobnie jak
w 1 Kor w relacji do Piotra Pawet uzywat przede wszystkim imienia Kefas.
Wyjatek stanowi Ga 1,8 gdzie uzyto imienia Piotr. Pawet opisal swe kontakty
z Piotrem/Kefasem w trzech miejscach listu (1,18;2,7-9.11-14). Poglad Paw-
ta, aby nie wigza¢ chrzescijan pochodzenia niezydowskiego obowigzkiem

I M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 92.
2 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 85.
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przestrzegania Prawa, musial zosta¢ potwierdzony przez autorytety zwigzane
z Kosciolem Jerozolimskim. Pawet bowiem zostat powotany w inny sposob
niz Dwunastu. Sam Apostot byl tego w pelni §wiadom 1 szukat bezwzglednie
uznania autentycznosci swoich dzialan misyjnych (Ga 1,17). Jednoczes$nie
jednak nie zgadzat si¢ z panujacymi w Jerozolimie pogladami, dotyczacy-
mi obowigzku przestrzegania Prawa przez chrzescijan nawroconych z po-
ganstwa. Pawel sam byl Zydem i miat doskonate wyksztalcenie religijne
(Ga 1,13-14). Stal jednak na stanowisku, ze przyjecie wiary w Jezusa
Chrystusa zmienia catkowicie optyke i uwalnia od wiezow starego Prawa
(Ga 1,11-12.15-16). Zawarta w liscie relacja na temat kontaktéw z Piotrem
1 innymi autorytetami ma stanowi¢ kolejny argument przeciw judeochrze-
scijanom. Wszystkie teksty Ga mowigce o Kefasie/Piotrze nalezg do tzw.
autobiograficznej cze$ci listu, obejmujacej 1,11-2,213.

2.1.1. Spotkanie z Kefasem w Jerozolimie (Ga 1,18)

Cel pobytu w Jerozolimie, o ktorym Pawet wspominat w Ga 1,18-19, wy-
daje si¢ by¢ konkretny i wigze si¢ z dalszg narracjg zawartg w liscie*. Chodzi
o prezentacj¢ wlasnej osoby i prawdopodobnie uzyskanie akceptacji prowa-
dzonych dziatan ze strony Piotra (w. 18: ictopficor® Knedv — dost. ,,aby
pozna¢ Kefasem™). Tekst nie podaje jednak, na czym polegaly rozmowy®.
Jest oczywiste, ze pigtnastodniowy pobyt w goscinie u Piotra w Jerozolimie
Pawet traktowal jako wazny argument w obronie wlasnego autorytetu apo-
stolskiego. Spotkanie z Piotrem stanowilo wazny moment w potwierdzeniu
nawrdcenia gorliwego przesladowcey chrzescijan, ktérym byl Pawet (w. 13).
Od poczatku budowat on wig¢z z Piotrem i pozostalymi Apostotami, nie chciat
by¢ ich konkurentem, uznat ich postannictwo.

W s$wietle Ga 1,18-24 jest oczywiste, ze spotkanie Pawla z Piotrem byto
wazne nie tylko dla Pawta, ale takze dla wspolnot chrzescijanskich, szcze-
g6lnie w Judei (w. 21). Poza Kefasem, Pawel wspominal jedynie Jakuba,
brata Panskiego, ktorego zaliczal do grona Apostotow (w. 19). Temat wspol-
pracy ze Srodowiskiem jerozolimskim pojawit si¢ takze w kolejnym tekscie
w Ga 2,1-10. Wedtug 1 Kor 15,5a Kefas byl pierwszym Apostotem — $wiad-
kiem Zmartwychwstania. Sugeruje si¢ niekiedy, ze poznanie Piotra przez

3 A. Vanhoye, La Lettera ai Galati, Roma 1992, s. 7. Ponadto autor wyr6znit w liscie cze$é
doktrynalng (3,1-5,12) oraz czgs¢ zawierajaca wskazania praktyczne (5,13-6,10).

4 Tamze,s. 11.
WB, kol.776 sugerowat znaczenie ,,odwiedzi¢ w celu zapoznania”.

6 J. Gnilka (Piotr i Rzym, s. 98-99) przestrzegat przed nadinterpretacja i wskazal na ogolny cha-
rakter informacji.
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Pawta mogto wigzac¢ si¢ takze z checig poznania szczegdtow z zycia Jezusa
az do wydarzen paschalnych’.

2.1.2. Jakub, Kefas i Jan (Ga 2,7-9)

W Ga 2,1 Pawel wspominatl swoje kolejne spotkanie z zarzadzajacymi
wspolnotg jerozolimska (por. Dz 15,1). Odbyto si¢ czternascie lat po pierw-
szym spotkaniu z Piotrem. Pawel szukat potwierdzenia, co do prawidtowo-
$ci swoich dziatan misyjnych wérod pogan (Ga 2,2; Rz 1,5). Towarzyszyli
mu Barnaba i Tytus, ktéry jako nie-Zyd byt nieobrzezany (Ga 2,1.3; zob.
2 Kor 2,13; 7,6; 8,23; Tt 1,4). Konsekwencja dyskusji na temat warunkow
wlaczenia nawroconych pogan do Kosciota byto ustalenie, ze za misj¢ wsrod
nich odpowiada Pawet. Natomiast za misj¢ nawrocenia z judaizmu odpowie-
dzialny miat by¢ Piotr (Ga 2,7-9)8. Pawel podkreslat, ze Jakub, Kefas i Jan,
uwazani za filary?, podali jemu i Barnabie prawg reke na znak wspolnoty
1 ustalonego podziatu zadan (2,9-10). Relacja ta, podobnie jak poprzednia,
przygotowuje opis trzeciego spotkania, ktore zwigzane bylto ze sporem z Pio-
trem!0. Poza zrozumialym tokiem wywodu Pawta w interpretowanym tekscie
wystepuja dwa problemy dotyczace osoby Piotra. Sa to zamiana imion oraz
kolejnos¢ imion w triadzie filarow Kosciota. W tekscie 2,7-9 Pawet uzywat
dwoch imion Piotra (w. 7-8) oraz Kefasa (w. 9). Trudno wyjasni¢, dlaczego
autor Ga stosowat obok sobie dwa rézne imiona tej samej osoby. Sugeruje si¢
czasem, ze w przypadku uzycia imienia Piotra chodzi o jakas$ forme spisanego
porozumienia, ktore byto znane we wspolnotach koscielnych, zawierajacego
wiasnie te forme imieniall. W 2,9 wymienia si¢ Jakuba, Kefasa i Jana jako
trzy filary Kosciota. Jest to jedyny tekst w Nowym Testamencie, w ktérym
Piotr/Kefas wystgpowat na drugim, a nie na pierwszym miejscu. W ocenie
niektorych teologow protestanckich fakt ten §wiadczy o utracie autorytetu
przez Piotral2. Sugeruje si¢ rowniez, ze Pawel z rozmystem wymieniat Jaku-
ba jako pierwszego, poniewaz wtasnie judeochrzescijanie z Jerozolimy, czy
ludzie Jakuba, byli jego gldownymi oponentami w kwestii pogan. Jezeli Ja-
kub zgodzil si¢ na niezalezno$¢ Pawta w misji do pogan, wkraczanie w jego

7 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 92-93.
8 Nie oznacza to, ze Piotr dziatat tylko w Palestynie. Pawet sugerowat dziatanie Piotra takze
wérod Zydow w diasporze, F. Mickiewicz, Dziatalnosé¢ misjonarska, s. 94-95.
9 Pordwnanie do filarow rozwinat J. Gnilka, Pierwsi chrzescijanie. Zrédia i poczqtki Kosciola,
Krakow 2004, s. 370-371.
10 A. Vanhoye, La Lettera ai Galati, s. 13.
11 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 85.
12 Tamze, s. 86.
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kompetencje ,,fatszywych braci” — judeochrzescijan (w. 4) nie ma podstaw.
Jakub, brat Panski, byl uwazany za gléwnego przedstawiciela opcji judeo-
chrze$cijanskiej!3. Pozycja Jakuba, brata Pafiskiego, jako biskupa Jerozolimy
byta bardzo silna. By¢ moze byto to zwigzane z kompromisowym podejsciem
Piotra do misji wsrdd pogan (por. Dz 10,1-11,18). Znaczenie Jakuba, brata
Panskiego, w dyskusji na temat miejsca nawroconych pogan widoczne jest
w opisie tzw. Soboru Jerozolimskiego (Dz 15,13-21).

Jak wskazujg wczedniej przytoczone teksty nie zmienia to faktu, ze Pawet
nie uwazat Piotra za mniej waznego od Jakuba i w rzeczywisto$ci wiasnie
Piotra uznal za odpowiedzialnego za misje wérdéd Zydow. Podstawowy temat
stanowito dazenie Pawta do zaakceptowania jego dziatan apostolskich w kon-
tekscie funkcjonowania rozszerzajacego si¢ chrzescijanstwa. Piotr byt jedna
z 0sOb, ktora miata tu wyjatkowy autorytet.

2.1.3. Spor z Kefasem w Antiochii (Ga 2,11-14)

Trzeci, najbardziej znany tekst, opisujacy spotkanie Pawla z Piotrem, znaj-
duje si¢ w Ga 2,11-14. Dotyczy on przede wszystkim zachowania Kefasa.
Wedtug Pawla byto ono bledne i nie do przyjecia. Spotkanie dokonato si¢
w Antiochii, gdzie istniala pierwsza wieloetniczna wspolnota chrzescijanska
poza Palestyng. Jej powstanie zwigzane bylo z przesladowaniami chrzesci-
jan jerozolimskich i dziatalnoscig apostolska Barnaby. Wedlug Dz 11,19-29
Kosciot w Antiochii byt pierwszym, ktérego cztonkami byli takze poganie!4.
Wspdlnota w Antiochii stanowita centrum chrzescijanskie i misyjne. Tutaj
Pawet i Barnaba byli u siebie i stad wyruszali do pracy misyjnej (Dz 13,1-3;
18,22¢). Tu wilasnie przybyl takze Kefas (Ga 2,11)!15. W czasie spotkania
Pawet wszedl z nim w otwarty spor. Publiczne wystgpienie Pawla przeciw
Piotrowi nie zostalo odnotowane w zadnym innym tekscie Nowego Testa-
mentu. W opinii Pawtla otwarty charakter wystapienia przeciwko Piotrowi byt
konieczny ze wzgledu na jego nieszczere zachowanie wobec nawrdconych
z poganstwa. Pawel zarzucal Piotrowi, ze poczatkowo zachowywal si¢ tak,
jak nalezy spozywajac z nimi positki, jednak po przybyciu osob z otoczenia
Jakuba zaczal usuwac si¢ i ich unika¢ (w. 12; por. Dz 11,3). Miat to czy-

13 M. Karczewski, EI nombre ,,Jacob-Santiago” en el contexto literario y teologico del Nuevo
Testamento, FT XX (2019), s. 156-158.

14 M. Karczewski, Wieloetniczny charakter nowotestamentowej wspolnoty chrzescijanskiej w An-
tiochii Syryjskiej, w: Christo et Ecclesiae Patriae et Scientiae. 15-lecie Wydziatu Teologii
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, red. J. Guzowski, Olsztyn 2015, s. 47-62.

15 Szeroko na temat mozliwych okoliczno$ci pobytu Piotra w Antiochii Syryjskiej pisat F. Mic-
kiewicz, Dziatalnos¢ misjonarska, s. 92-98.
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ni¢ ze strachu. O podobng postawg Pawel oskarzat takze Barnabe 1 innych
chrzes$cijan pochodzenia zydowskiego (Ga 2,13). Ostatecznie Pawet zarzucit
Kefasowi podwdjne standardy zachowania (w. 14b)16.

Zarzut Pawla dotyczyt zatem nieszczerej postawy Piotra wobec chrze-
Scijan nawroconych z poganstwa. Klucz stanowi zrozumienie wyrazenia
vréotedevl? — | wycofywat sie” (w. 12). Uwaza si¢ niekiedy, ze chodzi
tu o wycofywanie si¢ Piotra ze wczes$niejszych zobowigzan wobec chrze-
$cijan nieobrzezanych (por. w. 14b). Niekiedy sugeruje si¢, ze odmawianie
udziatu w organizowanych przez nich positkach mialo podwojne znaczenie.
Wspdlne positki stanowity nie tylko wspdlnote stotu, ale takze wspolnote
eucharystyczng!®. Oznaczaloby to zatem jakg$ forme glebszego podziatu
wewnatrz wspolnoty antiochenskiej. Jednak usuwanie si¢ i trzymanie z dala
moze oznacza¢ rowniez ukrywanie wlasnych pogladéw na temat chrzescijan
nieobrzezanych wobec wystannikow z Jerozolimy (por. Ga 2,8-9). Nie musia-
to wcale oznacza¢ unikania udziatu w Eucharystii, sprawowanej razem z nie-
-Zydamil9. Warto pamigtaé, Ze w zadnym z wczeséniej przytoczonych opisow
spotkania z Piotrem, nie wystgpowat on jako ich przeciwnik lub zwolennik
bezwzglednego przyjmowania przez nich przepiséw Prawa. By¢ moze zatem
racj¢ mial Tertulian uwazajac, ze zarzut Pawta nie miat charakteru doktrynal-
nego, a dotyczyl jedynie chwilowego zachowania Piotra20.

Wyjasnienie tzw. sporu antiochenskiego nie jest tatwe. Od czaséw Refor-
macji interpretacja Ga 2,11-14 nabrata jeszcze bardziej znaczenia doktrynal-
nego, dotyczacego znaczenia Piotra w czasach apostolskich?! Warto jednak
pamigtac, ze w sporze Pawta z Piotrem, o ktorym nikt wigcej nie wspominat,
tak naprawde nie chodzi o Piotra, ale o przekonanie odbiorcow listu do przy-
jecia odpowiedniej postawy wobec chrze$cijan nie-Zydow?22. Temat glowny
stanowita kwestia uwolnienia Kosciota od przestrzegania obowiazkéw Prawa

16 Tnny tekst Ga, w ktorym wystepuje si¢ przeciw praktykom przyjmowania zwyczajow zydow-
skich, znajduje si¢ w Ga 5,3. M. Bockmuehl (Simon Peter, s. 95) zauwaza jednak, ze Galacjanie
nie byli przeciwni zachowywaniu Prawa (zob. Ga 3,23-29).

17 'WB, kol. 1688 wskazal na znaczenie strony czynnej ,,wycofaé si¢”. W stronie medialnej takze
jako ,,wycofywac si¢, wstydzi¢ si¢, tchorzliwie przemilczeé”, zob. Dz 20,20.27; Hbr 10,38.

18 Zob. H. Ordon, Autorytet sw. Piotra w $wietle tzw. konfliktu antiocherskiego (Ga 2,11-14),
w: Opoka Kosciota Chrystusowego, s. 137-138.

19 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 88.

20 Tertulian, De praescriptione haereticorum, XXIII, 1-3, http://www.tertullian.org/latin/de_pra-
escriptione_haereticorum.htm (dostep 3.05.2020).

21 Zob. B. Lohse, Luthers Theologie in ihrer historischen Entwicklung und ihrem systematischen
Zusammenhang, Gottingen 1995, s. 80; W. Klausnitzer, Der Primat, s. 49-66.

22 7ob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 94.
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Starego Przymierza (Ga 2,15-21)23. Zatem Pawet poszedt dalej, wzywajac
takze tych, ktorzy sg etnicznymi Zydami do oparcia swojego zycia nie na wy-
uczonych przepisach i1 praktykach, ale na wierze w Jezusa Chrystusa. Wiara
w Chrystusa, Ukrzyzowanego i Zmartwychwstatego czyni bowiem z kazde-
go chrzescijanina niezaleznie od pochodzenia — nowego cztowieka, wolne-
go od Prawa 1 zjednoczonego z Tym, ktory wyzwala z grzechu (w. 19-20).
Kwestia relacji do chrzescijan nie-Zydow nie dotyczyla zatem jedynie spraw
formalnych, ale wigzata si¢ z absolutnie chrystocentrycznym charakterem
chrzes$cijanstwa. Postawa Piotra miala tu istotne znaczenie z powodu autory-
tetu, ktorym cieszyt si¢ w pierwotnym Kosciele. Jego dziatanie mogto mie¢
charakter wzorcowy?24.

Spor, o ktorym wspominat Pawel, mogl mie¢ charakter roztamu?3. Pre-
zentowana emocjonalna ocena postawy Piotra nie byla wolna od subiektywi-
zmu. Istniala bowiem obawa o to, jak skonczy si¢ spotkanie dwoch swiatow
w Antiochii — chrze$cijan zyjacych od pokolen w kulturze i religii judaizmu
oraz tych, ktorzy niewiele o nich wiedzieli. Wzmianka o Barnabie (w. 13b),
osobie zastuzonej w dziataniach misyjnych, wskazuje, ze takze on odczu-
wal potrzebe stopniowego zblizenia tych dwoch grup. Emocje Pawta pasujg
do jego obrazu psychologicznego. Nie pisat nic o reakcji Piotra. Wiadomo
jednak, ze mimo kontrowersji do roztamu nie doszto2. Znaleziono zatem
rozwiazanie, ktore miato na celu jedno$¢ Kosciota chrzescijanskiego. Osta-
tecznie zatem wszystko skonczylo si¢ pozytywnie.

2.2. Piotr w 1. LiScie do Koryntian

1 Kor powstat w czasie pobytu Pawla w Efezie na poczatku lat 50.
(Dz 18,1-18; 1 Kor 16,8). Portowe i bogate miasto Korynt27 mogto liczy¢
okoto stu tysigcy mieszkancow. Pierwsi chrzescijanie rekrutowali si¢ zar6wno
sposrod miejscowych Grekow, jak i licznych kolonistow rzymskich i Zydow.
Wspolnota chrzeécijanska w Koryncie stanowila swoiste ,,trudne dziecko”
Pawla Apostota. Wsrod wielu problemow, z ktorymi zmagat sie Kosciot

23 A. Vanhoye, La Lettera ai Galati, s. 25-26.

24 Zob. P. Melczewski, Niewtasciwe postepowanie Piotra w Antiochii (Ga 2,14), RBL 58 (2005),
s. 276.

25 ]. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 117-125.

26 Zob. F. Mickiewicz, Dziatalnosé¢ misjonarska, s. 97-98.

27 Obszerne wprowadzenie, dotyczace kwestii geograficznych, historii, infrastruktury, funkcjo-
nowania gospodarczego miasta oraz poczatku istniejacej tu wspolnoty chrzescijanskiej zob.
M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, NKB NT VII, Czg¢stochowa 2009, s. 29-51.
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koryncki byly podzialy, niemoralnos¢, btedy doktrynalne. Cz¢$¢ chrzescijan
korynckich czuta si¢ zwigzana z Pawtem, oczekujac od niego odpowiedzi
na dregczace ich pytania. W konteks$cie 1 Kor czterokrotnie Pawet uzyt imie-
nia Kefas (1,12; 3,22; 9,5; 15,5). Nie ma watpliwosci, ze chodzito o Apostota
Piotra (por. Ga 1,18;2,9.11; Mt 16,18; J 1,42). Aramejska wersja imienia Piotr
wystepowata w roznych czesciach listu i w r6znych bezposrednich kontek-
stach. Relacja Pawta do Piotra tworzyla jeden z istotnych wymiaréow jego apo-
stolatu28. W 1 Kor mozna wyrdzni¢ kilka czesci, ktore zwigzane sg motywami
jego powstania2®. W pierwszej czesci Pawel odniost si¢ do problemu istniejg-
cych w Kosciele korynckim stronnictw (1,10-4,21). Cze$¢ druga zostata po-
$wigcona niemoralnemu prowadzeniu si¢ chrzescijan korynckich (5,1-6,20).
Nastepnie omoéwiono zagadnienia, o ktore Koryntianie pytali Pawta, piszac
do niego wiasny list (7,1-14,40). Pawet odnidst si¢ do nich kolejno, stosujac
forme¢ wprowadzenia mepl 0 — ,,za$ o/na temat” (7,1; 8,1; 12,1). Ostatnig
czg$¢ stanowily teksty, zwigzane z tematem Zmartwychwstania (15,1-58).
List zamyka rozbudowane zakonczenie (16,1-24).

Pawet odniost si¢ do Kefasa w trzech gtownych kontekstach 1 Kor: w czg-
sci dedykowanej podziatlom (1-4), w kontekscie rozwazania na temat pracy
apostolskiej (9,1-27) oraz w czgsci poswieconej tematyce Zmartwychwstania
(15,1-58).

2.2.1. Stronnictwo Kefasa (1 Kor 1,12; 3,22)

Nie do konca zidentyfikowana grupa informatorow Pawta, okreslana jako
»ludzie Chloe”, donosita mu o istniejacych we wspdlnocie korynckiej po-
dziatach (1 Kor 1,11: vmd t@v XAong — dost. ,,tych Chloe39). Ich podstawg
bylo przyznawanie si¢ do réznych zatozycieli 1 autorytetow, a konsekwen-
cji tworzenie odrgbnych stronnictw: ,,Mysle o tym, co kazdy z was mowi:
Ja jestem Pawtla, a ja Apollosa, ja jestem Kefasa, a ja Chrystusa” (1,12: (é¢yo®
o0& Knod — dost. ,,ja za$ Kefasa”). Sytuacja byla na tyle powazna, ze Pawel
mowit o oyiopatall, czyli o podziatach (1 Kor 1,10; por. 1 Kor 11,18; 12,25;

28 Zob. M. Karrer, Petrus in paulinischen Gemeindekreis, ZNW 80 (1989), s. 210-231; E. Lohse,
Petrus und Paulus, w: Das Neue Testament als Urkunde des Evangeliums: Exegetische Studien
zur Theologie des Neuen Testaments 3, FRLANT 192, Géttingen 2000, s. 144-159.

29 M. Rosik (Pierwszy List do Koryntian, s. 56-61) wyrdznit dziewieé cze$ci listu oraz wstep
i zakonczenie.

30 Pawel odniost sie do 0s6b zwigzanych z tym imieniem. Uwaza sie niekiedy, ze chodzi o chrze-
Scijanke, poganke lub osobg, ktora zajmowata si¢ handlem. Samo imi¢ oznacza ,,jasna, blon-
dynka”, zob. M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 118-119.

31 'WB, kol. 1590-1591.
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J7,43; 9,16; 10,19). Obok Pawta, ktory jest jednym z zatozycieli wspdlnoty
w Koryncie, wymienia si¢ Apollosa. Byt on judeochrzescijaninem z Alek-
sandrii, poczatkowo zwolennikiem pogladow Jana Chrzciciela, a nastgpnie
gorliwym glosicielem chrzescijanstwa (zob. Dz 18,24-28)32. Wymienia sie
rowniez Kefasa, czyli Piotra. Nie ma pewnosci czy Piotr rzeczywiscie dziatat
misyjnie w Koryncie, czy moze dzialali tu tylko jego wystannicy33. Niekiedy
sugeruje si¢, ze istnienie w Koryncie stronnictwa Piotra moglo by¢ reakcja
na powstaty wcze$niej spor migdzy zwolennikami Pawta i Apollosa. Opinia
ta jest jednak bardzo hipotetyczna34. Odniesienie do frakcji Chrystusa brzmi
dos¢ osobliwie i moze by¢ rozumiane na dwa sposoby: jako przyjmowanie
poprawnej pozycji chrzescijanskiej, czyli trwania w Chrystusie niezaleznie
od zatozyciela lub jako fikcja, czyli intencjonalne postawienie akcentu na ab-
surdalno$¢ podziatu (zob. 1,13a)35. W ten sposdb Pawel nie zaglebial sie
w meritum sporu i podkreslat chrystocentryzm wyznawanej wiary3°. Praw-
dziwym Zbawicielem, ktory powotat Koryntian do wiary, jest dla niego tylko
i wylgcznie Jezus Chrystus. Passus w 1 Kor 1,18-31 stanowi komentarz3”
do szkodliwej sytuacji wewnetrznych podziatow we wspdlnocie korynckiej.
Mentalno$¢, ktora jak wydaje si¢ panowata w Koryncie, byta typowa dla
wielu miast greckich. Doskonata retoryka, argumentacja, zréZznicowanie po-
gladow, poszukiwanie nowych, ekskluzywnych grup cechowata Koryntian
(zob. Dz 17,16-34). Pawet strofowat posrednio parti¢ swoich domniemanych
zwolennikow (1 Kor 1,14-15.17). Stawiat takze na jednym poziomie wszyst-
kich gloszacych Ewangelie oraz wierzacych (2,6.10.11)38.

Temat wlasciwego rozumienia postugi apostolskiej Pawet rozwijal takze
w rozdz. 3-43%. W nawigzaniu do kwestii podziatu koncentrowat si¢ bardzie;j
na kontrowersji mi¢dzy zwolennikami Apollosa i swoimi (3,6). Pawel nie

32 Na temat relacji migdzy uczniami Jana Chrzciciela a Ko$ciotem pierwotnym zob. F. Mic-
kiewicz, Swiadkowie Jezusa. Swiadkowie zbawczego postannictwa oraz mesjaniskiej i boskiej
godnosci Jezusa w pismach sw. Lukasza i sw. Jana, Zabki 2003, s. 97-100.

33 F. Mickiewicz (Dziatalnosé misjonarska, s. 103-109) sugerowal, ze Piotr przebywat osobiécie
w Koryncie w czasie swojej podrézy do Rzymu.

34 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 78-79.

35 H.-J. Klauck, I Korintherbrief, Wiirzburg 1987, s. 22.

36 Stawiane pytania retoryczne wskazuja na absurdalny charakter podzialéw, M. Rosik, Pierwszy
List do Koryntian, s. 120.

37 C.K. Barrett (La Prima Lettera ai Corinti, Bologna 1979, s. 70) wskazal na podobiefistwa
do stylu homilii judaistycznych.

38 Wobec Koryntian Pawel okazat si¢ cierpliwym nauczycielem, zob. M. Karczewski, ,, Chcial-
bym, abyscie wszyscy méwili jezykami...”(1 Kor 14,5). Sw. Pawel jako apostol w swietle 1 Kor
1214, SSHT 42,1 (2009), s. 27-38.

39 Zob. F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 238-250.
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polemizowat jednak z Apollosem, ale kontynuowat dyskurs na temat teocen-
tryzmu i chrystocentryzmu rzeczywistej dziatalno$ci apostolskiej i misjonar-
skiej. Prawdziwy fundament stanowit jedynie Jezus Chrystus (3,11: Ogpéliov).
W opinii niektorych egzegetow akcentowanie, ze Chrystus jest fundamentem,
moze zawiera¢ podtekst polemiczny wobec Mateuszowej tradycji o Piotrze-
-Skale (por. Mt 16,18)40. Wydaje si¢ jednak, ze jest to poglad na wyrost.
Raczej Pawet wskazywatl na poprawny kontekst teologiczny wiary chrze-
$cijanskiej. W rozwazaniu na temat szkodliwos$ci podzialow perspektywe
te poszerzat o nawigzanie do istotnych dla Koryntian kwestii pneumato-
logicznych (zob. 1 Kor 12,1). Mowiac o tym, ze wierzacy s3 ,,$wiatynia
Boga, w ktorej mieszka Duch Swiety” (3,16; por. 6,19), Pawet uswiada-
miat Koryntianom, Ze nie muszg oni naleze¢ do zadnego stronnictwa, po-
niewaz tak naprawde naleza do Boga. Posrednio wigzal temat podzialow
z 1 Kor 1-3 z problemem napi¢cia miedzy charyzmatykami i resztg wspdlnoty
(1 Kor 12-14). Podkreslenie potrzeby madrosci, przejawiajacej si¢ we wla-
Sciwym traktowaniu wtasnego ciata, stanowilo wstep i przygotowanie
do podjecia tematu prostytucji, w ktorej uczestniczyli niektorzy z wierza-
cych (zob. 5,1-13; 6,12-20).

W mysl nauczania Pawta wierzacy Koryntianie powinni stosowac inng lo-
gike, wolng od wzgledow ludzkich. Pawel, Apollos czy Kefas zostali im dani
w celu doprowadzenia ich do Chrystusa, a przez Chrystusa do Boga (3,22-23).
Pawet przedstawial chrzescijanom z Koryntu argumentacje, w mysl ktorej
uleganie podziatom jest dowodem powaznej niedojrzatosci w wierze. Jednos¢
powinna by¢ zachowywana nie ze wzgledu na autorytet ludzki, ale ze wzgle-
du na Boga. Nie wydaje si¢ zatem, zeby Kefas w bezposredni sposéb byt
odpowiedzialny za istniejagce we wspolnocie napigcia. Natomiast podziaty
mogli tworzy¢ jego zwolennicy, ktorzy pomijali fundamentalne znaczenie
Jezusa Chrystusa w funkcjonowaniu Kosciota.

2.2.2. Kefas i niewiasta-siostra (1 Kor 9,5)
Tekst 1 Kor 9 zawiera Pawlowa charakterystyke postugi apostolskiej (por.
2 Kor 1,12-6,13). Pawet miat $wiadomos$¢, ze jego apostolat byt przez nie-
ktérych kwestionowany (1 Kor 9,2). Pomimo to byt przekonany, ze efekty
jego dziatalnosci apostolskiej potwierdzaty go i pozwalaty na korzystanie
z praw przystugujacych Apostotom. Nalezato do nich prawo do wsparcia
materialnego wierzacych (9,9). W tym konteks$cie Pawel mowit o prawie

40 Zob. P. Vielhauer, Paulus und die Kephaspartei in Korinth, NTS 21 (1975), s. 341-351. Inaczej
M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 184.
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do podrozowania wraz z siostra — chrzescijanka lub zong. Sens pytania: pun ovk
Eyopev £E0VGiay ASEAPT|V YOVOIKO TEPLAYELY OG KOl 01 AO1TOl ATOGTOAOL Kol Ol
adeAol Tod kupiov kai Knedg —,,czy nie mamy prawa wziac ze sobg siostry-
-niewiasty podobnie jak i inni Apostotowie, bracia Panscy i Kefas?” (9,5) jest
niejednoznaczny?!. Mozliwe sg zasadniczo dwa rozwigzania. W tradycyjnej
egzegezie katolickiej, nie negujac faktu matzenstw Apostotow, wskazuje si¢
na $wiadectwa ewangeliczne, w §wietle ktorych ich Zzony nie braty udzialu
w dziataniach apostolskich. Wspierata je natomiast grupa kobiet, ktore towa-
rzyszyty Jezusowi i Dwunastu (zob. Lk 8,1-3). W egzegezie protestanckiej
oraz w opinii niektorych wspotczesnych egzegetow katolickich chodzi po pro-
stu o prawo podrozowania wraz z matzonkg*2. Stabg strong tej interpretacji
jest brak innych tekstow biblijnych potwierdzajacych taka praktyke. Jednak
w opinii wigkszosci egzegetow zastosowane przez Pawta sformutowanie for-
malnie dopuszcza obie interpretacje43. Niezaleznie od przyjetych rozwigzan
kazde z nich dotyczy nie tylko Apostotow i braci Panskich, ale takze Kefasa.

Niewatpliwie przyktad Kefasa miat tu istotne znaczenie nie tylko dla Paw-
ta, ale stanowil takze argument dla Koryntian. Jezeli Piotr podrozowat z zona,
to takze inni majg takie prawo. Jezeli wspieraty go chrzescijanki, to takze inni
zajmujacy si¢ gloszeniem Ewangelii powinni mie¢ taka mozliwos¢. Odwota-
nie do Kefasa moze sugerowac, ze byt on znany Koryntianom. Oznaczato ono
takze, ze praktyka Kefasa stanowila wzor. Jest zatem oczywiste, ze wedtug
Pawta Kefas odgrywat w pierwotnym Kosciele istotng rolg.

2.2.3. Kefas jako Swiadek Zmartwychwstania (1 Kor 15,5)

Tekst 1 Kor 15,3-5 uchodzi za najstarsze Swiadectwo wiary pierwotnego
Kos$ciota w Zmartwychwstanie Chrystusa oraz zawiera najstarszy chrzesci-
janski komentarz dotyczacy tego wydarzenia**. Tlo fragmentu stanowi 1 Kor
15,1-58 oraz jego bogata tre$¢ teologiczna®s. Bezposredni kontekst stanowi
1 Kor 15,1-11, w ktérym mozna wyr6zni¢ cztery cze$ci?: przypomnienie

41 W tlumaczeniach polskich: Biblia Tysigclecia — ,,niewiasta-siostra”; Biblia Paulistow — ,,sio-
stra”. W jednym i drugim przektadzie wskazuje si¢ mozliwo$¢ thumaczenia tekstu oryginalnego
jako odniesienia do relacji matzenskie;j.

42 C.K. Barrett (La Prima Lettera ai Corinti, s. 254) wskazal na mozliwo$¢ uczestnictwa w dzie-
tach apostolskich matzonki, ktdra jest jednoczesnie chrzescijanka.

43 M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 297.

44 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 80-81.

45 Zob. M. Rosik, Rysy eschatologicznego Krolestwa Bozego w Pawlowej nauce o zmartwych-
wstaniu (1 Kor 15,1-58), w: Ewangelia o krolestwie, red. A. Paciorek, A. Czaja, A. Tronina,
Scripturae Lumen 1, Lublin 2009, s. 247-264.

46 M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 471-472.



2. Apostot Piotr w Listach Pawlowych 33

Ewangelii (w. 1-2), formul¢ kerygmatyczng i chrystofanie (w. 3-7), osobiste
$wiadectwo autora (w. 8-10) oraz konkluzje (w. 11). Wyznanie wiary w od-
kupiencza $mier¢ i Zmartwychwstanie Chrystusa w 1 Kor 15,3-7 stanowi
cze$¢ tradycji apostolskiej, ktorg Pawel przejatt’. Zawiera ono trzy prawdy
dotyczace Chrystusa, zapowiedziane przez pisma Starego Przymierza (por.
1z 53,5-6.11-12; Oz 6,2; Lk 24,44-45). Sa to: Smier¢ Chrystusa za grzechy,
Jego ztozenie do grobu oraz Zmartwychwstanie trzeciego dnia (w. 3b-4). Ak-
centuje si¢ jednak rzeczywisto$¢ Zmartwychwstania Chrystusa. Po$rod wy-
branych $wiadkow tego wydarzenia Pawel wymieniat samego siebie. Sama
rzeczywistos¢ widzenia Zmartwychwstatego jest wyrazana w stronie bier-
nej (w. 5.6.7.8; d@On — dost. ,,dal si¢ widzie¢, ukazatl si¢”’). W ten sposob
podkresla si¢ charakter wizji jako niezaleznej od woli widzacego. Ponadto
forma bierna moze by¢ interpretowana jako passivum theologicum, wska-
zujace na realizacj¢ woli Boga. Czterokrotne uzycie G@6n sugeruje takze,
ze co do istoty doswiadczenie wizji poszczegdlnych swiadkow Zmartwych-
wstania nie roznilo si¢. Lista swiadkow, ktorzy jej doswiadczyli obejmuje
pewne osoby i grupy o istotnym znaczeniu. Nalezeli do nich Kefas, Dwuna-
stu, pigciuset braci rdwnoczesnie, Jakub, wszyscy Apostotowie oraz Pawet
(w. 5-8). Pawel podkreslat nastepstwo czasowe chrystofanii (w. 5b: ita; 6a:
gnewta; 7a: Emeta; 7b: eita; 8a: Eoyortov). Jezus dal sie widzie¢ Kefasowi,
a potem Dwunastu i nastgpnie pozostaltym. Jest to jedyne odniesienie do Dwu-
nastu w listach Pawta. Jako pojedyncze osoby wymienione sg tu Kefas, Jakub
i sam Pawel. Wedlug Apostota Pawta pierwszym, ktory do§wiadczyt wizji
Chrystusa Zmartwychwstatego byt Kefas (w. 5a)*3. Byl on uwazany zatem
za pierwszego, glownego swiadka Zmartwychwstania. Wskazuje si¢ na zbiez-
no$¢ miedzy formutg wyznania wiary w 1 Kor 15,3-5 oraz Mk 16,749, Pierw-
sza pozycja Piotra w 1 Kor 15,5 nie jest przypadkowa i jest zgodna z trady-
cja paschalng FLukasza Ewangelisty (Lk 24,12.34)30. Oczywiscie Piotr byt
pierwszym mezczyzng — $wiadkiem Zmartwychwstania. W rzeczywistosci
bowiem wszystkie Ewangelie synoptyczne podkreslaja, ze pierwszymi §wiad-
kami byta grupa kobiet (zob. Mk 16,1-8; Mt 28,1-8; £k 24,1-11). Ewangelista

47 C.K. Barrett, La Prima Lettera ai Corinti, s. 417-418.

48 Szerzej na ten temat zob. W.T. Kessler, Peter as the First Witness of the Risen Lord: An Histo-
rical and Theological Investigation, Tesi Gregoriana Serie Teologia 37, Rome 1998.

49 O zakorzenieniu kerygmatu z 1 Kor 15,3-5 w Mk 16,7 zob. J. Gnilka, Teologia Nowego Testa-
mentu, Krakow 2002, s. 189-191.

50 Zob. M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 478-479.
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Jan méwit o chrystofanii Marii Magdalenie (J 20,1-18)3!. Jednak ich relacje
o pustym grobie nie zostaly przyjete32. W $wietle przepisow judaizmu dopie-
ro potwierdzenie przez mezczyzn miato wage SwiadectwaS3. Potwierdzenie
przez Piotra mialo dodatkowo znaczenie uwierzytelnienia dokonanego przez
pierwszego z Apostotow. Z tego powodu tekst 1 Kor 15,5 w konteks$cie Li-
stow Pawtowych bywa traktowany jako najwazniejsze $wiadectwo dotyczace
prymatu Piotra34.

2.3. Podsumowanie

Przedstawiony w Listach Pawla wizerunek teologiczny Piotra wigze si¢
z poczatkiem dziatalnos$ci apostolskiej Pawla. W wigkszosci tekstow uzywat
on imienia Kefas, wskazujac na moment powotania Szymona przez Jezusa
oraz prawdopodobnie podkreslajac jego znaczenie w Kosciele jerozolim-
skim. Dla Pawta Kefas/Piotr byt jednym z najwazniejszych przedstawicieli
kolegium apostolskiego, z ktorego zdaniem nalezy si¢ liczy¢. Jest oczywi-
ste, ze akceptacja dzialan misyjnych Pawla przez Jakuba, Kefasa i Jana byta
dla Apostota Pogan wazna. Piotr byt postrzegany jako lider misji wérod Zy-
dow. Antiochenski spor z Piotrem $wiadczyt o wielkim zaangazowaniu Paw-
ta w prowadzone przez siebie dzieto oraz ztozonym procesie powstawania
wspolnot wieloetnicznych i budowaniu jedno$ci Kosciota. Jedno$¢ ta byta
wazna dla Pawla, o czym $wiadczg teksty 1 Kor. Wynika z nich, ze dziatania
misyjne Piotra lub jego wspolpracownikow obejmowaty takze obszary odle-
gle. Pawel postrzegal swoj apostolat jako rowny jakosciowo z apostolatem
Piotra i innych Apostolow. Jednoczesnie jego $wiadectwo potwierdza staro-
zytng tradycje o spotkaniu Zmartwychwstatego z Kefasem oraz pozostatymi
Apostotami. Kefas byt dla Pawta wiarygodnym i jednym z pierwszych $wiad-
kéw Zmartwychwstania.

51 Maria Magdalena zostata postana do Apostolow (,,apostola apostolorum”; J 20,17-18), a nie
na zewnatrz wspolnoty, zob. A. Nalewaj, Funkcje kobiet w Ewangelii wedtug swigtego Jana,
Olsztyn 2017, s. 202-203.

52 W kontekécie debaty naukowej na temat wiarygodnosci wizji kobiet z perspektywy ich kon-
strukcji psychicznej przyjmowano skrajne opinie, negujace ich wiarygodnos¢ lub odrzucajace
fakt, ze mogty by¢ one pierwszymi odbiorczyniami prawdy o Zmartwychwstaniu, zob. G. Lii-
demann, Die Auferstehung Jesu. Historie — Erfahrung — Theologie, Gottingen—Stuttgart 1994,
s. 175-178.

53 'W. Klausnitzer, Der Primat s. 81-82.

54 Tamze, s. 82.



3.
Piotr w Ewangelii wedlug sw. Marka

Ewangelia wedlug $w. Marka uwazana jest niekiedy za efekt znajomosci
jej autora z samym Piotrem!. Marek siedmiokrotnie uzyt imienia Szymon
(1,16.16.29.30.36; 3,16; 14,37). W 3,16 Szymon otrzymat dodatkowe imi¢ —
Piotr. Od tej pory do konca Ewangelii dziewigtnastokrotnie stosuje si¢ imi¢ Piotr
(3,16; 5,37, 8,29.32.33;9,2.5; 10,28;11,21; 13,3; 14,29.33.37.54.66.67.70.72;
16,7). Wyjatek stanowi tekst Mk 14,37, w ktérym wystgpito zarowno imig
Piotr, jak i Szymon. Piotr pojawit si¢ w pigtnastu scenach, z ktérych jedenascie
tworzy typowa tradycj¢ o Piotrze (1,16-20.28-31.36; 3,13-19; 8,27-30.31-33;
10,28; 1121; 14,29-31.53-72; 16,7), natomiast cztery nastepne dotyczg Piotra
w grupie trzech Piotr — Jakub — Jan lub czterech Piotr — Jakub — Jan — Andrzej
(5,21-43;9,20-10; 13,3; 14,32-42)2.

3.1. Powolanie Szymona (Mk 1,16-20)

Opis powotania pierwszych uczniow w Mk 1,16-20 zawiera dwie czgsci
(zob. Mt 4,18-22). W Mk 1,16-18 omdéwiono powotanie Szymona i Andrzeja,
natomiast w w. 19-20 — powotanie Jakuba i Jana.

Wedhug Mk Szymon zostat powoltany jako pierwszy z Apostotow3. Razem
z nim Apostotem stat si¢ jego brat Andrzej (1,16-18). Bezposrednio po powo-
taniu szymona i Andrzeja nastepuje krotki opis powotlania Jakuba i Jana, sy-
noéw Zebedeusza (1,19-20). Informacja o miejscu wydarzenia jest do$¢ ogolna
— gdzie$ obok Jeziora Galilejskiego (w. 16). Na uwage zastuguje fakt, ze w.
16 opisat Szymona i brata Szymona, Andrzeja, natomiast w przypadku drugiej

1 Zob. H. Langkammer, Ewangelia wedtug $w. Marka, Lublin 2004, s. 11-15; A. Malina, Dobra
nowina nieupigkszona, s. 21-38.

2 TInaczej W. Klausnitzer, Der Primat, s. 96-97.

3 Zob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 23-24. Zob. S. Harezga, Powolanie Jezusowych uczniéw
w swietle tekstu Mk 1,16-20, RTK 51 (2004) z. 1, s. 45-55.



36 3.1. Powotanie Szymona (Mk 1,16-20)

dwojki w w. 19 pojawito si¢ takze imi¢ ojca Jakuba i Jana — Zebedeusza. Ini-
cjatywa powotania nalezy do Jezusa. Jezus jest przedstawiony jako ten, ktory
sam szedt do przysztych Apostotow (w.16a; 19a). Samo spotkanie poprzedzi-
to stwierdzenie autora Mk, ze Jezus zobaczyl najpierw Szymona i Andrzeja
(w. 16). Po wlaczeniu ich do grona uczniow udat si¢ dalej. Idac, zobaczyt tak-
ze Jakuba 1 Jana. Powotani zostali wyr6znieni przez Jezusa, poniewaz to On
ich zobaczyl i wybral (por. Mk 2,14)4,

Autor wskazuje na konkretne zajecia, ktére w momencie spotkania z Je-
zusem wykonywali bracia. Szymon i Andrzej dokonywali wtasnie polowu,
natomiast Jakub i Jan czyscili sieci. Stowa Jezusa, skierowane bezposrednio
do przysztych ucznidow, pojawily si¢ jedynie w kontekscie powotania Szymona
1 Andrzeja: 6gbte OMIO® [LOV, KOl TOMOM VUGG YevEGOO AALElg avOpdmmy — dost.
,,dalej/hej za Mng, a mam zamiar sprawic, ze staniecie si¢ rybakami ludzi” (Mk
1,17)3. Przystowek 8ebted ma charakter skierowanego do konkretnych osob
zawotania (zob. Mt 4,19; por. Mk 6,31; 12,7; Mt 22,4; 25,34). Wskazanie onicw
pov —,,za Mng” — podkresla dynamike podazania za Mistrzem oraz koniecznos¢
zachowania pozycji za Nim (por. 1 Krl 19,19-21; 2 Krl 6,19 LXX). Przyjecie
wezwania umozliwi realizacje nowej formy dziatania — bycia rybakiem ludzi.
Jest to oczywista aluzja do rozpoczynajacej si¢ dziatalnosci apostolskiej. Po-
wotanie rybakow Szymona i Andrzeja oraz Jakuba i Jana stanowito poczatek
pewnej drogi, na ktorej mieli iS¢ za Jezusem. Wezwanie zostato podjete w trybie
natychmiastowym. Szymon i Piotr pozostawili sieci i poszli za Jezusem. Au-
tor Mk podkresla: 0007 [...] frorovOncav avt®d — dost. ,natychmiast/zaraz
poszli za Nim”(w. 18). W przypadku powotania Jakuba i Jana méwi si¢ o ich
natychmiastowym pozostawieniu przez nich ojca i wspotpracownikow (w. 20).

Tekst Mk 1,16-20 dostarcza waznych informacji o Szymonie. Byt on jed-
nym z uczniéw Jezusa, ktorych On sam sobie wybral. Jego pozycja jest uprzy-
wilejowana. Wedlug Mk jest on pierwszym Apostotem powotanym przez Je-
zusa. Wraz ze swoim bratem zostali zaproszeni do postgpowania za Jezusem,
czyli traktowania Go jako Mistrza. Powotanie Szymona miato zatem wymiar
chrystocentryczny. Miato tez takg samg jakos¢ jak powotanie Andrzeja, Jaku-
ba, Jana i pozostalych uczniow Jezusa. Stanowito ono punkt zwrotny w jego
zyciu, poczatek nowej drogi.

4 A. Malina, Ewangelia wedtug §wietego Marka. Rozdzialy 1,1-8,6, NKB NT II/1, Czgstochowa
2013, s. 124.

5 Na odstoniecie zamiaru (koniunktiwus deliberacji) wskazal A. Malina, Ewangelia wedlug Swie-
tego Marka, s. 124.

6 WB, kol. 353-354.

7 WB, kol. 649-650; 41 razy w Mk.
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3.2. Uzdrowienie teSciowej Piotra (Mk 1,29-31)

Po raz kolejny Piotr pojawit si¢ w kontek$cie drugiego cudu dokonane-
go przez Jezusa (Mk 1,29-31; por. Mt 8,14-17; Lk 4,38-41). Akcja dziata
sic w Kafarnaum? (por. Mk 1,21). Pierwszy cud dokonat si¢ w synagodze
i polegat na uwolnieniu opg¢tanego (1,23-28). Drugi dotyczyt uzdrowienia
tesSciowej Szymona, mieszkajacej w domu Szymona i Andrzeja (w. 29-30).
Tesciowa gorgczkowata i musiata pozosta¢ w t6zku. Dotyk re¢ki Jezusa uzdro-
wil jg (w. 31)%. Cud wypedzenia ztego ducha (w. 26-28) oraz uzdrowie-
nie w domu Piotra i Andrzeja spowodowato, ze budynek byt oblegany przez
potrzebujacych uzdrowienia (zob. 1,32-34; 2,1-12). Swiadkami uzdrowienia
w domu Szymona byli on sam, Jakub, Jan i Andrzej.

Opowiadanie w 1,29-30 zawiera elementy typowe w narracji Mk!0:
przemieszczanie si¢ Jezusa razem z uczniami, pobyt w domu, opis choroby
1 uzdrowienie, reakcja uzdrowionej. Nie wiadomo, co byto przyczyna go-
raczki (por. Dz 28,8). Wiadomo, ze Jezus dokonat uzdrowienia wtasng moca.
Obecni w domu Piotra uczniowie byli jego swiadkami (por. Mk 2,1-12).

Mk ujawnia pewne szczegdty z zycia Szymona. Mianowicie to, ze miat
teSciowg oraz mieszkatl z bratem Andrzejem. Nie ma zatem watpliwosci,
ze na jakim$ etapie zycia Szymon byl Zonaty. Znajomo$¢ z Jezusem zmie-
nita zycie Piotra. Wplynela jednak dobroczynnie na jego najblizszych. Jezus
udzielal pomocy uczniom. Dom Piotra stat si¢ miejscem cudu, potwierdza-
jacego boskie postannictwo Jezusa. Przy tym domu i w nim samym dokony-
waly si¢ kolejne liczne uzdrowienia 1 uwolnienia spod wtadzy ztych duchow
(1,32-34; 2,1-12). Szymon nalezal zatem do pierwszych swiadkow cudow,
ktorych dokonywat Jezus od poczatku swej dziatalnosci.

3.3. Szymon i inni (Mk 1,36)

Tekst Mk 1,36 nalezy do perykopy 1,35-39. Wedlug w. 35 po pracowitym
wieczorze (w. 32-34) wcezesnym rankiem Jezus udal si¢ na pustkowie, aby
si¢ modli¢. Szymon 1 ,,ci, ktorzy [byli] z nim” udali si¢ za Nim 1 w koncu
Go znalezli (w. 36-37a). Nie chodzito im jednak o dotaczenie do modlitwy,

8 Zob. M. Wilk, Jeden dzien Jezusa w Kafarnaum? Analiza struktury literackiej i interpretacja
Mk 1,21-2,12, w: Rados¢ Stowa. Przeklad i interpretacja Biblii, red. R. Pindel, E. Wieczorek,
Krakow 2011, s. 123-140.

9 Dotyk sprawit cud, zob. H. Langkammer, Ewangelia wedlug $sw. Marka, s. 35.

10 A Malina, Ewangelia wedlug swietego Marka, s. 138.
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ale przekazanie informacji, ze wiele osob Go poszukuje (w. 37b). Informacja
,wszyscy Cie¢ szukaja” odnosi si¢ do sytuacji z Kafarnaum. Jednak Jezus pod-
jat decyzje, aby razem z nimi udac¢ si¢ do innych miejscowosci, tam nauczac
iuzdrawia¢ (w. 38-39). Z kontekstu opowiadania wynika, ze Apostotowie nie
rozumieli Jezusa, ograniczajac teren i wymiar Jego misji (w. 36)!1. Podobnie
myslat Piotr, ktory probowal narzuci¢ Jezusowi wlasng wizje Jego postan-
nictwal2. Jednak juz samo udanie si¢ Jezusa na miejsce pustynne sugeruje,
ze nawet jego uczniowie nie mogli Go traktowac jako swej wlasnos$ci. Jezus
pozostaje kim$ wiecej niz cudotworcg i uzdrowicielem.

Sens Mk 1,36 jest istotny w Markowej tradycji o Szymonie Piotrze. Szy-
mon i towarzysze poszukiwali Jezusa z wlasnej inicjatywy Jezusa z wiasne;j
inicjatywy, widzac wielu potrzebujacych Jego pomocy. Jezus jednak sam wy-
bieral, gdzie naucza¢ i komu pomoc. Jest to pierwsza wzmianka o Szymonie,
przedstawicielu pozostatych uczniow. Decyzja Jezusa, aby udac si¢ dalej do-
tyczyta takze powotanych uczniéw. Oddalali si¢ coraz bardziej od swojego
rodzimego srodowiska. Réwniez Szymon musiat pozostawi¢ bliskie sobie
Kafarnaum i p6js¢ za Jezusem. Jest to rowniez pierwszy krok w procesie
korygowania wyobrazen Szymona o postannictwie Jezusa i swoim wlasnym.
Proces ten zakonczy si¢ dopiero po Zmartwychwstaniu Jezusa.

3.4. Wybor Dwunstu (Mk 3,13-19)

W Mk 3,13-19 zawarty jest opis ustanowienia Dwunastu (por. Mt 10,1-4;
Lk 6,12-16; Dz 1,13). Miejscem akcji byta blizej nieokreslona gora. Cho¢
bezimienna, wpisata si¢ w typowa w Biblii symbolike gory jako strefy
odosobnienia od ludzi i blisko$ci Bogal3. Ewangelista podkreslit, ze Jezus
przywotat do siebie tych, ktorych chciat, a oni przyszli do Niego (w. 13).
Wybor do grona Dwunastu byl zatem prerogatywa Jezusa (por. Wj 18,25
LXX; 1 Sm 12,6 LXX). Wezwani jednak musieli ten wybdr zaakceptowac.
W w. 14a zawarto formute ustanowienia — énoincev dddeka — dost. ,,uczynit
Dwunastu”. Sama liczba ma w konteks$cie biblijnym wazne znaczenie symbo-
liczne. Odnosi si¢ przede wszystkim do dwunastu synéw Jakuba, patriarchow
biblijnego Izraela. Na zasadzie analogii Jezus powotal Dwunastu, ktorzy dali
poczatek ludowi Nowego Przymierzal4. Jedni i drudzy odgrywali istotng role

11 Tamze, s. 149.

12 D. Kotecki, Jezus wychowuje swoich uczniow w Mk 1,35-39, VV 21 (2012), s. 115-116.
13 'WB, kol. 1179-1180.

14 T. Holtz, d&ddexa, w: EWNT, 1, kol. 874-880.
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w biblijnej historii zbawienia. Symboliczne okreslenie nie oznacza tu zatem
tylko konkretnej liczby, ale szczegdlng zatozong przez Jezusa instytucje!s.
Grono Dwunastu to wyjatkowa grupa Jego najblizszych wspotpracownikow
(por. Mt 19,29; Lk 22,28-30). Nastgpnie Mk wskazal na cele ustanowienia.
Wyrazaja je dwa podrzgdnie ztozone zdania celowe wprowadzone przez po-
dwojne —iva — ,,aby, w celu”. Pierwsze wskazuje na bycie z Jezusem (w. 14b:
tvo @otv pet’ avtod — ,,by byli z Nim”). Zdanie drugie podkre$la ich postan-
nictwo obejmujace przepowiadanie (w. 14c¢: Tva AmooTEAAN ADTOVG KNPVGGELY
— dost. ,,by wysta¢ ich na gloszenie”) oraz wyrzucanie ztych duchow (w. 15:
Exew €€ovoiav EkPaiiey ta dapudvia — dost. ,,posiada¢ wladze wyrzucac
demony”). Po okresleniu podstawowych zadan Dwunastu Mk przytoczyt ich
liste (w. 16b-19). Jako pierwszego wymienit Szymona, ktéremu Jezus nadat
imig Piotr (w. 16b; por. Lk 6,13.14). Poszerzenie imienia dotyczylo Jakuba!l®,
syna Zebedeusza oraz jego brata Jana, ktorym Jezus dodal imi¢ Boanerges
czyli ,,synowie gromu” (Mk 3,17). W kontekscie Mk Dwunastu odgrywato
wyjatkowa role. Towarzyszyli Jezusowi, byli przy Nim zawsze obecni, odda-
lali si¢ od Niego tylko w okreslonych momentach (Mk 4,10; 6,7-11.12.45-52;
9,35;10,32-34; 11,1-10; 14,13-16).

W przypadku Piotra i pierwszych uczniow ustanowienie Dwunastu wiaza-
to sie z opisem ich powotania w Mk 1,16-2017. W 3,13-19 powolanie to osa-
dzono w szerszym konteks$cie misji, ktora doktadniej zdefiniowano. Obraz
Piotra zawarty w omawianym tek$cie Mk miat dwa podstawowe wymiary.
Po pierwsze: Piotr byt jednym z Dwunastu. Podobnie jak oni zostat wybrany
przez Jezusa i odpowiedziat na Jego wezwanie. Cele jego przynaleznosci
do grona Dwunastu wedtug Mk 3,14-15 byly identyczne jak pozostatych
cztonkow kolegium. Perspektywe druga wyznaczata pierwsza pozycja na li-
$cie wybranych oraz zmiana imienia. Piotr zostal intencjonalnie wyrdznio-
ny!8. Jego brat Andrzej zostal wymieniony dopiero po synach Zebedeusza,
ktérzy razem z Piotrem tworzyli specjalng grupe Apostotow (zob. 5,37; 9,2;
14,33). Wprawdzie zmiana imienia dotyczyta takze Jakuba i Jana (w. 17),
jednak skutki tych zmian sg zupelie odmienne. O ile bowiem w przypadku
okreslenie ,,synowie gromu” mamy do czynienia z jednostkowym uzyciem
przydomka, o tyle w przypadku Szymona — imi¢ Piotr prawie catkowicie

15 A. Malina, Ewangelia wedlug swietego Marka, s. 228.

16 Zob. M. Karczewski, El nombre ,,Jacob-Santiago”, s. 154-155.

17 Szerzej na ten temat zob. K. Stock, Boten aus dem Mit Ihm sein. Das Verhdiltnis zwischen Jesus
und den Zwélf nach Markus, Rom 1975, s. 40-50.

18 H. Langkammer (Ewangelia wedlug $w. Marka, s. 43) widzial w Piotrze uosobienie nowego
ludu Bozego.
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zastepowato uzywane dotychczas (z wyjatkiem 14,37). Imi¢ Piotr oznaczato
nowe 1 trwale zadanie, ktére powinien podja¢ zardowno wobec pozostatych
Apostotow, jak i we wspolnocie Kosciota (por. Mt 3,16; 16,17-18)19.

3.5. Piotr i corka Jaira (Mk 5,35-43)

W opowiadaniu o wskrzeszeniu przez Jezusa corki Jaira Piotr, Jakub i Jan
zostali przedstawieni jako naoczni $wiadkowie cudu (Mk 5,21-24.35-43; por.
Mt 9,18-19.23-26; Lk 8,40-42.49-56). Wydarzenie to poprzedzit opis uzdro-
wienia opetanego w krainie Gerazenczykéw (Mk 5,1-20).

Epizod wskrzeszenia corki Jaira zostat przedstawiony w dwoch etapach:
a) w. 21-24 1 b) w. 35-43. Po powrocie Jezusa z drugiej strony jeziora (w. 21)
nastgpito krotkie, ale dramatyczne spotkanie Jezusa z Jairem, jednym z prze-
tozonych synagogi w Kafaranum (w. 22a-23). Na jego prosbe Jezus udat si¢
z nim do jego domu, aby uzdrowi¢ ci¢zko chorg corke. W czasie migdzy po-
czatkiem opowiadania a wiadomoscig o jej $mierci Mk umiescit opis spotka-
nia z kobietg cierpigca na krwotok (Mk 5,25-34; por. Mt 9,20-22; Lk 8,43-48).
Cud uzdrowienia kobiety poprzedzito to, co stato si¢ pézniej. Pomimo r6znic
w detalach, wszyscy synoptycy zastosowali koncentryczny uktad opowiadan:
A — Jair (lub przetozony synagogi) u Jezusa; B — uzdrowienie kobiety chore;j
na uptyw krwi; A’ Jezus w domu Jaira (lub przelozonego synagogi)20.

Podczas drogi z Jezusem Jair zostat poinformowany, ze jego konajaca
corka zmarta (w. 35). Jezus nie przerwat jednak wedréwki do jego domu,
zachgcajac go do wiary (w. 36). Nie pozwolit takze i$¢ ze sobg nikomu spo-
$rod ucznidw poza Piotrem, Jakubem i Janem (w. 37; por. 31). Wskrzeszeniu
towarzyszyla kontrastujaca reakcja zebranych w domu zatoby na stowa Je-
zusa, ktory zwrocit im uwagg, ze dziecko nie umarto (w. 39-40a). W samym
cudzie uczestniczyli jedynie Jair, jego zona oraz Piotr, Jakub i Jan (w. 40b).
Razem z rodzicami nalezeli oni zatem do bezposrednich §wiadkow wskrze-
szenia (w. 41-42). Jezus zobowigzywat ich takze, aby nie rozpowiadali o tym
wydarzeniu (w. 43). Nakaz nakarmienia dziecka wskazuje, ze rzeczywiscie
powrocito ono do zycia (por. Lk 24,41-43). Wskrzeszenie corki Jaira stanowi
kolejny wazny etap w odkrywaniu prawdziwej tozsamosci Jezusa. Jest On
Synem Bozym, ktory moze uwolni¢ od i $mierci.

19 A. Malina, Ewangelia wedlug swietego Marka, s. 236.
20 O tzw. sandwich technique typowej w narracji Mk pisat A. Malina, Ewangelia wedlug swietego
Marka, s. 345-346.
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W opowiadaniu o wskrzeszeniu corki Jaira Jezus sam wybrat trzech Apo-
stotow sposrod innych, ktorzy z Nim byli. Ich obecnos¢ miata potwierdzi¢
prawdziwo$¢ wydarzenia (por. Pwt 19,15)21. Byli to jednak Apostotowie wy-
brani na szczegodlnych swiadkow. Jako pierwszy z nich wymieniony zostat
Piotr. Potwierdza to znaczenie Piotra w ich gronie. Nalezat on do uprzywilejo-
wanych swiadkéw i uczestnikow wybranych, szczegélnych wydarzen z zycia
Jezusa, objawiajacych prawdg o Jego postannictwie.

3.6. Wyznanie Piotra (Mk 8,27-30)

Wyznanie wiary Piotra w Mk 8,27-30 zostato rozbudowane w Mt 16,13-20
(por. Lk 9,18-22). Obydwa teksty odgrywaja szczegolng role w perspektywie
biblijnej i teologicznej charakterystyki jego funkcji. Przestanie zawarte w tek-
scie Mk, mimo Ze nie jest tak bogate jak wspomniany fragment Mt, wyraznie
dotyczy wyjatkowej pozycji Piotra w gronie uczniow?22.

Doktadne miejsce wydarzenia zawartego w Mk 8,27-30 nie jest znane.
Autor wskazal na blizej nieokreslone wioski w poblizu Cezarei Filipowe;.
Wzmianka o tej miejscowosci sugerowata kontekst pogranicza Palestyny
i praktykowane tu kulty poganskie23. W czasie drogi Jezus zadat uczniom dwa
pytania. Pierwsze dotyczylo opinii ludzi na temat Jego tozsamosci: tiva pe
Léyovctv oi &vOpamot eivar — dost. ,,co méwig ludzie, kim jestem?” (w. 27b).
Uczniowie przytaczali trzy wersje wypowiedzi: za Jana Chrzciciela, Eliasza
lub ktoregos z prorokow (w. 28). Pytanie drugie skierowane byto bezposred-
nio do uczniéw: Vueic 8¢ tiva pe Aéyete eivar — dosk. ,,wy za$ co mowicie,
kim jestem” (w. 29b). Odpowiedzi udzielit jedynie Piotr: o0 &1 6 yp16TOC
—,,Ty jestes Mesjaszem” (w. 29c; por. Iz 9,6-7; 11,1-10; Ps 2 itd.). Skutek
wypowiedzi stanowil zakaz rozpowiadania o tym fakcie, skierowany przez
Jezusa do wszystkich uczniow (w. 30).

Wyznanie Piotra dotyczylo zatem tozsamosci i misji Jezusa24. Wedhug nie-
go bylo to postannictwo zupehie wyjatkowe. Prawdopodobnie przekonanie
o mesjanskiej godnosci Jezusa zrodzilo si¢ w $wiadomosci Piotra pod wpty-
wem Jego cudow i nauczania. Byta to jednak wypowiedz bardzo odwazna
1 szczera, $wiadczaca o charakterze osobistej relacji Piotra do Jezusa. W kon-

21 H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka, s. 62.

22 D.J. Harrigton, Ewangelia wedtug swietego Marka, s. 1010.

23 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, Warszawa 2000, s. 99.

24 H. Langkammer (Ewangelia wedlug $w. Marka, s. 86) podkreslal, ze do tej pory prawde o toz-
samosci Jezusa wyznawal ,,gtos z nieba” i demony.
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tekscie zapowiedzi meki Mesjasza Piotr musiat skorygowac wiasng koncepcje
(8,31-32). Wyznanie to zostato poddane probie w kontekscie kryzysu, ktory
Piotr przezyt podczas meki Jezusa2s.

W powyzszym tekscie biblijnym Piotr wypowiadat si¢ jako jedyny, cho¢
pytanie Jezusa skierowane byto do wszystkich. Mozliwe, ze jego wypowiedz
mozna traktowac jako poglad Dwunastu26. Odpowiedz Piotra rdznila sie
zasadniczo od popularnych opinii na temat Jezusa, krazacych poza gronem
Jego uczniow. Nominalnie w wypowiedzi Piotra uchwycona zostala jedna
z najwazniejszych prawd chrystologicznych (Mk 1,1). W wersji Mk Jezus
pozostawit jednak wyznanie Piotra bez bezposredniego komentarza.

3.7. Upomnienie Piotra (Mk 8,31-33)

Pytanie zadane w drodze zdaje si¢ podkresla¢ dynamiczny charakter bycia
uczniem Jezusa (w. 27). Dynamika ta dotyczyta takze Piotra i jego rozumie-
nia pojecia ,;mesjasz” (w. 29b). Ilustruje ja Mk 8,32-33. Kontekst najblizszy
stanowit tu tekst 8,31-33, okreslany jako pierwsza z trzech zawartych w Mk
zapowiedzi me¢ki 1 zmartwychwstania Jezusa (zob. 9,30-32; 10,32-34). W za-
powiedziach tych stowo-klucz stanowi forma czasownikowa 8&i27 — ,,nalezy,
powinno, musi” (por. Mk 9,11-13; 14,31; Mt 26,54; L.k 24,25). Podkresla
ona konieczno$¢ Paschy Jezusa jako wypetnienia planu Bozego. Elementy
wspolne zapowiedzi meki stanowig cierpienie, odrzucenie, gwattowna $mier¢
1 Zmartwychwstanie po trzech dniach. Otwartos¢ zapowiedzi tragicznych wy-
darzen musiata szokowac uczniow, dlatego Piotr zaczal na boku upominaé
Jezusa (w. 32b). Reakcja Jezusa byta ostra. Mk pisat, ze 0 6¢ Emotpapeic Kol
i8v todg padntag avtod Enetiunoev28 Iétpe — dost. ,,obrociwszy sie patrzac
na swoich uczniéw upomniat/zgromit Piotra” (w. 33a; por. 4,39; 10,13). Autor
podkreslit wyjatkowos¢ chwili. Upomnienie Piotra miato znaczenie dla calej
wspolnoty uczniow. Ewangelista przytoczyt stowa Jezusa: bmaye dnicw pov,
ocatova, 6Tt o Ppoveis T Tod Bgod dAAL Ta TV AvOpodTeV — dost. ,,odejdz
za mnie, szatanie, poniewaz nie myslisz o sprawach Boskich, ale ludzkich”
(w. 33b). Warto podkresli¢, ze nie mowi si¢ o jakimkolwiek oddaleniu sig, ale
dostownie o ,,odej$ciu za mnie” (w. 33b: Hmaye dnicw pov). Pozycja ta poja-
wita si¢ juz w Mk 1,17 w momencie powotania Szymona i Andrzeja. Chodzito

25 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 67-68.

26 D.J. Harrigte=—Fwangelia wedtug Swietego Marka, s. 1010.

27 W. Popke: EWNT, L, kol. 668-671.

28 'WRB, kol. 614 akcentowal znaczenie unikniecia lub zakonczenia dziatania.
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zatem o zachowanie wlasciwej relacji ucznia wobec Nauczyciela?9. Warto
zauwazy¢, ze po kazdej z trzech zapowiedzi meki byla scena, ktora wskazuje
na niezrozumienie przez uczniéw stow Jezusa. Po pierwszej zapowiedzi byta
to zupelnie nietrafiona reakcja Piotra (w. 32). W przypadku drugiej — sprzecz-
ka miedzy uczniami, ktory z nich jest najwazniejszy (9,34). Po ostatniej naste-
pita zenujaca prosba Jakuba i Jana o miejsca po prawej i lewej stronie Jezusa
w Jego krolestwie (10,35-41).

Piotrowa interpretacja postannictwa Mesjasza okazata si¢ zupehie roz-
biezna z misja, ktoéra wypetniat Jezus. Upomnienie Piotra stanowito wpro-
wadzenie do nauczania Jezusa na temat znaczenia krzyza oraz znaczenia
swiadectwa w zyciu chrze$cijanskim (w. 34-37). Okreslenie ,,szatan” brzmi
bardzo radykalnie. W kontekscie biblijnym szatan jest bowiem przeciwnikiem
Boga i Jego planu zbawienia. Naleganie Piotra na Jezusa, aby zmienit plany
jest podobne do kuszenia ze strony szatana39. Wedlug Mk 8,31-33 Piotr
zostal skarcony za probe¢ manipulowania Jezusem. Byl on jednym z cate-
go grona ucznidw, ktorzy nie rozumieli w czym uczestniczg3!. Ostre stowa
Jezusa kontrastowaty z poprzedzajacym je wyznaniem Piotra, dotyczacym
Jego mesjanskiego postannictwa (zob. 8,29). Powro6t na pierwotne miejsce
powotanego, czyli,,za” Jezusa byla wlasciwa drogg ucznia. Jezus wskazywat,
ze wlasciwg postawg Piotra 1 pozostatych ucznidéw jest postepowanie za Nim
1 niezajmowanie Jego miejsca.

3.8. Piotr na Go6rze Przemienienia (Mk 9,2-13)

Po wyznaniu Piotra pod Cezareg Filipow3 (8,27-30) jak rowniez po ostrym
skarceniu jego niezrozumienia zapowiedzi meki 1 Zmartwychwstania Jezusa
(8,31-33) Apostol pojawit si¢ w 9,2-13, w kontekscie relacji o Jego prze-
mienieniu (9,2-8; por. Mt 17,1-8; Lk 9,28-36). Podobnie jak w opowiadaniu
o wskrzeszeniu corki Jaira (Mk 5,37), uczestniczyli w nim Piotr, Jakub i Jan.
Ewangelista podkreslit, ze Jezus zabrat ich ze sobg na wysoka gora (Mk 9,2).
Osobne wprowadzenie Apostotow (kat’ idiav pévovg — dost. ,.kazdego osob-
no”) byto tajemnicze 1 wystapito jeszcze w tekscie paralelnym w Mt 17,1.
By¢ moze od poczatku podkreslato sie¢ wyjatkowy charakter wydarzenia oraz
zamiar Jezusa, aby wylacznie wybrani swiadkowie osobiscie w nim uczest-
niczyli. Jezus przemienit si¢ wobec nich (w. 3; por. Flp 2,6). Mk wskazat

29 Zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 99.
30 WB, kol. 1490 podkreslat, ze Piotr dzialal podobnie jak kusiciel.
31 H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka, s. 87.
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na niezwykly wyglad przemienionego Jezusa, ktdrego szaty staly si¢ 1$nigco
biale (por. 16,3; por. Lk 9,29b)32. Razem z Nim ukazali si¢ Eliasz i Mojzesz
(w. 4). Wobec niezwyktego charakteru wydarzenia Piotr przeméwit do Je-
zusa: poPPi, kakdv dotv NUAC OS¢ elvat, Kol TOWCOUEY TPEIC GKNVAC, GOl
piov kol Moboel piav kol HAlg piav — dost. ,,Nauczycielu, dobrze jest nam
tu by¢, wigc uczynmy trzy namioty, Tobie jeden i Mojzeszowi jeden i Eliaszo-
wi jeden” (w. 5). Jego stowa oddajg wyjatkowos¢ wydarzenia. Zastosowane
formy liczby mnogiej sugeruja, ze Piotr wystgpowat w imieniu pozostatych
Apostotow. Okreslenie ,,Nauczycielu” byto typowe w wersji Mk (por. Mt 17,4
— ,,Panie”; £k 9,33 — , Mistrzu”). Propozycj¢ postawienia trzech namiotow
moze rozpatrywac z roznych perspektyw. Po pierwsze moze wigzac si¢ z pro-
ba przedtuzenia doswiadczenia chwili, ktéra byta dla obecnych Apostotow
czym$ wyjatkowym33. Ponadto symbol namiotu przywotuje obecno$¢ Boga
w Namiocie Spotkania (por. Kpt 23,39-43; J 1,14; Ap 12,12; 21,3;). Ustawie-
nie trzech namiotow §wiadczyto o umieszczeniu na wspdlnej ptaszczyznie
Jezusa, Mojzesza i Eliasza. Kolejno$¢ przedstawicieli Starego Przymierza
w wypowiedzi Piotra byta odwrotna niz w ich prezentacji w Mk 9,4. Ewan-
gelista skomentowat jego stowa jako efekt stresu, ktory przezywat wobec
zjawiska, w ktorym uczestniczyli Apostotowie (w. 6). Poza ewidentnymi
oznakami obecno$ci Bozej, zwigzanymi z przemienionym wygladem Jezu-
sa oraz obecnos$cig Mojzesza i Eliasza, w w. 7 dodano kolejny. Byt to ob-
tok (vepéin34 — , obtok, chmura™), z ktorego Bog osobiscie przemowit (por.
Wj 13,22; 16,10;19,9.16; 24,15.18; Kpt 16,2; Lb 11,26; Dz 1,9; Ap 14,14).
Do Piotra, Jakuba i Jana skierowany zostat gtos Bozy proklamujacy, ze Jezus
jest Synem Bozym (Mk 9,7). Zastosowanie podwojnego rodzajnika okreslo-
nego wskazuje na wyjatkowa wiez z Bogiem (0 viog pov 6 dyamntog — dost.
»ten Syn moj, ten umitowany”). Nakaz dxovete avtod —,,stuchajcie Jego”
wyraza postannictwo Jezusa, ktory dziatal jako Syn Boga, i wezwanie do po-
stuszenstwa Jego stowom (w. 7b). Po zakonczeniu chrystofanii Apostolowie
znow zostali sami z Jezusem (w. 8). W 9,9-13 zawarty jest komentarz do wy-
darzenia. Tekst opowiadal o schodzeniu z gory i powrocie do pozostatych
uczniow (w. 9a.14). Jezus nakazal Apostotom zachowa¢ tajemnice na temat
tego, co widzieli az do momentu zmartwychwstania (w. 9). Marek wspomniat

32 Mt 17,2 przedstawil twarz Jezusa jasniejacg jak stonce i odzienie biale jak $wiatto. £k 9,29
opisal odmienienie twarzy i bialo 1$nigce szaty. H. Langkammer (Ewangelia wedtug sw. Mar-
ka, s. 89) wskazal na zwigzek symboliki $wiatta z kontekstem zmartwychwstania. Zob. 1 Kor
15,43; 2 Kor 5,4; Dz 1,10; Ap 3,4; 4,4; 7,9.

33 D.J. Harrigton, Ewangelia wedlug swietego Marka, s. 1011.

34 WRB, kol. 1086. Podobnie w £k 9,34. U Mt 17,5 wspomniano o obtoku $wietlanym.
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0 rozmowie ucznidw na temat znaczenia wyrazenia ,,powsta¢ z martwych”
(w. 10). Piotr, Jakub i Jan pytali takze Jezusa o poglad uczonych w Pismie, do-
tyczacy przyjscia Eliasza. Jezus wyjasnit im, ze Eliasz juz przyszedt (w. 13).

Wedtug Mk w czasie przemienienia byli obecni tylko wybrani Apostoto-
wi, czyli Piotr, Jakub i Jan. Oni takze zostali odbiorcami proklamacji o Bo-
zym Synostwie Jezusa. Sposrod Apostotow jedynie Piotr reagowat na to,
co si¢ dziato. Jego propozycja zbudowania trzech namiotow §wiadczy o tym,
ze uznat on wyjatkowa godnos¢ Jezusa podobng do Mojzesza i Eliasza. Jed-
nak przemienienie Jezusa, symbol obtoku i stowa Boga wskazywaty jedno-
znacznie, ze Jezus jest nie tylko Mesjaszem (por. 8,29), ale przede wszystkim
Synem Boga. Piotr byl uprzywilejowanym $wiadkiem wyjatkowego obja-
wienia, w ktorym uczestniczyli tylko nieliczni uczniowie. Apostolowie prze-
konali si¢ 0 wyjatkowosci Jezusa 1 mogli ja zwigzac z gloszong przez Niego
prawda o Zmartwychwstaniu. Prawda ta jednak przekraczata ich mozliwosci
intelektualne.

3.9. Pytanie o nagrode¢ (Mk 10,28-31)

Tekst Mk 10,28, w ktorym napisano o Piotrze, pejawit-sig w opisie spo-
tkania Jezusa z bogatym czlowiekiem, ktory pragnie osiggnac zycie wieczne
w 10,17-31. Kontekst bezposredni starewe pytanie postawione przez Piotra
Jezusowi oraz Jego odpowiedz (w. 28-31; por. Mt 19,27-30; Lk 18,29-30).

Pytanie Piotra skierowane byto do Jezusa w imieniu grona uczniow: idov
NUETS apnKapey Tavta Kol nkoAovOnkapéy col—,,0to my opuscilismy wszyst-
ko i poszlismy za Tobg” (w. 28b) . Bylo ono proste i bezposrednie — dotyczyto
zaplaty za podazanie za Jezusem. Odpowiedz Jezusa przyjeta forme uroczy-
stej obietnicy dla tych, ktorzy z powodu Jego i Ewangelii opuscili dom, braci,
siostry, matke, ojca, dzieci i pola (w. 29). W tym czasie, w czasie przeslado-
wan otrzymaja oni stokro¢ wigcej tych dobr, a w przysztosci zycie wieczne
(w. 30). Rozbudowang forme obietnicy przedstawif natomiast Mt 19,28-2935.
Tres¢ w. 31, poza ogolnym pouczeniem, stanowita prawdopodobnie skiero-
wang do uczniéw zachete, aby nie skupiac si¢ na obecnej stracie (por. Mt
19,30; 20,16; £k 13,30)36,

W perspektywie Mk Piotr, podobnie jak pozostali uczniowie, idac za Je-
zusem musieli zmieni¢ swoj styl zycia. Jezus obiecywat im do$wiadczenie

35 Podkreslono kontekst eschatologiczny nagrody, udziat w krélowaniu Chrystusa, zwielokrotniong
wobec straty ziemskiej nagrodg i zycie wieczne.
36 D.J. Harrigton, Ewangelia wedtug Swigtego Marka, s. 1016.
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braterskiej pomocy wierzacych w Niego 1 eschatologiczng nagrode zycia
wiecznego. Piotr wystepowal tu jako przedstawiciel wszystkich uczniow.
Miat on odwagg postawi¢ pytanie, ktére prawdopodobnie nurtowato uczniow
w kontekscie krytyki bogactwa (por. 10,23-26). Pytanie Piotra byto szczere
i adekwatne do jego intencji catkowitego poswiecenia si¢ Jezusowi.

3.10. Piotr i drzewo figowe (Mk 11,21)

Kolejna wzmianka o Piotrze pojawila si¢ w konteks$cie dziatalno$ci Jezusa
w Jerozolimie i okolicach w czasie poprzedzajacym Jego meke i Zmartwych-
wstanie (Mk 11-13). Kontekst blizszy stanowito nauczanie Jezusa na temat
wiary 1 skutecznosci modlitwy (11,20-25). Tlem byt przyktad drzewa figo-
wego (w. 13.21: 1 ovkfi37). Ze wzgledu na walory smakowe swoich owo-
cow drzewo figowe nalezato do najbardziej cenionych drzew owocowych38,
Jako nieurodzajne zostato ono przeklete przez Jezusa (Mk 11,12-14; por.
Mt 21,18-22; £k 13,6-9). Nastepnego dnia drzewo uschto (Mk 11,20). Piotr
zauwazywszy to, zwrocit si¢ do Jezusa przypominajac fakt przeklecia figow-
ca (w. 21). Zwracajac si¢ do Jezusa Piotr uzyt aramejskiego tytutu ,,rabbi”
(paPpi) — ,,Nauczycielu” (w. 21b). Wyjasnienie Jezusa dotyczyto znaczenia
wiary w modlitwie (w. 22-24) oraz przebaczenia winowajcom przed modli-
twa (w. 25). Drzewo figowe byto symbolem biblijnego Izraela, ktory stat si¢
bezptodny (por. Jr 18,1-12).

Piotr zwrdcit si¢ do Jezusa jako swojego Nauczyciela. Sam szukat u Jezu-
sa interpretacji wydarzen, zwigzanych z Jego dziataniem. Interwencja Piotra
spowodowata, ze Jezus skomentowat wydarzenie, kierujagc swoje nauczanie
do wszystkich uczniéw. Dotyczylo ono sity modlitwy pelnej wiary.

3.11. Pytanie o Jerozolime (Mk 13,1-4)

Fragment Mk 13,1-4 stanowit wstep do tzw. mowy eschatologicznej
w Mk 13,1-37, nalezacej do najbardziej charakterystycznych tekstow Mk39,
Akcja przebiegata kolejno w dwoch miejscach (por. Mt 24,1-3; Lk 21,5-7).
Najpierw, przy wychodzeniu ze §wiatyni jerozolimskiej jeden z uczniéw
zwrocit sie do Jezusa, wyrazajac si¢ z podziwem o jej picknie (w. 1b). Jezus
zapowiedzial wowczas catkowity jej upadek (Mk 13,2; por. Mk 14,57-58;

37 WRB, kol. 1549.
38 Por. Iz 34,3; Mk 13,18; Mt 24,32; Lk 13.6; 21,29; J 1,48.50; Jk 3,12; Ap 6,13.
39 A. Malina, Ewangelia $wietego Marka, s. 47-48.



3. Piotr w Ewangelii wedtug $w. Marka 47

15,29; Mt 26,61; J 2,19; Dz 6,14). W Mk 13,3-4 nastgpit ciag dalszy. Mk
podkreslil, ze Jezus siedziat na Gorze Oliwnej, naprzeciw §wigtyni (w. 3a).
Woweczas Piotr, Jakub, Jan i Andrzej zwroécili si¢ do Jezusa z pytaniem o oko-
licznosci zapowiadanego zniszczenia (w. 3b-4)40. Odpowiedz Jezusa objeta
caty tekst Mk 13,5-37. Dotyczyt jednak wszystkich uczniow Jezusa (w. 37)41.
Zapowiedz zburzenia najswigtszego miejsca judaizmu w odbiorze uczniow
musiala brzmie¢ wyjatkowo dramatycznie4?. Trwa nierozstrzygniety spor czy
tekst Mk 13 powstal przed, czy po roku 70. W tym roku bowiem wojska
rzymskie zniszczyly $wiatynig jerozolimska. Swiatynia ta byta wyjatkowym
miejscem dla wszystkich Zydéw, takze dla Jezusa i Apostotow. Stad ukryta
dramaturgia catej sytuacji. Podkreslata ja takze pozycja Jezusa naprzeciw
swiatyni na Gorze Oliwnej (por. Za 14,4).

Epizod ten jest niekiedy taczony z tekstami o trzech filarach, czyli Piotrze,
Jakubie i Janie. Tu jednak wspomina si¢ rowniez o Andrzeju. Byli to wigc
uczniowie, ktorzy zostali powotani jako pierwsi (1,16-20). Piotr nalezat
do wybranego grona ucznidw, ktoérzy zwrocili si¢ z pytaniem dotyczacym
zburzenia $wiatyni. Uzyskali odpowiedZ o znaczeniu uniwersalnym, doty-
czacym calego pierwotnego Kosciota.

3.12. Zapowiedz zaparcia si¢ Piotra (Mk 14,27-31)

Bezposrednio po opisie ostatniej wieczerzy (Mk 14,12-26) nastgpita zapo-
wiedz zaparcia si¢ Piotra (14,27-31; por. Mt 26,30-35; Lk 22,31-34.36). Do-
konata si¢ ona podczas drogi z wieczernika do Getsemani na Gorze Oliwnej
(w. 26.32). Uczestnikami byli Jezus 1 Dwunastu (w. 17). Relacja Mk zawieraty
dwa elementy: a) zapowiedz Jezusa, ze Apostolowie zwatpiag wobec nadcho-
dzacych wydarzen (w. 27; por. Za 13,7) i spotkaja Go w Galilei po Jego
zmartwychwstaniu (w. 28) oraz b) dialog Piotra z Jezusem (w. 29-30a). We-
dlug Mk reakcja pozostalych Dwunastu byta podobna do Piotra (w. 30b).
Na zapowiedz zgorszenia, ktore dotknie uczniéw Jezusa wraz z Jego aresz-
towaniem, Piotr reagowal zdecydowanie: €i koi mévteg okavoaiicOncovtat,
AL’ 00K €yd — dost. ,,jesliby 1 wszyscy zwatpili, ale nie ja”(w. 29b). Piotr
odrzucat zatem zdecydowanie ewentualno$¢, aby tak samo jak inni zwatpit.

40 U pozostatych synoptykéw wspomniano ogélnie o pytaniu uczniéw (Mt 24,1.3) lub niektorych
uczniéw (Lk 21,5a). H. Langkammer (Ewangelia wedlug sw. Marka, s. 114-115) sugerowat,
ze uczniowie mieli na mysli czas paruzji. Jednakze motyw zburzenia $§wiatyni jest obcy judai-
stycznej koncepcji konca dziejow.

41 A. Malina, Ewangelia swietego Marka, s. 48.

42 Zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 110-111.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
następuje

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
zawiera


48 3.12. Zapowiedz zaparcia si¢ Piotra (Mk 14,27-31)

W ten sposob sprzeciwial si¢ stowom Jezusa i1 przedstawiat wlasng wersje
przysztych wydarzen. Riposta Jezusa skierowana bezposrednio do Piotra mia-
ta walor pewnosci i dotyczy najblizszych godzin (w. 30). Jezus wskazywat
na precyzyjny moment, potwierdzony przez dwukrotne pianie koguta, jako
granice czasowg trzykrotnego zaparcia si¢ Piotra (w. 30b)*3. Piotr jednak nie
przyjmowat zapowiedzi Jezusa i zapewniat, ze nawet za cen¢ wlasnej Smierci
nie wyprze si¢ Go. Podobnie inni zapewniali o swojej wiernosci (w. 31).

Kluczowy termin, ktory dotyczy zardwno Piotra, jak 1 pozostalych uczniow
to oxavdorilm*4. W Nowym Testamencie oznacza on utrate wiary, odmowe,
odrzucenie Boga, Jego przykazan i zbawienia. Zastosowana w Mk 14,26.29
forma pasywna wskazuje na odrzucenie Jezusa, zgorszenie Jego osoba, utratg
wiary w Niego (por. Mt 26,31; J 16,1)43,

Zachowanie Piotra w momencie zapowiedzi jego przysziego upadku
wekazywale, ze mimo ostrego upomnienia, ktore otrzymal w Mk 8,33, nie
godzit si¢ on ze stowami Jezusa. Zapewnienie Piotra o nierealnosci odstg-
pienia od Jezusa w czasie proby bylo zwigzane z jego subiektywnym prze-
konaniem, ze sta¢ go na wigcej niz pozostatych Apostolow. Chociaz gorace
obietnice Piotra miaty $wiadczy¢ o sile jego zwiazku z Jezusem, w praktyce
byty dowodem jego pychy. Nawet po bezposredniej zapowiedzi Jezusa, doty-
czacej zachowania jego osoby, Piotr nie przyjat ich, zapewniajac o swojej nie-
zachwianej wiernosci. Utrata wiary w Jezusa, ktora w kontekscie wydarzen
paschalnych dotkneta Piotra i pozostatych uczniow, miata jednak charakter
przejsciowy. W Mk 14,27-28 Jezus przewidziat zarowno nadchodzacy kryzys,
jak 1 odrodzenie wiary ucznidow po swoim Zmartwychwstaniu.

3.13. Piotr w Getsemani (Mk 14,32-42)

Po raz kolejny Piotr pojawil si¢ w Mk 14,32-42 (por. Mt 26,36-46;
Lk 22,39-46). Wybrani uczniowie, Piotr, Jakub i Jan byli przy Jezusie w cza-
sie Jego modlitwy w Getsemani. Ewangelista sugerewal, ze obecni byli zNim
takze inni uczniowie (Mk 14,32), ktorzy pozostali w oddali (por. w. 50-51).
Tylko trzej wybrani byli blizej (w. 33), cho¢ takze w pewnej odlegtosci (w. 35).
Wezwanie Jezusa, aby zosta¢ i czuwa¢ z Nim w czasie Jego szczegdlnej

43 C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 115) wskazal na réznice w pianiu kogutow,
ktore dostrzegaty straze miejskie. Rozpoczynato si¢ ok. godz. 12.30 w nocy, nastepne byto
ok. 1.30.

44 H. Giesen, oxavdaiilow, w: EWNT, 11, kol. 592-594.

45 Tamze, s. 592.
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3. Piotr w Ewangelii wedtug $w. Marka 49

modlitwy, skierowane bylo do Piotra, Jakuba i Jana (w. 34.37.38.40-42). Po-
mimo dramaturgii wydarzefi, wybrani Apostotowie nie byli w stanie czuwac40.
Jezus upominat ich i trzykrotnie wzywatl do czuwania (w. 38.39.41). Pierw-
sze stowa upomnienia kierowane byly jednak do Piotra. Jezus zwracat si¢
do niego z wyrzutem: Zipwv, kafeddelc; 00K ioyvoog piay dGpav ypnyopiioat
— ,,Szymonie, $pisz? Nie mogles jednej godziny czuwac” (w. 37b). Uzycie
pierwszego imienia moze wskazywaé na dtugg znajomos$¢ i zazylos¢ Jezusa
z Piotrem (por. 14,31)47. Wyrzut byt peten bolu nie tylko z powodu wyjat-
kowych okoliczno$ci, ktore nadchodza, ale takze z powodu bezmys$Inosci
i stabosci Apostotow.

Podobnie, jak w pozostatych tekstach zwigzanych z Piotrem, Jakubem
i Janem —zachowano t¢ sama kolejnos¢ wymienionych imion. Wybrani Apo-
stotowie zostali oddzieleni od pozostatych uczniow. Pietepotraktowano jako
osobe, od ktorej mozna wigcej wymagac. Uzycie imienia ,,Szymon” wskazuje
na osobisty zwigzek Jezusa z Piotrem, si¢gajacy poczatku ich wspolnej drogi.
Pomimo to brak czujnosci staw+ go w jednym szeregu z pozostatymi uczest-
nikami ostatniej modlitwy Jezusa. Piotr nie byt w stanie zrozumie¢ sensu
wydarzen, ktérych byt uczestnikiem. Podobnie jak pozostali uczniowie, takze
trzej wybrani, nie rezamtel tego, co dziato si¢ w Getsemani.

3.14. Zaparcie si¢ Piotra (Mk 14,53-54.66-72)

Zapewnienia Piotra o niezachwianej wiernosci wobec Mistrza oka-
zaly si¢ bezwartosciowe (Mk 14,29). Piotr publicznie zapart si¢ Jezusa
(Mk 14,53-54;66-72; por. Mt 26,69-72; Lk 22,54-62; J 18,15-27). Podobnie
jak w pozostatych Ewangeliach opowiadanie o zaparciu si¢ Piotra jest rozdzie-
lone przez przeshuchanie Jezusa przed jednym z arcykaptanow (w. 56-65)48,
Etap pierwszy opowiadania stapewie-podgzanie za aresztowanym Jezusem
az na dziedziniec najwyzszego kaptana (w. 53-54). Wmieszany w grupe stuz-
by Piotr grzat si¢ przy ognisku. Nie wymienia si¢ innych ucznidéw, ktorzy

46 C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 115) wskazal, ze mogto to byé ok. godz.
22-23.00. Byla to zasadniczo p6zna pora poza $wigtem Paschy, kiedy tak dtugo rozwazano
tajemnice Bozego odkupienia.

47 H. Langkammer (Ewangelia wedtug $w. Marka, s. 132) zwrécit uwage na niekonsekwencje
Piotra wobec wczesniejszych zapowiedzi o oddaniu Jezusowi.

48 U Mt 26,57.59-68 Jezus przestuchiwany byt u Kajfasza. Wedtug .k 22,54.66-71 przestuchanie
odbywato si¢ w domu najwyzszego kaptana. Natomiast w J 18,13.19-23 napisano o przestucha-
niu przed Annaszem i wspomniano o zaprowadzeniu Jezusa do Kajfasza, nie podajac jednak
zadnych szczegotow.
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50 3.14. Zaparcie si¢ Piotra (Mk 14,53-54.66-72)

opuscili Go w momencie aresztowania (por. w. 50). Jedynie Piotr podazyt
za Jezusem. Sformutowanie Mk bylo jednak bardzo wymowne: [1étpog G0
poakpdOev nkorovdnoev — ,,Piotr podazat za Nim z daleka”. Zastosowany
w tekscie czasownik wyraza takze bycie uczniem, postgpowanie za Jezusem
(Mk 1,16-17; por. 8,32; 10,28). Jednak Piotr szedt jakby w oddali, zachowu-
jac bezpieczny dystans. Jego podazanie za Jezusem tracito charakter bycia
uczniem na rzecz bycia widzem, obserwatorem.

Etap drugi stanrewt wlaSciwy opis zaparcia si¢ Piotra (Mk 14,66-72).
Rezpeezynaf sic on od serii trzech klopotliwych stwierdzen, ktorych auto-
rami byly osoby znajdujace si¢ na dziedzincu (w. 67-70). Wszystkie dety-
ezyhy, przynaleznosci Piotra do grona uczniéw Jezusa: a) koi 60 petd tod
Noalopnvod fo0o. tod Incod — dost. ,,bytes z Nazarejczykiem Jezusem” (w.
67b); b) ovtog &€ adtdv 8oty — dost. ,,to jest jeden z nich” (w. 69b); ¢) dAnOdG
8E otV &l, kai yap Todhodog el — ,,rzeczywidcie jeste$ jednym z nich, jeste$
przeciez Galilejczykiem (w. 70b)49” (w. 67-70). Wszystkie opinie, w kon-
tekscie odbywajacego si¢ przestuchania Jezusa, saky—walor kontrastujacy
wobec odbywajacego si¢ na zewnatrz oskarzenia Piotra. Apostot najpierw
energicznie udal, Ze nie wie o czym si¢ mowi: o010 0id0 obte EmicTapat
oL i Aéyeig — dost. ,,ani [nie] wiem, ani [nie] rozumiem, co mowisz” (w. 68).
Nastepnie zanegowat, ze nalezy do grona ucznidéw Jezusa (w. 69-70a). W kon-
cu w sposéb zdecydowany zaprzeczyt: ok oido 1OV &vOpmmov todtov dv
Aéyete — dost. ,,nie znam czlowieka, o ktorym moéwicie” (w. 71). Dostrzec
mozna zatem poglebiajaca si¢ desperacje Piotra, aby ,,uwolni¢ si¢” od zwigz-
ku z Jezusem. Wspolng plaszczyzng stanewttg kwestia bycia z Jezusem, ktora
w momencie krytycznym ma walor niebezpiecznego zarzutu. Za pierwszym
razem Piotr zaprzeczal, ze byt kiedy$ z Jezusem. W drugim przypadku ne-
gowal, ze nalezy do grupy Jego uczniow. W trzecim za§ w imi¢ uwolnienia
si¢ od Jezusa wypart si¢ takze swojego zwiazku z Galileg. W przypadku tym
Piotr okreslat Jezusa jako obcego sobie cztowieka, czym przekreslal whasne
uroczyste wyznanie o Jego mesjanskim postannictwie (por. Mk 8,27-30) Ko-
gut piat po pierwszym i ostatnim zaparciu si¢ Jezusa. Jego pianie wskazuje
na stabo$¢ Piotra (zob. Mk 14,29)3!. Po zaparciu si¢ Jezusa Piotr miBoimv

49 Zastosowany termin I'oAthoiog sugerowat, ze obecni zauwazyli inny sposdb mowienia Piotra,
by¢ moze jakie$ naleciato$ci regionalne albo elementy dialektologiczne wyczuwalne przez
mieszkancow Judei i Jerozolimy, zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 118;
H. Langkammer, Ewangelia wedlug sw. Marka, s. 136.

50 Konstrukcja podwojna podkreslata mocne stwierdzenie wykluczajace, zob. WB, kol. 1205. Por.
Mk 12,25; Mt 6,20; £k 12,24; 1 Kor 3,7.

51 H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka, s. 130.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
stanowi

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
rozpoczyna się on

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
dotyczą

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
mają

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
stanowi


3. Piotr w Ewangelii wedtug $w. Marka 51

&xhatey — dost. ,,wybuchajac ptakal” (w. 71c). Swiadczyto to wielkim zalu
i silnych emocjach.

Opis zaparcia si¢ Piotra pejawd si¢ we wszystkich Ewangeliach kano-
nicznych. Wedtug Mk Piotr coraz bardziej oddalat si¢ od Mistrza. Szczego6l-
nie dramatycznie brzmiato ostatnie wyparcie si¢ Jezusa, kiedy z catag moca
przekonywal rozmowcow, ze Go nie zna. Zwazywszy na histori¢ powotania
Piotra, jego pierwszenstwo w kolegium Dwunastu oraz liczne wydarzenia,
w czasie ktorych towarzyszyt Jezusowi, wyparcie si¢ Go stanowilo forme
publicznego wyrzekniecia si¢. Elementy pozytywne stanewHy sama obecnosé
Piotra w poblizu Jezusa oraz wyrazajacy zal ptacz.

3.15. Piotr i Zmartwychwstanie (Mk 16,7)

Imie¢ Piotra pejawHe-stg rowniez w opisie pustego grobu Jezusa po Jego
Zmartwychwstaniu. Kontekst bezposredni #werzy opis wydarzef paschal-
nych (Mk 16,1-852; por. Mt 28,1-10; £k 24,1-11; J 20,1-10). Do otwartego
grobu weszty Maria Magdalena, Maria, matka Jakuba i Salome (Mk 16,1.5a).
W wersji Mk prawde o Zmartwychwstaniu Jezusa proklamowat ubrany w bia-
1a szate mtodzieniec (w 5b-7). Skierowana do nich wypowiedz aniota miata
dwa cztony: proklamacje Zmartwychwstania Jezusa (w. 6) oraz nakaz przeka-
zania uczniom i Piotrowi wiadomosci o przysztym spotkaniu ze Zmartwych-
wstatym w Galilei (w. 7).

Strach, ktory ogarnat kobiety na widok otwartego i pustego grobu, a na-
stepnie na widok postanca, podkresla realizm wydarzenia (w. 4-5). W pro-
klamacji dotyczacej Zmartwychwstania aniot najpierw uspokajat zaskoczone
i przestraszone kobiety: pr k0apfeic0e33 — dosl. ,,nie przerazajcie si¢” (w.
6a). Sama tre$¢ oredzia postanca dotyczyta Jezusa Ukrzyzowanego, ktory
zmartwychwstatl (w. 6bcd). Puste miejsce po Jego ztozonym ciele byto dowo-
dem, na ktory wskazywat aniot (w. 6d). Postaniec dal zadanie kobietom, aby
zaniosly jego stowa do ucznidow i Piotra: aAL’ Omayete eimate T0iC pobntaig
avtod kol T® [Tétpe — dost. ,,lecz odejdzcie, powiedzcie uczniom Jego i Pio-
trowi” (w. 7a). Nakaz skierowany do kobiet zawierat zapowiedz realizacji
zapowiedzianego spotkania Zmartwychwstalego i uczniow w Galilei (w. 7b;

52 Kwestia zakoficzeh Mk jest skomplikowana ze wzgledu na ich warianty w najstarszych manu-
skryptach. W opinii niektorych komentatorow autentyczny tekst konczyt si¢ w Mk 16,8. Przyj-
muje si¢ takze rozwigzania posrednie (por. Mk 16,9-20). Kwestie te omawiajg H. Langkammer
(Ewangelia wedtug sw. Marka, s. 153-157) 1 A. Malina (Ewangelia Swigtego Marka, s. 27-28).

53 'WB, kol. 484. Termin bardzo rzadki w NT. Chodzilo o szczegolny, nagty atak strachu spowo-
dowany przez zaskakujaca sytuacje.
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52 3.15. Piotr i Zmartwychwstanie (Mk 16,7)

por. 14,28; Mt 28,7.10). Wynika z niego takze, ze Piotr i Apostolowie znaj-
dowali sie jeszcze w JerozolimieS4. Spotkanie w Galilei jest postrzegane jako
ostatni etap w ziemskiej drodze Jezusa ze wspolnota uczniow. Autor podkre-
slat, ze mimo stow aniota, kobiety nic nie powiedzialy o wizji, poniewaz baly
sig35. W w. 8, inaczej niz w w. 6a, zastosowano termin tradycyjnie zwigzany
ze strachem (8pofotvio>%).

Podobnie jak w pozostalych opowiadaniach paschalnych, o Zmartwych-
wstaniu Jezusa nie dowiedzieli si¢ najpierw ani Piotr, ani Apostolowie, ale
zwigzane z grupg uczniow Jezusa kobiety. Na uwage zastuguje fakt, ze aniot
moéwil oddzielnie o uczniach Jezusa oraz o Piotrze. Potwierdza to odrebnosé¢
Piotra i jego znaczenie w gronie uczniow Jezusa. Jezus spetnit swoja zapo-
wiedz spotkania si¢ z uczniami w Galilei, cho¢ w odroznieniu od Mt 28,16
w narracji Mk 16,9-20 nic o tym nie napisano. Do$wiadczenie przez Piotra
prawdy o Zmartwychwstaniu Jezusa oraz spotkanie z Nim w Galilei miato
by¢ ukoronowaniem jego drogi, ktora réwniez tam rozpoczgta si¢ (por. Mk
1,16-20)%7. Piotr i Apostotowie byli uczniami Jezusa Zmartwychwstatego.

3.16. Podsumowanie

Obraz Szymona Piotra w Mk stanewt fragment wigkszej teologicznej ca-
tosci. Pomimo roznych kontekstow, w ktoérych Mk umiescit Piotra, wydaje
sig, ze zachowano nieprzerwanie dwie perspektywy. Pierwszg twerzylg re-
lacja Piotra do Jezusa. Natomiast druga wigzadg si¢ z pozycja i rola Piotra
w gronie uczniéw Jezusa.

Piotr zostat wybrany przez Jezusa. Odpowiedzial na wezwanie Mistrza.
Idac za Jezusem, stopniowo oddalat si¢ od swoich stron ojczystych, towa-
rzyszac Mu w Jego drodze do Jerozolimy. Jezus traktowat Piotra jako osobe
sobie bliskg. Takze Piotr, mimo szacunku, ktorym darzyt Jezusa, mial pewna
tatwo$¢ zadawania Mu pytan, a nawet podejmowania z Nim sporu. Dla Je-
zusa Piotr byt uczniem, ktory, podobnie jak pozostali, podlegal stopniowe;j
formacji. Wydaje si¢ jednak, ze Jezus oczekiwat od Piotra wigcej i zaliczat
go do uczniéw o pierwszorzednym znaczeniu. O wyjatkowej zaplanowane;j

54 H. Langkammer, Ewangelia wedtug sw. Marka, s. 151.

55 Szerzej na ten temat zob. D. Kotecki, Lek kobiet przed Zmartwychwstatym (Mk 16,8). Ktopo-
tliwe zakonczenie Ewangelii wg sw. Marka, Teologia i Cztowiek 11 (2008), s. 65-84.

56 poPéw/ poPéouar, zob. WB, kol. 1719-1721.

57 D. Kotecki, ,, Powotanie pierwszych uczniow” (Mk 1,16-20) i ,, Nakaz powiedzenia Piotrowi”
(Mk 16,7) jako poczqtek i koniec formacji uczniow w Ewangelii wedlug sw. Marka, Theologica
Thoruniensia 2 (2001), s. 33-39.
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3. Piotr w Ewangelii wedtug $w. Marka 53

przez Jezusa misji $wiadczy zmiana imienia z Szymon na Piotr. Nie znaczy
to jednak, ze Piotr byt doskonalszy od pozostatych ucznidw, albo Jezus w ja-
ki$ sposob go faworyzowal. Relacja Piotra do Jezusa jest pelna szacunku
i oddania. Jednocze$nie jednak od poczatku musiat korygowac wilasne wy-
obrazenia o postannictwie i zadaniach Jezusa. Wszelkie proby narzucania Mu
wlasnych koncepcji wypetnienia misji Mesjasza 1 Syna Bozego nie powiodly
si¢. Jezus pozostaje Mistrzem a Piotr uczniem. Nalezy takze przyznac, ze spo-
ry, ktore podejmowal Piotr z Jezusem, wyrazaty ch¢¢ ochrony Jego zycia
1 zapewnienia Mu bezpieczenstwa. Moment krytyczny, w ktory wigz laczaca
Piotra z Jezusem zostala wystawiona na probg, stanowito jego wyparcie sie.
Ostatecznie zostata ona przezwycigzona przez uznanie wlasnej stabosci i zal.

We wspolnocie uczniow Piotr odgrywat istotng role. Byl jednym z pierw-
szych powotanych przez Jezusa, pierwszym z Dwunastu i pierwszym z Trzech.
Dokonana przez Jezusa zmiana imienia miata wymiar eklezjologiczny. Szy-
mon stat si¢ Piotrem dla dobra Kosciota. Jego postgpowanie miato stano-
wi¢ ma wzor dla innych. Tym niemniej nie dostrzega si¢ dystansu miedzy
Piotrem i resztg wierzacych. Piotr wystgpowal w imieniu Dwunastu. Piotr
przyblizal Jezusowi problemy uczniow. Pomimo to pozostawat dla Koscio-
ta wzorem, jak radzi¢ sobie z wlasnymi ograniczeniami, brakiem zrozumie-
nia nauki Jezusa, a nawet chwilowym odej$ciem od Niego38. Nie ma jednak
ani jednej wzmianki o tym, aby Piotr wystepowal przeciw wspdtuczniom
lub w jakikolwiek sposob si¢ ponad nich wywyzszat. Marek nakreslit rzetelny
obraz psychologiczny osobowosci Piotra. Byta to osoba szczera, zaangazo-
wana, oddana Jezusowi calym sercem. Jednoczesnie nie byt on cztowiekiem
idealnym. Cechowal go porywczy temperament i odwaga, ktora okazywata
si¢ by¢ niestala.

Szymon stawat si¢ stopniowo Piotrem. Realizowat zatem misj¢, ktorg Je-
zus zlecit Mu dla dobra Kosciota. Warto$¢ tej misji zwigzana byta zatem
z nieustannym ukierunkowaniem na jej prawdziwego Inicjatora.

58 Trudno zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze w momencie aresztowania pozostali uczniowie ,,tyl-
ko” uciekli, podczas, gdy Piotr zapart si¢ Jezusa. Tak twierdzit W. Klausnitzer (Der Primat,
s. 99). Pobyt Piotra na dziedzincu arcykaplana byt oczywistym, cho¢ ryzykownym aktem od-
wagi, na ktory pozostatych uczniéw nie byto stac.
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Piotr w Ewangelii wedlug §w. Mateusza

W Ewangelii wedlug $§w. Mateusza w odniesieniu do Szymona Piotra
uzyto roznych imion. Czterokrotnie zostal opisany jako Szymon (4,18; 10,2;
16,17; 17,25). W kontekscie 16,16 pojawilo si¢ imi¢ Szymon Piotr,a w 16,17
dodatkowe uscislenie — Barjona. Ponadto dwadzie$cia dwa razy zastosowano
imi¢ Piotr (4,18; 8,14; 10,2; 14,28; 15,15; 16,18.22; 17,1.4.24; 18,21; 19,17;
26,33;.35.37.40.58.69.73.75). W odniesieniu do Piotra Mt bazowat w wigk-
szo$ci na tradycji zawartej w Mkl. Do materialu wlasnego w Mt zalicza
sie: 14,28-31; 15,15; 16,17-19; 17,24-31; 18,21-222. Sposrod tych tekstow
najwigksze znaczenie doktrynalne ma Mt 16,17-19. Ponizej omdwiono teksty,
ktére tworzg Mateuszowa tradycje o Piotrze. W ostatnim punkcie zestawio-
no teksty wspolne z Mk, w ktorych w wersji Mt zauwazalne sg elementy
oryginalne.

4.1. Piotr kroczacy po jeziorze (Mt 14,28-31)

Kontekst bezposredni tworzy opis ukazania si¢ Jezusa kroczacego po ta-
fli jeziora (14,22-33; por. Mk 6,45-52; J 6,16-21). Opis poprzedzono relacja
z pierwszego rozmnozenia chleba (Mt 14,13-31). Bezposrednio po nim nastg-
pita wzmianka o uzdrowieniach w Genezaret (14,34-36). W opisie 14,22-33
dostrzec mozna trzy gltéwne etapy: a) Jezus byt na brzegu, za$ uczniowie w to-
dzi (w. 22-24), b) Jezus kroczyt po jeziorze, uczniowie reagowali (w. 25-31)
i ¢) Jezus 1 uczniowie byli razem w todzi (w. 32-33). Punkt odniesienia sta-
nowig zatem uczniowie. Jezus nakazal im, aby bez Niego udali si¢ todzia
na drugi brzeg jeziora (w. 22.34). Podczas, gdy oni plyneli, Jezus modlit si¢
samotnie na gorze (w. 23). W w. 24 Mateusz napisal o trudnych warunkach,

I 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 99.
2 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 67-68.
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w ktorych odbywatla si¢ podroz. Stanowity je znaczne oddalenie od brzegu,
przeciwny, powodujgce silne fale wiatr oraz ciemno$é3. Wszystko to powo-
dowato, ze uczniowie nie mogli spodziewac si¢ Jezusa w poblizu todzi. Jezus
jednak przyszedt o czwartej strazy nocnej czyli migdzy trzecia a szdstg rano.
Autor napisat, ze A0gv TpOG avTodC MEPIMUTAY £ml TV OdAoccoy — dost.
,przyszedt do nich przechadzajac si¢ po jeziorze” (w. 25b). Na widok tego
zjawiska uczniowie przestraszyli si¢, sadzac ze jest to zjawa (w. 26a). Mt
podkreslil, ze krzyczeli ze strachu (w. 26b). W reakcji Jezus uspokoit ich mo-
wigc: Oapoeite?, &yd eip un eoPeicde — dost. ,,miejcie odwage, Ja jestem,
nie bojcie si¢” (w. 27; por. Mk 6,50; J 16,33). Piotr byl pierwszym z uczest-
nikow zdarzenia, ktoéry nawigzat z Nim dialog. Jego prosba byta nietypowa:
KOPLE, €1 oV &1, kéLevoov pe EMOETY mpdg oe émi o Bdata — dost. ,,Panie, jesli
Ty jestes, pole¢ mi przyjs¢ do Ciebie po wodach” (Mt 14,28b). Poczatkowo
udalo si¢ mu panowac nad falami, jednak przestraszony z powodu silnego
wiatru zaczat tong¢ i wotac o ratunek (w. 29-30). Wotanie Piotra brzmiato:
Kopte, o6V ue — dost. ,,Panie, uratuj mnie” (w. 30b). Natychmiast uzy-
skat pomoc Jezusa, ktory podat mu rgke. Jednak Jezus wyrzucit mu mata
wiare: OMydmiote®, €ic ti €diotacag — dost. ,,niedowiarku/malej wiary, przez
co zwatpites?” (w. 31b; por. Zob. Mt 6,30; 8,26; 16,8; Lk 12,28). Ostatni etap
odbyt si¢ w todzi, w ktorej razem z Piotrem znalazl si¢ Jezus po udzieleniu
pomocy (Mt 14,31-32). Po wejsciu Jezusa wiatr ucicht, co stato si¢ powodem
hotdu uczniow (rpocekivnoayv avt®d)’ oraz wyznania wiary w Jezusa (w. 33).
Wyznanie: dAn0d¢ 0god viog el — dost. ,,prawdziwie Boga Synem jestes$”
(w. 33b) stanowito kulminacje catej perykopy®. Wedtug uczniow Jezus byt
rowny Bogu, ktory panowat na odmetami wod i tym, co one symbolizowaty®.
Sposob tej dominacji, przechadzanie si¢ po wodzie, oznaczato, ze byla ona
petna i nieograniczona (por. Rdz 1,2.9-10; Ps 104,24-26)10. Do boskiej god-
nos$ci Jezusa nawigzano takze w Jego autoprezentacjci — ,,Ja jestem” w w. 27

3 Lokalizacja jeziora oraz jego depresyjny charakter powoduje, ze stanowi ono akwen z silny-
mi burzami i wiatrami trudny do Zeglugi. Ciemno$¢ stanowita dodatkowe utrudnienie. Zob.
C.S. Keener, Komentarz historczno-kulturowy, s. 42.

4 WB, kol. 715.

5 WB, kol. 1591-1593. Termin ma szerokg game znaczen, takich jak ,,zachowa¢, uratowa¢, udaé
si¢, osiggnac zbawienie, pozwoli¢ si¢ uratowaé, wyjs¢ obronng reka itp.”

6 WB, kol. 1142.

7 Upadajgc na twarz uczniowie wykonali gest, zarezerwowany jedynie dla czci oddawanej Bogu.

8 Z.Zywica, Kosciot Jezusa a judaizm i poganie wedlug ewangelisty Mateusza. Teologia narra-
tywna, Olsztyn 2006, s. 88-90.

9 C.S. Keener, Komentarz historczno-kulturowy, s. 43.

10 Por. WB, kol. 1308-1309.
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(por. Wj 3,14; Pwt 32,39; 1z 41,1). Wyznanie wiary ucznidéw w todzi poprze-
dzato stynne wyznanie wiary Piotra pod Cezarea Filipowa w Mt 16,17-19.
Zawolanie ,,Panie” (Mt 14,28b.30b) w kontekscie Mt stosowano prawie zaw-
sze jako aklamacje¢ lub inwokacjell. Tu wyrazato relacje miedzy Piotrem
1 Jezusem. Wezwanie o pomoc stanowito wzor skierowanej do Syna Bozego
modlitwy.

Sposrod ucznidow, o ktorych napisano w Mt 14,22-32 imiennie wymienio-
no jedynie Piotra. Oznacza to, ze odgrywat on w ich wspolnocie szczeg6lna
role. Zachowanie Piotra byto wyjatkowe z réznych przyczyn. Po pierwsze,
Piotr probowat i$¢ $§ladem Jezusa i panowaé nad niestatym, chaotycznym,
niebezpiecznym zywiolem. Oznaczato to, ze pragnat on rzeczywiscie zawsze
1 wszedzie i8¢ $ladem Jezusa (por. Mt 4,19). Nikt inny z ucznidw nie podjat ta-
kiej proby. Moment przelomowy stanowito wyjscie z todzi. Poczatkowo Pio-
trowi udato si¢ panowac nad odmetami. Ostatecznie odwazna proba Piotra nie
powiodla. Piotr zaczat tongé, poniewaz okolicznosci okazaty si¢ potezniejsze
niz zaufanie wobec stowa Jezusa. Okreslenie ,,matej wiary” dotyczylo Piotra,
ale cata sytuacja stanowi bogaty w przestanie teologiczne przyklad. Piotr,
ufajac stowu Jezusa, byt w stanie dominowac¢ chaotyczne 1 niebezpieczne sity
natury. Jednak nawet w momencie kryzysu, mimo strachu, zostal uratowany.
Piotr nie utonat, poniewaz zwrocil si¢ do Jezusa, szukajac w Nim ratunku.
W perspektywie Mt wiara jest poddawana probom, ale jezeli jest ukierun-
kowana chrystocentrycznie, ma szans¢ wlasciwie rozwija¢ sie i dojrzewac.
Dotyczylo to rowniez wiary Piotra.

4.2. Pytanie Piotra (Mt 15,15)

Po raz kolejny Piotr pojawit sie w Mt 15,15. W kontek$cie nauczania Je-
zusa na temat prawdziwej nieczystosci (15,10-20; Mk 7,14-23) Piotr zwro-
cit si¢ do Jezusa z prosba o wyjasnienie jego znaczenia. Szerszy kontekst
wypowiedzi #werzytg polemika z przedstawicielami Synagogi w Mt 15,1-9
(por. Mk 7,1-13). Zarzucali oni uczniom Jezusa lekcewazenie przepisow, do-
tyczacych czystodci rytualnej (Mt 15,2). Jezus polemizowat z interpretacja
nieczysto$ci, do ktorej odwotywali si¢ faryzeusze i uczeni w Pismie!2 (por.
Iz 29,13). Odpowiadajac, stanat niejako w obronie swoich uczniow. W Mt
15,10-20 rozwinat temat prawdziwej nieczystosci. Odbiorcy tworzyli dwa

11 J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 243-244.
12" Temat znaczenia uczonych w Pismie w kontek$cie Mk z odniesieniami do innych tekstow
synoptycznych opisat A. Malina, G/i scribi nel Vangelo di Marco, Katowice 2002, s. 35-48.
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kregi. Pierwszy stanowit thum (w. 10-11). W w. 12 do Jezusa zblizyli si¢ Jego
uczniowie (por. w. 2), odnoszac si¢ do polemiki Jezusa z faryzeuszami. Osta-
tecznie do Jezusa w imieniu uczniéw zwrdcit si¢ Piotr (w. 15; por. 13,10.36).
Jezus, zarzucajgc im brak zrozumienia, wskazywat na prawdziwe zrdodta nie-
czystosci (w. 16-20).

Piotr i uczniowie, z powodu swojej relacji z Jezusem, byli traktowani przez
elity judaizmu jako Zydzi ,,niewierni”. Nie znaczylo to, ze zawsze rozumieli
o czym mowit ich Mistrz. Mt podkreslat trudnosci uczniow we wlasciwym
zrozumieniu argumentacji Jezusa. Piotr wystgpowal jako przedstawiciel
uczniow i wyraziciel wlasnych i1 nurtujacych ich watpliwosci. Jezus przed-
stawiany w Mt jako nowy Mojzesz interpretowal Prawo we wlasciwy sposob
(por. Mt 5-7). Zydzi, Piotr i uczniowie jezeli zamierzali i$¢ za Jezusem, po-
winni przyja¢ Jego interpretacje. Scena miata jasne przestanie eklezjologicz-
ne i katechetyczne w konteks$cie funkcjonowania wezesnochrzesécijanskich
wspolnot z udzialem nawrdconych Zydow!3. Takze Piotr musial przejsé
proces wykluczenia z Synagogi w imi¢ wiernosci nauczaniu Jezusa.

4.3. Wyznanie Piotra pod Cezarea Filipowa (Mt 16,13-20)

Mateuszowa relacja na temat wyznania Piotra pod Cezareg Filipowa w Mt
16,13-20 nalezy do najwazniejszych tekstow, dotyczacych jego funkcji w pier-
wotnym KoSciele. Tekst Mt 16,17-19 stanew cz¢S¢ materiatu wlasnego tej
Ewangeliil4 i uchodzi za jedno z podstawowych $wiadectw prymatu Pio-
tral3. Kontekst blizszy Mt 16,17-19 tworzyt opis rozmowy Jezusa z ucznia-
mi na temat Jego tozsamosci, odbytej w okolicach Cezarei Filipowejl6 (Mt
16,13-20). Tekst Mt 16,13-20 byt rozwinigciem Mk 8,27-30 (por. £k 9,18-21).

Tekst Mt 16,13-20 zawierakprzemyslang strukture wewngtrzna!7. Wyr6z-
ni¢ mozna w niej trzy gtowne czesci:

a) dwa pytania Jezusa i dwie odpowiedzi uczniow (w. 13-16);
b) stowa Jezusa skierowane do Piotra (w. 17-19);
c¢) nakaz koncowy skierowany do uczniow (w. 20).

13 7. Zywica (Kosciot Jezusa, s. 92-93) rozwinat ten temat, wskazujac na kontekst historyczno-
-religijny powstania Mt.

14 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 179.

15 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 100.

16 Zob. komentarz do Mk 8,29.

17" Na temat struktury literackiej zob. J. Gnilka, Das Matthéusevangelium, Freiburg—Basel-Wien
2000, 11, s. 57-59; U. Luz, Das Evangelium nach Matthdus, 11, Neukirchnen—VIuyn 1996,
S. 452-453.
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58 4.3. Wyznanie Piotra pod Cezarea Filipowa (Mt 16,13-20)

Na uwage zastuguje powtorzenie terminu ,,mesjasz” w w. 16b i 20 oraz
podwojne odniesienie do Piotra w w. 161 18, ktdre stanowig elementy $wiad-
czace o wewnetrznej jednosci perykopy!8.

Podobnie jak w Mk 8,27-28, takze w Mt 16,13-14 ewangelista przytacza
wypowiedzi zastyszane przez uczniéw na temat ich zdania o Jezusie. Warto
podkresli¢, ze w wersji Mt Jezus nie pytat bezposrednio o to, ,,za kogo uwa-
7aja Mnie” (por. Mk 8,27), ale ,,za kogo ludzie uwazaja Syna Cztowieczego”
(Mt 16,13; por. Mk 8,31). W porownaniu do Mk obok Jana Chrzciciela, Elia-
sza 1 ktorego$ z prorokow Mt wymienit takze Jeremiasza (16,14). Podobnie
jak u Mk, drugi etap stanewitg odpowiedz na pytanie skierowane bezposred-
nio do uczniow: ,,a wy za kogo Mnie uwazacie?” (w. 15; Mk 8,29). O ile
w wersji Mk odpowiedz Piotra ograniczata si¢ do stwierdzenia: ,, Ty jestes
Mesjaszem” (Mk 8,29), o tyle u Mt 16,16 podkreslona zostata bosko$¢ Me-
sjasza. Piotr podkreslit te szczegdlng godno$é mowiae: ov 1 6 yp1oTog O Vidg
10D Be0d T0D {DvTog— dost: ,, Ty jestes Chrystusem Synem Boga zyjacego”(w.
16; por. 17,5).

Kolejne trzy wersety (w. 17-19) weystgpiby jedynie u Mt. Wewngtrzna
struktura kazdego z nich bytg podobna i zawierats, trzy strofy!®. Za kazdym
razem w strofie pierwszej prezentowano temat wiodacy, natomiast strofy dru-
ga i trzecia tworzyly paralelne antytezy. Zawteraky one odpowiednio uroczy-
sta pochwale wiary Piotra (w. 17), obietnice zbudowania Kos$ciota na skale
(w. 18) oraz przekazanie tzw. wtadzy kluczy (w. 19). W. 20 konczy perykope.

W w. 17 Jezus stwierdzit:

a) pokdpilog e, Zipmv Bapiove — dost. ,blogostawiony jeste$ Szymonie

Barjona”;

b) 811 6apE Kol aipa ovk dmekdAvyéy cot — dost. ,,poniewaz ciato i krew nie
objawity ci”;
€) GAA’Omotnp pov 6 v Toic ovpavois—dost. ,,ale Ojciec mdj, ten w niebiosach”.

Blogostawienstwo, ktore Jezus wigzat z Piotrem, wskazuje na szczegol-
ny stan szczescia pochodzacy wytgeznie od Boga (por. Mt 5,3-11)20, Jezus
zwracat si¢ do Piotra w sposob uroczysty, wskazujac na jego petne imi¢. Samo
imi¢ ,,Szymon” w kontekscie Mt podkreslato pewna poufatosé i bliskos¢ z Je-
zusem?!, Okreélenie ,,Barjona” wskazywato na jego ojca Jana (por. J 1,42;

18 Zob. Z. Zywica, Kosciol Jezusa, s. 101, przyp. 1.

19 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 181.

20 Zob. M. Karczewski, Makarioi (Mt 5,3a) — blogostawiony czy (czyli) szczesliwy?, w: Z Chrystu-
sem w stuzbie Boga i ludziom. Ksigga Pamigtkowa dla Ksiedza Profesora Romana Krawczyka,
red. J. Gmitruk, A. Wielgosz, Warszawa—Siedlce 2012, s. 91-97.

21 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 176.
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4. Piotr w Ewangelii wedtug §w. Mateusza 59

21,15)22. W ten sposob Jezus przygotowywal nadanie mu nowego imienia

(por. w. 18).

Kolejny etap stanowita zmiana imienia i przekazanie szczegdlnej misji
(w. 18). Jezus mowit:

a) Kaym 8¢ cot Aéym &t oL &l [Tétpoc — dost. ,,Ja zaé tobie mowie, Ze ty jestes
Piotr”;

b) kai ént TavT T TETPQ 0iKOSOUNGM LoV TNV ékkAnciov — dost. ,,i na tej
skale zbuduje moj kosciot”;

¢) kol morot {dov ov katioyvoovow avtiig — dost. a bramy piekta nie prze-
ZWYycieza go”.

Wskazuje si¢ na Scisly zwigzek powtorzenia w w.18a: IIétpog — métpa
(w. 18a). Wyrazne podkreslenie Jezusa —,,na tej [konkretnie, wtasnie] skale”
sugeruje, ze chodzito o Piotra, ktorego aramejskie brzmienie imienia Kefas
zblizalo jeszcze bardziej do aramejskiego terminu Kefa (skata)23. W w. 18b
Jezus mowit o przysztym budowaniu Kosciota na tej skale. Uzyty termin
éxkAnoia wskazywat na wspolnote koscielng w sensie uniwersalnym (por.
J 21,15-17). Moce piekta nie zwycieza Go, poniewaz jest to Kosciot Jezusa
(zob. 1 P 3,19; Ap 1,18)24.

Ostatni czton wypowiedzi Jezusa detyezyhtzw. wladzy kluczy (w. 19). Mt
przytoczyt stowa Jezusa:

a) dow ool T0G KA ag TG factreiog TdV ovpavdy — dost. ,,dam tobie klu-
cze krolestwa niebios”;

b) kai 0 €av dnong Emi TG Yic Eotan dedepévov €v Tolg ovpavoig — dost.
,»1 t0 co zwiazalby$ na ziemi, bedzie zwigzane w niebiosach”;

c) kol O &av Adong €ml Thc yig Eotatl Aelvpévov &v toig ovpavoig — dost.
,»a to co rozwigzalby$ na ziemi, bedzie rozwigzane w niebiosach”.
Podkreslono zatem wielka moc wladzy kluczy. Jednak tekst nie zawiera

dodatkowych wskazowek, czego konkretnie zwigzywanie i rozwigzywanie

miato dotyczy¢. Przekazanie kluczy wskazywalo na wtadzg, ktorg miat otrzy-
mac Piotr. Mateuszowa wiadza kluczy jest interpretowana jako udzielona

przez Jezusa partycypacja w Jego wladzy mesjanskiej (por. [z 22,22; Ap 3,7).

22 Tamze, s. 181, przyp. 28.

23 Literalnie forma grecka ITétpoc pod wzgledem gramatycznym wyraza rodzaj meski i oznacza
kamien — forma rodzaju zenskiego népa wskazuje na skale. Jednak rowniez w jezyku greckim
mozliwe jest intencjonalne podkreslenie znaczenia imienia Piotr jako zwigzanego $cisle ze ska-
a. Zob. R. Pesch, Ilétpog, w: EWNT, 111, kol.193-201.

24 R Kratz, zoin, w: EWNT, I, kol. 476.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
dotyczy


60 4.3. Wyznanie Piotra pod Cezarea Filipowa (Mt 16,13-20)

Posiadataby ona zatem charakter religijny i zbawczy?25. Temat rozwigzywania
1 zwigzywania pojawit si¢ takze w Mt 18,18 w odniesieniu do wszystkich
uczniéw. Temat ten wigze si¢ rowniez z kontekstem rabinistycznym, szcze-
gOlnie za$ z reformami judaizmu po roku 70 podejmowanymi w JabneZ26.

We wspoltczesnej interpretacji katolickiej tekst Mt 16,17-19 stanowi jasne
wskazanie na wyjatkowa role Piotra w Kosciele, wskazang mu przez samego
Jezusa?7. Ko$ciot nie natezat do Piotra, ale do Jezusa. Piotr miat spelnia¢ funk-
cj¢ bazy, na ktorej Jezus bedzie budowat swoja wspolnote. W pewnym sensie
Piotr od poczatku swojej historii biblijnej byt przygotowywany przez Jezusa
do pehienia tej szczegdlnej roli. W kontekscie historii Piotra, §wiadectwo
Mt 16,17-19 wiazalo si¢ z jego powotaniem, pelnieniem funkcji pierwszego
z Dwunastu, wyrdznieniem go spo$rod trzech gtownych Apostotow28. Piotr
petnil funkcje stuzebng wobec wspolnoty Kosciota. W interpretacji katolic-
kiej nie mowi si¢ o Piotrze jako skale obok Chrystusa-Skatly, ponad czy poza
Kosciotem?29, Wskazuje si¢ natomiast na zasade partycypacji w mocy Chry-
stusa-Skaty. Piotr byl pierwszym kamieniem w budowli Kosciota. Nie byt
kamieniem wegielnym, ktorym jest wylacznie Jezus Chrystus. Jezus buduje
na Piotrze w czasie. Mt mowit o perspektywie otwartej ku przysztosci budo-
wania Kosciola Jezusa Chrystusa, w ktorym Piotr miat element zwierzchnic-
twa zapewniajgcy tej spotecznosci trwato$¢ i jedno$é30. Kosciot ten bedzie
celem atakow wrogich sil, ktore walcza z krolestwem Bozym. Piotr miat by¢
wlaczony w te walke, jednak tak samo jak caty Koscidt Jezusa mogt by¢
pewien Jego opieki.

W pierwotnym Kosciele zwracano uwage wilasnie na wtadze kluczy, na-
tomiast mniej interesowano si¢ kwestig prymatu. Na poczatku III w. widzia-
no tu wladze odpuszczania grzechdéw ciezkich, ktérg mieliby dysponowaé
biskupi3l. Warto takze pamietaé, ze podstawe stow Jezusa stanowito wy-
znanie wiary przez Piotra. W kontekscie Mt 16,13-20 wyznanie Piotra byto
wzorem wlasciwej relacji do Jezusa (por. 14,33)32. W aktualnej interpretacji

25 M. Zmudzinski (Ty jestes Piotr: Swiadomos¢ funkcji prymacjalnej Jana Pawla II, Biblioteka
Wydzialu Teologii UWM 11, Olsztyn 2003, s. 22) pisat o symbolu kluczy, ze ,,na tym, kto
posiada klucze, spoczywa obowiazek troski o bezpieczenstwo pozostatych osob”.

26 7. Zywica, Kosciél Jezusa, s. 106-107.

27 Zob. M. Zmudzinski, Ty jestes Piotr, s. 19-24; Z. Zywica, Kosciét Jezusa, s. 103-107.

28 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 186.

29 M. Zmudzinski, Ty jestes Piotr, s. 21-22.

30 Zob. tamze, s. 22.

31 Problem ten wyzwalat jednak gorace dyskusje, zob. W. Klausnitzer, Der Primat, s.101.

32 Tamze, s. 102.
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4. Piotr w Ewangelii wedtug §w. Mateusza 61

katolickiej wtadzy kluczy wskazuje si¢ na aspekt doktrynalny lub na wtadze
przebaczania (por. J 20,23)33. Jest to zatem zakres czuwania nad stadem oraz
odpowiedzialnos$ci w duchu J 21,15-17.

Tekst Mt 16,17-19 ma istotne znaczenie w katolickiej interpretacji urze-
du papieskiego. Pierwsze pewne $wiadectwa, powolujace si¢ na zwigzek Mt
16,18 z urzgdem biskupa Rzymu jako nastepcy, pojawiaty si¢ za papieza Ste-
fana I (254-257)34. 1dee sukcesji dostrzec mozna w apokryficznych Homiliach
pseudoklementynskich, datowanych podobnie na potowe III w. i w pismach
potnocnoafrykanskiego biskupa Optata z Mileve33. Na przelomie wiekow IV
1 V zwracano uwagg, ze zwigzek biskupa Rzymu z Piotrem to co$ wigcej niz
tylko prosta sukcesja historyczna. Pisali o tym papieze Syrycjusz (384-399)
oraz Leon Wielki (440-461). W Dekrecie Gelazego (VI w.) tekst Mt 16,18
stanowi dowdd na ponadnaturalne pochodzenie prymatu papieza. Teologowie
reformacyjni nigdy nie kojarzyli tematu skaty z Mt 16,18 z Piotrem. Dopiero
0. Cullmann (1902—1999) uznat, ze w tekscie Mt mowiono o osobie Piotra. Od-
rzucal on jednak idee sukcesji3®. Podobng postawe przyjmowano w przypad-
kuJ 21,15-17. Pomimo pewnego zblizenia stanowisk w dialogu z Kosciotami
Wschodnimi, takze tu nie doszto jeszcze do uzgodnienia roli nastgpcy Piotra
w perspektywie ogolnochrzescijanskiej3’. W egzegezie wspolczesnej zarowno
niekatolickiej, jak 1 katolickiej podnoszono kwesti¢ historycznos$ci (prawdzi-
wosci) Mt 16,18-1938, Kwestia ta nie ma jednak znaczenia wobec nauczania
Kosciota na temat natchnienia tekstow biblijnych. Z perspektywy egzegezy
katolickiej fragment Mt 16,17-19 nalezy do najwazniejszych tekstow biblij-
nych,wskazujacych na wyjatkowy charakter postugi Piotra i jego nastgpcow.
Na plaszczyznie ekumenicznej dyskusja na ten temat nie zostata zakonczona.

4.4. Piotr i podatek $wiatynny (Mt 17,24-27)
Do materiatu wlasnego Mt, zwigzanego z postacia Piotra, nalezy takze epi-

zod z zaptatg podatku dwudrachmy (Mt 17,24-27)39. W perykopie mozna wy-
rozni¢ wprowadzenie (w. 24-25a) oraz dialog Jezusa z Piotrem wewnatrz jego

33 M. Zmudzifski, Ty jestes Piotr, s. 22-23.

34 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 102-103.

35 Tamze, s. 103.

36 Piotr i tylko Piotr pelnit szczeg6lng role w Kosciele, tamze, s. 104.

37 Zob. P. Rabezynski, ,, Fides quaerens dialogum”. Prymat biskupa Rzymu w dialogu z Ko$cio-
tami Wschodu, Teologia w Polsce 13/2 (2019), s. 165-185.

38 Tamze, s. 104-105.

39 Z. Zywica, Kosciél Jezusa, s. 122-125.
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domu (w. 25b-27). Poborcy dwudrachmy zwrocili si¢ do Piotra z pytaniem
dotyczacym relacji Jezusa do oplaty, ktora zbierali (w. 24). Piotr, potwierdza-
jac praktyke Jezusa oplaty podatku, wszedt do domu prawdopodobnie, aby
poinformowac Jezusa o ich przybyciu (w. 25a). Uprzedzajac go Jezus zwrocit
si¢ do Piotra, poszerzajac temat danin i podatkow. W wypowiedzi Jezusa za-
warto krotki dialog z Piotrem, dotyczacy synow i obcych (w 25b-26a), ktory
konczyt si¢ nakazem zaptaty (w. 26b-27).

Nie wiadomo doktadnie o jakim podatku pisal Mt. Wskazuje si¢ na wspo-
minany przez Jozefa Flawiusza ,fiscus Iudaicus” (podatek dwudrachmy
na $wiagtynie Jowisza Kapitolinskiego) lub doroczny podatek na $wiatynie
jerozolimska?Y. Akcja dziata sie w Kafarnaum. W domu Piotra Jezus zamiesz-
kal po opuszczeniu Nazaretu (4,13; por. 8,5-17). W ocenie poborcéw Piotr
byl przedstawicielem uczniéw i samego Nauczyciela (w. 24). Temat wolnosci
synow wiazat si¢ z rozrdéznieniem dwoch porzadkdéw. Podatek byt znakiem
podlegania prawom ziemskim. Jednak ostatecznie w krolestwie niebieskim
nie ma podatkow. Wierzacy w Chrystusa nalezg do innego porzadku. Jezus
nakazat Piotrowi zaptaci¢ podatek za Siebie i za niego oraz zarzuci¢ wedke
(w. 25). W cudowny sposob w pyszczku ryby znalazta si¢ moneta jednego
statera*! (por. 26,15), ktorg optacono podatek za Piotra i za Jezusa fva 8& pn
okavdorompev4? anvtoig — dost. ,,aby$my wiec nie zgorszyli ich” (w. 27). Cu-
downy potow ryby i znalezienie pienigdzy na podatek potwierdza wyzszos¢
Nowego Prawa, ktore daje Jezus.

Posta¢ Piotra odgrywa w tekscie Mt 17,24-27 podwojna rolg. Z jednej
strony byt on postrzegany jako przedstawiciel grupy ucznidéw i osoba majaca
szczegolny zwigzek z Jezusem. Jako przedstawiciel uczniow stal si¢ odbiorca
nauczania z perspektywy eklezjalnej uniwersalnym. Jezus wskazal na r6znice
migdzy porzadkiem ziemskim i panujagcym w krélestwie Bozym. Z drugiej
za$ perspektywy Mt po raz kolejny podkreslit bliskos¢ Jezusa i Piotra. Wy-
darzenie dokonato si¢ w domu Piotra. Byli zatem wspotmieszkancami. Jezus
byt u Piotra u siebie. Ponadto blisko$¢ podkreslato zastosowanie dwoch wersji
imienia. Jezus zwracat si¢ do Piotra za pomocg jego imienia Szymon. Moze
to sugerowa¢ mniej oficjalny charakter tagczacej ich relacji. Ponadto Jezus
rozmawial jedynie z Szymonem. Pouczenie o wolnosci synow i obowigz-
kach obcych byto kierowane bezposrednio do niego. On tez uczestniczyt

40 Zob. tamze, s. 123-124
41 WB, kol. 1527. Moneta grecka réwna czterem drachmom.
42 WB, kol. 1504-1505.
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bezposrednio w cudownym potowie ryby. Tekst opisuje zatem wydarzenie,
w ktorym podkreslano zwigzek Piotra z Jezusem.

4.5. Piotr i przebaczenie (Mt 18,21-22)

W Mt 18,21-22 Piotr pytad, ile razy ma przebaczyc¢. Pytanie Piotra 1 odpo-
wiedz Jezusa wkomponowano w bezposredni kontekst Jego nauczania na te-
mat grzechu, upomnienia i przebaczenia (18,6-11.12-14.15-20.23-35; por. Lk
17,3)43. Tekst Mt 18,21-22 poprzedzony zostal przez nauczanie Jezusa, doty-
czace zachowania wobec grzesznikow w kontekscie wspolnoty wierzacych
(18,15-17). Bezposrednio za$ taczy sie on z przypowiescig o nielitosciwym
dhuzniku (18,23-25).

W nauczanie na temat praktyki przebaczania Mt wlaczyt pytanie Piotra
1 odpowiedz Jezusa. Autor podkreslit, ze Piotr zblizyt si¢ do Jezusa, aby za-
da¢ pytanie (w. 21a). Ruch ten moze sugerowa¢ osobisty charakter pytania
i praktyczny problem, ktory widziat Piotr. Podkresla go takze zastosowanie
tytutu ,,Panie”. Byl on stosowany gléwnie wowczas, gdy uczniowie szu-
kali u Jezusa pomocy#4. Piotr postawil pytanie w pierwszej osobie: x0pie,
TOGAKIC OUOPTNOEL €IC EUE O AOEAPOC WOV KOl AQNO® O0T®; EMG EXTAKIC,
— dost. ,,Panie, ilekro¢ zgrzeszy przeciw mnie brat mdj a odpuszcz¢ mu?
Az siedemkro¢?” Pytanie Piotra wskazuje na osobisty charakter zta wyrza-
dzonego przez osobe bliskg oraz na gorng granice przebaczania. Pojgcie
,brat” moze posiada¢ wymiar eklezjalny i dotyczy¢ relacji we wspolnocie
wierzgcych (por. Mt 18,15-17)%5. Siedmiokrotne przebaczenie sugeruje,
ze Piotr pytal, czy na pewno trzeba przebacza¢ zawsze*0. Odpowiedz Jezusa
byta skierowana bezposrednio do Piotra: o0 Aéy® cot Ewg EmTaKig AN’ Emg
ERdounkovtaxic éntd — dost. ,,nie mowig ci az siedemkro¢, ale siedemdziesiat
siedem” (lub ,,siedemdziesiat razy siedem’). Bylo zatem oczywiste, ze Jezus
akcentowat konieczno$¢ cigglego przebaczania (por. Rdz 4,24)47.

43 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 80.

44 7. Zywica, Kosciot Jezusa, s. 143, przyp.167.

45 Tnaczej WB, kol. 28-29. Autor sugerowat znaczenie wolne od zwigzkéw narodowych i wyzna-
niowych z akcentem na bliskg relacj¢ osobista. O oczywistym kontekscie eklezjalnym pisat
J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 250.

46 C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 49) wysunat przypuszczenie, ze Piotr mogt
uwazac swojg propozycj¢ za wspaniatomysina.

47 Niektorzy pozniejsi rabini zydowscy ograniczali mozliwo$é przebaczenia do trzech razy, zob.
C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 49.
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64 4.6. Piotr w Mateuszowej interpretacji Ewangelii wedlug $w. Marka

Piotr postawit konkretne pytanie, ktore zostato nast¢pnie zilustrowane
przez przypowies¢ o nielitosciwym dtuzniku (Mt 18,23-35). Odpowiedz Je-
zusa kierowana do Piotra miata oczywisty wymiar eklezjalny. Piotr powinien
przebaczaé¢ zawsze*8, podobnie reszta wspolnoty Kosciota. Otrzymanie prze-
baczenia Boga jest uwarunkowane przebaczeniem osobistym winowajcom.
Chodzi o fundamentalng zasade¢ funkcjonowania wspolnoty wierzacych ak-
tualnie 1 w perspektywie eschatologiczne;j.

4.6. Piotr w Mateuszowej interpretacji Ewangelii wedlug §w. Marka

Poza fragmentami, wskazywanymi jako materiat wlasny Mt, pewne orygi-
nalne cechy obrazu Piotra zawarte zostaty w tekstach paralelnych, zaczerpnig-
tych z omawianej powyzej Ewangelii wedtug §w. Marka. S3 wkomponowane
we wilasng perspektywe teologiczng Mt. Do tych tekstow zalicza si¢ m.in.:
Mt 4,18-22; 8,14-15; 10,2.

Mt 4,11-22. W Mt 4,18-22 w sposob analogiczny do Mk 1,16-20 przedsta-
wiono okoliczno$ci powotania pierwszych uczniow. Mt wskazywat, ze pierw-
szym z nim byt Szymon, zwany Piotrem. W odr6znieniu od Mk, ktory zmiang
imienia wigzatl z ustanowieniem Dwunastu (Mk 3,16), w Mt od poczatku
pisano o Piotrze. Prawdopodobnie fakt ten ma znaczenie eklezjologiczne®”.
Szymon Piotr byt bratem Andrzeja, ale byt takze bratem w wierze pozostatych
wierzacych (por. 23,8)0. Spotecznos$é Kosciota to jedna rodzina, w ktorej
takze Piotr pozostawat bratem, cho¢ zostal powotany jako pierwszy.

Mt 8,14-15. W Mt §8,14-15 zawarto opis uzdrowienia tesciowej Piotra.
Byt on jednak bardziej zwiezty niz relacja w Mk 1,29-31. Nie wspomniano
o konkretnych Apostotach ani o prosbie o uzdrowienie. Mt potozyt akcent
na misje Jezusa®! i widziat uzdrowienie teSciowej Piotra jako element catej
serii uzdrowien (por. Mt 8,2-3.5-13.16-17). Potwierdzaly one przede wszyst-
kim postannictwo Jezusa jako Syna Bozego i Mesjasza. W misj¢ te wkompo-
nowana zostata takze historia Piotra i jego najblizszych.

Mt 10,1-4. W strukturze Mt wybor Dwunastu (10,1-4) poprzedzat tzw.
mowe misyjng. W Mt 10,2a Piotr byl przedstawiony, zgodnie z Mt 4,18, jako
Szymon zwany Piotrem. Wspomniany juz tekst Mk 3,16 wigzat natomiast

48 W szerszej perspektywie sam Piotr potrzebowal przebaczenia, szczegodlnie w kontekscie jego
zaparcia si¢ w momencie aresztowania Jezusa (Mt 26,31-35.69-74).

49 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 176.

50 Zob. J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 249-250.

51 7. Zywica, Kosciot Jezusa, s. 55-59.
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moment ustanowienia Dwunastu ze zmiang imienia Szymon na Piotr. Mt do-
dal natomiast istotng wskazowke, okreslajac Piotra jako mpdtog—,,pierwszy”.
Piotr mogl by¢ zatem postrzegany jako lider dziatalno$ci ewangelizacyjnej>2.
Wskazanie na pierwszenstwo Piotra rozpatruje si¢ takze w zwigzku z jego
szczegolng rolg w swietle Mt 16,17-19.

W powyzszych tekstach Mt podkreslat zwiazek Piotra z dzietem zbaw-
czym Jezusa Mesjasza i Syna Bozego. To On ustanowit Piotra pierwszym
spos$rod Apostotow. Piotr pozostat jednak takze jednym z cztonkéw wspdl-
noty eklezjalne;.

4.7. Podsumowanie

Obraz Szymona Piotra w Mt jest wielobarwny. Przewazaja jednak dwie
perspektywy teologiczne: relacja Jezusa do Piotra i jego pozycja we wspol-
nocie Kos$ciota. Perspektywa chrystologiczna i eklezjologiczna w przypadku
Piotra Apostota wzajemnie si¢ uzupeltniajg. Jezus uwazatl Piotra za osobg so-
bie bliska, o specjalnym statucie. Nie znaczy to, ze Piotr byt faworyzowany,
ale wydaje si¢, ze mozna od niego wigcej oczekiwac. Ceche statg stanowi
akcentowanie pierwszenstwa Piotra wobec grona Apostotow oraz wspdlnoty
wierzacych. Piotr byl przedstawicielem uczniow. Piotr byt skata, na ktorej Je-
zus miat budowac swoj Kosciot. Kluczowy tekst dotyczacy fundacji Kosciota
na skale podkreslat znaczenie Piotra w kontekscie walki z jego duchowymi
przeciwnikami. Nie zmienia to faktu, ze Kosciot nie byt wlasnoscia Piotra,
ale nalezat on do Jezusa Chrystusa. Dla wyznawcow Chrystusa Piotr miat by¢
znakiem jednosci 1 zakotwiczenia w prawdziwe] wierze. Jednoczesnie Piotr
pozostawat bratem innych chrze$cijan, zachowywal wlasny temperament, nie
zawsze rozumiat stowa Jezusa, popehniat btedy. Brat na siebie cigzar stawiania
Jezusowi pytan, ktore mogly $§wiadczy¢ o pewnej ignorancji Apostotow. Od-
powiedz kierowana do Piotra dotyczyla czgsto wszystkich uczniow lub calej
wspolnoty wierzacych. Mt prezentowal Piotra jako osobg wazng w istnieniu
i funkcjonowaniu Kosciota. Jednak warto$¢ jego postugi zwigzana byta $ci-
sle z misjg zbawczg Jezusa Mesjasza, Syna Bozego i Emmanuela, w ktorej
Kosciot uczestniczy.

52 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 72.



5.
Piotr w Dziele L.ukaszowym

W mysl ogolnie akceptowanej opinii nowotestamentowa tworczos¢ Ewan-
gelisty Lukasza obejmuje nie tylko Ewangelie wedlug §w. Lukasza, ale takze
Dzieje Apostolskie. Dzieje stanowiag bowiem zamierzong kontynuacj¢ Ewan-
geliil. Pomimo niewatpliwych $cistych zwigzkow teologicznych miedzy
Lk a Dz perspektywa spojrzenia na Piotra w obydwu pismach byapieco inna.
W Lk Piotr pojawit si¢ w kontekscie prezentacji ziemskiego zycia i dziatal-
nosci Jezusa Chrystusa, z ktorym jest zwigzany. W Dz natomiast Piotr byt
uczestnikiem wydarzen popaschalnych oraz poczatku Kosciota w Jerozolimie
1 poza nia.

5.1. Piotr w Ewangelii wedlug Sw. Lukasza

Podobnie jak w pozostalych Ewangeliach synoptycznych, takze w Ewan-
gelii wedhug $w. Lukasza Piotr zajmuje wazne miejsce. Jedenascie razy
Lk uzyt imienia Szymon (zob. 4,38; 5,3-5.10; 6,14; 22,31; 24,34). Imi¢ Piotr
zostato zastosowane osiemnastokrotnie (6,14; 8,45.51; 9,20.28.32; 12,41;
18,28; 22,8.34.54.58.60.61; 24,12). Raz uzyto podwojnego imienia — Szymon
Piotr (5,8). Wskazuje si¢ na stopniowe przechodzenie od imienia Szymon
do imienia Piotr2. Podobnie jak Mt, rowniez Lk w duzej mierze nawigzat
do tekstow zawartych w Mk. Jako teksty wiasne £k dotyczace postaci Piotra
wskazuje si¢3 5,1-11; 22,31-34 oraz 24,34.

I R.J. Karris, Ewangelia wedtug swietego Lukasza, w: KKB, s. 1035.
2 ]. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 189.
3 'W. Klausnitzer, Der Primat, s. 106.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
jest


5. Piotr w Dziele Lukaszowym 67

5.1.1 Powolanie Piotra (Lk 5,1-11)

Tekst £k 5,1-11 zawiera Lukaszowy opis powolania Piotra i jego to-
warzyszy (por. Mk 1,16-20)4. Na uwage zastuguje fakt, ze w odroéznieniu
od Mk, wedlug L.k Jezus przebywat w domu Piotra juz przed jego powotaniem
(Lk 4,38-41). Podobnie jak Mk i Mt, réwniez Lk, oprocz opowiadania o po-
wotaniu pierwszych uczniéw, oddzielnie prezentewsat scene ustanowienia
dwunastu Apostotow (Lk 6,12-16; por. Mk 3,13-39; Mt 10,1-4). Tu tez po-
nownie wspomniano o Szymonie, ktorego Jezus nazwat Piotrem.

W Lk 5,1-11 autor skoncentrowat si¢ na powotaniu Szymona Piotra. Do-
strzec mozna dwa etapy opowiadania: 5,1-3 oraz 5,4-11. W czesci pierwszej
opisano nauczanie, ktore Jezus prowadzit z todzi Szymona. W drugiej czg¢sc
zawarto opis cudownego potowu ryb, poprzedzajacego jego powotanie. Laczy
je to samo miejsce akcji i cze$¢ uczestnikow wydarzen. W obydwu czgsciach
tekstu uzyto imienia Szymon (w. 3.4.10, natomiast raz pojawia si¢ imi¢ Szy-
mon Piotr (w. 8). R6znig si¢ jednak pod wzgledem zawartego w nich prze-
stania teologicznego.

W 5,1a wskazano na ten sam nieokre§lony czasowy moment wydarzen,
taczacy w. 1b-3 1 w. 5-11. Lk skoncentrowat si¢ na postaci Jezusa. Podazaly
za Nim masy ludzi. Byl to zapewne skutek rozpoczetej przez Niego dzia-
talno$ci apostolskiej (zob. Lk 4,14-44; por. Mk 1,21-45). Lk wyraznie ak-
centowat znaczenie dziatalno$ci nauczycielskiej Jezusa. Jednoczes$nie scena
w w. 1b-3 svprewadzala do opowiadania na temat wyjatkowego potowu ryb
ijego rzeczywistych konsekwencji (w. 4-11). Podkre$la to wzmianka o Jezio-
rze Genezaret, dwoch todziach 1 rybakach, ktorzy opusciwszy je ptukali sieci
(w. 1b-2) Z jednej z nich Jezus skorzystal, aby unikna¢ nacisku thumu i na-
ucza¢. Lk podkresla, ze byla to 16dz Szymona. W tekscie dostrzegalna jest
zamierzona struktura wewnetrzna o cechach chiazmu: a) stuchanie stowa
Bozego (w. 1b), b) todzie (w. 2), bl) t6dz Szymona (w. 3a), al) nauczanie
stowa Bozego (w. 3b). Gloéwna postacia jest Jezus, nauczajacy thumy z lo-
dzi Szymona (w.1b.3b). Na prosbe Jezusa Szymon operowatl todzig zgodnie
z Jego zyczeniem. Mozna zatem przyjac, ze Szymon byt nie tylko swiadkiem
nauczania Jezusa, ale bezposrednio je wspieral>.

Z tego powodu, po zakonczeniu nauczania (w. 4a) Jezus zwroécit si¢ do Szy-
mona, aby wyptyneli na glebokg wode i zarzucili sieci (w. 4b)°. Stowa Jezusa

4 Tamze, s. 107.
Podobnie J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 191.

6 Wskazuje si¢ na mozliwy zwigzek opisu potowu z kontekstem paschalnym i cudownym poto-
wem w J 21,1-11, R.J. Karris, Ewangelia wedtug swietego Lukasza, s. 1060.
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68 5.1. Piotr w Ewangelii wedtug $w. Lukasza

zostaty skierowane nie tylko do Szymona, ale takze do pozostatych rybakow.
Byli to Jakub i Jan, synowie Zebedeusza, oraz anonimowi pomocnicy Szy-
mona. Decyzj¢ o wyplynigciu podja¢ musiat jednak Szymon. Nakaz Jezusa,
aby wyruszy¢ znowu na gleboka wodg i zacza¢ potéw byl nietypowy z dwoch
wzgledow. Pierwszy jest dostrzegalny juz w Lk 5,2-3. Fakt, ze todzie staty
puste na brzegu, a rybacy ptukali sieci moze sugerowac, ze wlasnie zakonczy-
li prace. Z tego powodu t0dZ Szymona, ktéra zasadniczo byta stanowiskiem
pracy, mogla zosta¢ uzyta jako miejsce przepowiadania Jezusa (por. w. 3).
Powdd drugi wskazywat sam Szymon. Catonocna praca nie przyniosta efektu
(w. 5a). Jednak Szymon stwierdzil, ze na stowo Jezusa zarzuci sieci (w. 5b)7.
Potow byt niezwykle obfity. Podkreslaty to napetnione do granic mozliwosci
sieci, konieczno$¢ wezwania wspolnikow oraz prawie zanurzajace si¢ pod
cigzarem zlowionych ryb todzie (w. 6-7). Lk przedstawit reakcj¢ Szymona
na ewidentny cud, ktorego dokonat Jezus. Jedynie w tym miejscu na tle cate-
go opowiadania uzyl podwojnej wersji imienia: Szymon Piotr (w. 8a: Zipwv
[Tétpocg). Fakt ten podkresla wage stow Piotra. Piotr, przypadajac do kolan
Jezusa, rzekt: E£eN0g am’ Epov, OtL dvnp apapToASS i, kKOpte —dost. ,,odejdz
ode mnie, poniewaz cztowiekiem grzesznym jestem Panie” (w. 8a). Wyznanie
Piotra dotyczy wigc nie tyle zachwytu, ktory ogarnat wszystkich uczestnikow
potowu, co $wiadomos$ci wiasnej grzesznosci (w. 9a)3. Wobec Jezusa czy-
nigcego cuda Szymon uwazal si¢ za niegodnego przebywania z Nim (zob.
1z 6,1-8; Jr 1,4-10; 1 Kor 15,8). Przytoczone przez Lk stowa Szymona stano-
wily przygotowanie postannictwa, ktorego udztela mu Jezus. W w. 10b Jezus
zwrocit sig¢ do Szymona: pun @ofod- amd Tod viv avipdnovg Eon (oypdv —
dost. ,,nie boj si¢, od teraz ludzi bedziesz towi¢”. W konsekwencji nie tylko
Szymon, ale wszyscy rybacy pozostawili wszystko 1 poszli za Nim (w. 11b:
apévteg mavta nkolovncav avtd — dost. ,,pozostawiajac wszystko poszli
za Nim”).

Wezwanie Jezusa ,,nie bdj si¢” zdaje odnosi¢ si¢ do przekonania o wia-
snej stabosci, ktore wyznal Szymon. W perspektywie powotania Szymona
do pracy apostolskiej wyznanie wlasnej staboSci rawtazyate, do podobnych
watpliwosci 0sob, powolywanych przez Boga do petienia szczegolnych
funkcji. Jednoczesnie Piotr traktowat Jezusa jak Boga. Jezus nie polemizowat
z Szymonem w kwestii jego grzesznosci, ale uwolnit go od strachu. Podobnie
jak Bog w przypadku powotywanych w Starym Testamencie, tak i Jezus nie

7 C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 134) wskazal na wzorowe postuszenstwo
Piotra.
8  Cata scena miala charakter epifanii, J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 191.
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5. Piotr w Dziele Lukaszowym 69

wybierat ludzi pozbawionych wad i1 lgkow. Sita powotanych nie tkwita w ich
zdolnos$ciach, ale w samym Jezusie i Jego stowach. Na wzorcowy charakter
powotania Szymona moze wskazywac fakt, ze rowniez Jakub i Jan poszli
za Jezusem. Jednak wedtug Lk jednak Jezus rozmawiat jedynie z Szymonem.
Dialog z nim wyznaczyt gtowna lini¢ tematyki cudownego potowu ryb, ktory
w konsekwencji stat si¢ zapowiedzig wielkich owocow pracy misyjnej?, pod-
jetej przez Piotra 1 innych Apostotow.

5.1.2. Piotr umacniajacy wiare¢ (Lk 22,31-34)

W kontekscie relacji Lk na temat okoliczno$ci ostatniej wieczerzy, okre-
$lanej niekiedy jako mowa pozegnalna Jezusal0, pejawite, si¢ jedno z naj-
bardziej charakterystycznych $wiadectw biblijnych, dotyczacych Piotra
(Lk 22,31-34; zob. 22,1-38). Bezposrednio przed zwroceniem si¢ do Piotra
Jezus rozwigzat spor Apostotow o to, ktory z nich jest najwigkszy (22,24-30).
W konsekwencji Jezus przypominat im, ze powinni shuzy¢ oraz zapowiedzial,
ze w przysztosci zasigda na tronach, aby sadzi¢ dwanascie pokolen Izraela
(w. 30).

Nastepnie bez zadnego wprowadzenia Jezus zwrocit si¢ do Szymona,
wzywajac go do wykonania szczegdlnej misji na rzecz Kosciota. Kontekst
bezposredni tworza w. 31-34. Wypowiedz Jezusa (w. 31-32) wywotala rea-
kcje Piotra (w. 33), skomentowang przez Jezusa (w. 33). Piotr zapewniat
0 swojej wiernosci, natomiast Jezus zapowiadat jego zaparcie si¢. Catos¢
tworzyty zatem dwie kontrastujagce pod wzgledem przestania tekstu czgsci: w.
31-32 1 w. 33-34. Wypowiedz Jezusa ma wstep 1 trzy etapy. Jezus zwracat si¢
do Szymona, wymieniajgc dwukrotnie jego imi¢ — w. 31a: Zipwv Zipmv; por.
4,38; 24,3411, Podkresla to wagg i osobisty charakter nastgpujgcych potem
stow. Pierwszy czton dotyczyt catego Kosciota, ktorego Szymon byt przed-
stawicielem. Jezus stwierdzal, ze szatan domagat si¢, aby przesiac ,,was jak
pszenice” (w. 31b: 100 cwiboar!2 —, aby przesia¢”). Niezaleznie od przyjetej
perspektywy interpretacji tych stow, jest oczywiste, ze Kosciot bedzie pod-
dawany presji, za ktorg odpowiedzialny jest szatan!3 (por. Ap 12,17). Jezus

9 Tamze.

10 R.J. Karris, Ewangelia wedtug Swigtego Lukasza, s. 1096.

11 Zob. J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 190.

12 Bylq to jedyne zastosowanie czasownika oo w Nowym Testamencie, zob. WB, kol. 1502.

13 Zob. K. Koscielniak, Zto osobowe w Biblii. Egzegetyczne, historyczne, religioznawcze i kultu-
rowe aspekty demonologii biblijnej, Krakow 2002, s. 85-87. Publikacja dostepna takze online
(https://www.academia.edu/25539318/Z%C5%820_osobowe _w_Biblii. Egzegetyczne histo-
ryczne religioznawcze i _kulturowe aspekty demonologii biblijnej, dostep 12.05.2020).
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bedzie wspomagal Kosciot, modlac si¢ za Szymona. Cel modlitwy jest jeden:
tvo un €xhimn M miotig cov — dost. ,,aby nie ustata wiara twoja” (w. 32a).
Ostatni etap stanowilo wezwanie Szymona do pehlienia szczeg6lnej misji:
Kol 60 TOTE EMOTPEYAG GTIPLOOV TOVG AOEAPOVS 5oL — dost. ,,a ty nawrociw-
szy sie, utwierdzaj braci twoich” (w. 32b). Wyrazenie émotpépm!4 podkresla
znaczenie nawrocenia Szymona, jednak akcent potozony zostal na zwigzane
z nim nowe zadanie (por. Jr 18,4; Mi 7,19; Ps 85, 7). Pytanie o moment na-
wrdcenia Szymona oraz czas realizacji wezwania Jezusa zdaje si¢ pozostawaé
otwarte!S. Prawdopodobnie wigze si¢ ono z przezwyciezeniem kryzysu wy-
wolanego przez osobiste zaparcie si¢ Nauczycielal®. Sugerowaty to kolejne
wersety, ktore wprowadzaty ten temat Piotra. Najpierw, jakby w nawigzaniu
do stow Jezusa i okolicznosci ostatniej wieczerzy, zapewnial on o swojej wier-
nosci (w. 33). Nastepnie jednak styszat kolejne stowa Jezusa, zapowiadajace
jego trzykrotne zaparcie si¢ (w. 34). Warto zauwazy¢, ze Jezus uzywal dwoch
réznych imion: Szymon (w. 31a: Zipwv Zipov), wobec nakazu utwierdzania
braci, oraz Piotr (w. 34b: TTétpe) — w kontekscie zapowiedzi jego upadku. Za-
danie umacniania braci wyrazone zostato za pomocg czasownika ctnpilw!7.
W kontekscie teologicznym Nowego Testamentu wskazuje ono na utwierdza-
nie w wierze 1 moralnos$ci chrzescijanskiej w perspektywie funkcjonowania
wspolnoty koscielnej (zob. Dz 14,22; 15,32.41; 18,23; por. Rz 1,11; 1 Tes
3.2.13; 2 P 1,12; 3,17; Jk 5,8; Ap 3,2). Zadanie Piotra dotyczyto zatem jego
odpowiedzialno$ci za powierzong mu wspdlnote wierzacych!8.

Tekst Lk 22,31-32 w interpretacji katolickiej stanowi klasyczne potwier-
dzenie wyjatkowej roli Piotra w Kosciele. Wyrazniej niz w Mt 16,17-19 pod-
kre$la si¢ tu misje Szymona wobec Dwunastu i catego Ko$ciotal®. Typowe
dla Lk zastosowanie imienia Szymon moze wskazywac, ze mimo swojego
wyjatkowego powotania nie byt on kims$ ponad bra¢mi, ale pozostawat bratem
— czyli czescig Kosciota. Temat nawrdcenia podkresla specyfike umacniania,
ktéra powinno dokonywac¢ si¢ w swiadomosci wtasnej stabosci i wyrozumia-
tosci dla stabosci wspotbraci.

14 Nawrdcié sig, zmieni¢ kierunek, obrocié si¢”, zob. S. Légasse, émompépm, w: EWNT, 11, kol.
99-102. Wystepuje 36 razy w NT, z tego 7 razy u Lk i 11 razy w Dz.

15 Zob. M. Bockmuehl, The Remembered Peter, s. 189-195.

16 S, Légasse, émotpépw, kol. 101-102.

17 G. Schneider, otypilw, w: EWNT, I1I, kol. 660-661.

18 Tamze, kol. 660.

19 W. Klausnitzer, Der Primat, s. 107-108.
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5.1.3. Piotr i Swiadectwo uczniéw z drogi do Emaus (L.k 24,34)

Ostatnia wzmianka dotyczaca Piotra w materiale wlasnym Lk pojawita
si¢ w relacji na temat spotkania ze Zmartwychwstatym w drodze do Emaus
(Lk 24,13-35). W czasie wedrowki do Emaus dwaj uczniowie Jezusa, Kleofas
i drugi, ktorego imienia nie podano, spotkali Zmartwychwstatego Jezusa. Po-
czatkowo nie rozpoznali go. Kiedy dat si¢ im pozna¢ (24,30-32), poruszeni
wydarzeniem natychmiast wrocili do wspolnoty wierzacych w Jerozolimie.
Tworzyli ja Jedenastu i inni. Jednak wie$¢ o Zmartwychwstaniu Jezusa dotar-
ta w tym czasie do nich za posrednictwem Szymona (w. 34). Sformutowanie
dvtoc20 yépon 6 kOplog kai dEON Zipwvi — dost. ,,rzeczywiscie zmartwych-
wstat Pan i1 ukazal si¢ Szymonowi”, nie pozostawia watpliwosci, ze wspol-
nota jerozolimska byta przekonana, ze Jezus powstal z martwych. Wedtug £k
Piotr udat si¢ do grobu Jezusa zaniepokojony stowami kobiet, ktore ustyszaly
stowa anioldow, oznajmiajace Zmartwychwstanie Syna Cztowieczego (w. 12;
por. 24,1-11). Jednak w w. 24,12 nie napisano nic na temat chrystofanii Je-
zusa. Musiala wigc ona nastapi¢ w pdzniejszym czasie, zbieznym z czasem
wedrowki uczniow do Emaus. Wzmianka wiaze si¢ z tradycja przytoczona
przez Pawla w 1 Kor 15,5. Pawel zastosowat typowe dla siebie imi¢ Kefas.
Jego pierwszego wymienit jako §wiadka Zmartwychwstania. Zaraz po nim
moéwi sie¢ o Dwunastu 1 innych (1 Kor 15,3-8). W relacji Lk pojawit si¢ je-
dynie Szymon. Sama wzmianka o ukazaniu si¢ Jezusa Szymonowi zostata
przedstawiona jako forma potwierdzenia faktu Zmartwychwstania, ktorg uzu-
petnia §wiadectwo z Emaus (Lk 24,35). W Lk 24,36-43 spotkanie uczniéw
ze wspolnotg jerozolimskg poszerzono o niespodziewane ukazanie si¢ Jezu-
sa. Lk podkreslal, Ze nastapitlo ono w czasie toczacej si¢ rozmowy (w. 36a).
Opis chrystofanii dostarczat informacji, dotyczacych ciata Zmartwychwsta-
tego, czyli realizmu Jego Zmartwychwstania. Autor biblijny wskazywat takze
na trudnosci, jakie z przyjeciem prawdy o Zmartwychwstaniu Jezusa miata
wspolnota w Jerozolimie (w. 37.41a; por. J 20,19-29). Istniaty one mimo $wia-
dectwa Szymona 1 uczniow z Emaus oraz kobiet (Lk 24,1-11.22-24.34-35).
Drugi etap spotkania Jezusa ze wspdlnotg jerozolimska stanowito skierowanie
do niej ostatnich pouczen i nakazow (24,44-49).

Swiadectwo Szymona o spotkaniu ze Zmartwychwstatym zostato zatem
potwierdzone przez osobiste §wiadectwo pozostatych Jedenastu oraz zebra-
nej wokot nich wspdlnoty wierzacych. W perspektywie paschalnej Lk Szy-
mon zajmowal zatem szczeg6lng rolg2l. Jego $wiadectwo zostato jednak

20 Zob. WB, kol 1163-1164. Por. Mk 11,32; Lk 23.47; J 8,36; Ga 3,21.
21 S. Cipriani, Sw. Piotr Apostol, s. 85.
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potwierdzone przez samego Jezusa, ktory ukazat si¢ rowniez tym, ktorzy bu-
dowali swoja wiar¢ na stowach Apostota. Doswiadczenia uczniow idacych
do Emaus oraz uczestnikow chrystofanii w Jerozolimie potwierdzaty stowa
Piotra. W ten sposob Lk laczyt swoje swiadectwo z kerygmatem z 1 Kor
15,3-522, Pierwszenstwo Piotra zwigzane zostato z jego znaczeniem w pier-
wotnej wspdlnocie oraz z faktem, ze z nim jako pierwszym z Apostotow
spotkat si¢ Jezus po swoim Zmartwychwstaniu.

5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

Dzieje Apostolskie stanowig wyjatkowe zrédto informacji na temat po-
czatku Ko$ciotaZ3. Pomimo dostrzegalnych probleméw o charakterze histo-
ryczno-literackim?4, sposob prezentacji historii w Dz nie odbiega znacznie
od pozostatych pism nowotestamentowych. Cel podstawowy narracji histo-
rycznej stanowi przekaz o charakterze teologicznym?23. Teologia Dz pozostaje
w $cistym zwigzku z przestaniem teologicznym £k26. Dotyczy to roOwniez
teologicznej charakterystyki Piotra. Dostrzegalne w Lk akcentowanie waz-
nego znaczenia Piotra w kolegium Dwunastu oraz w szerzej pojetym gronie
uczniow znajduje swojg kontynuacj¢ w Dz. Tym niemniej warto zauwazyc,
ze Piotr wystgpowat jedynie w Dz 1-12 1 Dz 15, natomiast potem Lukasz
koncentrowat si¢ gtownie na postaci Pawta Apostota. Imi¢ Piotra wymieniono
piecdziesiagt siedem razy2’. Cztery razy pojawito si¢ w formie poszerzonej
jako ,,Szymon zwany Piotrem” (10,5.8.32; 11,13). Pomimo faktu, ze zawarta

w Dz historia Piotra-rie-bytg kompletna, tekst ksiggi destarezyf wielu infor-
macji, ktoérych nie ma w Zadnej innej ksiedze Nowego Testamentu. Z duza

22 B. Prete, L’opera di Luca. Contenuti e prospettive, Leumann 1986, s. 321-323.

23 Na temat relacji Dz do innych zrédet historycznych epoki zob. J. Krecidlo, Dzieje Apostolskie
na tle starozytnej historiografii, BPTh 1 (2008), s. 17-34.

24 Zob. R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, w: KKB, s. 1177-1182.

25 Zob. I.-N. Aletti, Il racconto come teologia. Studio narrativo del terzo vangelo e del libro degli
Atti degli Apostoli, Bologna 2009.

26 Zob. W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi swiadkami ...” (Dz 1,8). Dzieje Apostolskie, w: Dzieje
Apostolskie. Listy sw. Pawta, oprac. A.S. Jasinski, S. Medala, G. Rafinski i in., ,,Wprowadze-
nie w mysl i wezwanie ksiag biblijnych” 9, Warszawa 1997, s. 14; D. Kotecki, ,, Droga” jako
element jednosci literackiej i teologicznej Ewangelii Lukasza i Dziejow Apostolskich, BPTh 1
(2008), s. 55-57.

27 Dz1.13.15;2,14.37.38;3.1.3.4.6.11.12; 4,8.13.19; 5,3.8.9.15.29; 8,14.20; 9,32.34.38.40.40.41;
10,5.9.13.14.17.18.19.21.25.26.32.34.44.45.47; 11,2.4.13; 12,3.5.6.7.11.14.14.16.18; 15,7.
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tatwos$cig mozna wyszczeg6lni¢ teksty Dz, w ktorych Piotr edgeywatjrole

pierwszorzedng?8. Nalezg do nich:

— opis stanu wspolnoty jerozolimskiej zebranej w Wieczerniku (1,12-26);

— wystapienie Piotra w dniu Pigecdziesiatnicy i jego skutki (2,14-41);

— uzdrowienie chromego od urodzenia (3,1-11);

— mowa Piotra po uzdrowieniu (3,12-26);

— przeshuchanie Piotra i Jana przed Sanhedrynem (4,1-22);

— opowiadanie o Piotrze oraz Ananiaszu i Safirze (5,1-11);

— wzmianka o cudach (5,12-16);

— przeshuchanie Apostotow przed Sanhedrynem (5,17-42);

— uzdrowienie Eneasza (9,32-35);

— wskrzeszenie Tabity (9,36-43);

— spotkanie z Korneliuszem (10,1-48);

— relacja Piotra o wydarzeniach w Cezarei wobec wspolnoty jerozolimskiej
(11,1-18);

— opowiadanie o aresztowaniu Piotra z rozkazu Heroda Agryppy (12,1-25);

— wystapienie Piotra w trakcie tzw. Soboru Jerozolimskiego (15,7-12).
Wspomniane opowiadania i mowy?2? tworzg powigzane ze sobg grupy,

dotyczace trzech wymiardéw dziatalnosci Piotra: jego funkcji jako przedstawi-

ciela Dwunastu, jego dziatalno$ci misyjnej oraz cudéw, ktére czynit.

5.2.1. Piotr w Wieczerniku (Dz 1,12-26)

Historia zawarta w ,,drugiej ksiedze”, jak Lukasz nazywat dalszy cigg swo-
jej Ewangelii (Dz 1,1), rozpoczeta si¢ w Jerozolimie. Jerozolima odgrywata
w Lk—Dz szczegdlnag rolg. Byta bowiem nie tylko celem, do ktoérego zmierzat
Jezus, aby wypethi¢ swoje postannictwo, ale takze punktem wyjscia dalszej
misji i siedzibg pierwszej wspolnoty chrzescijanskiej30. Po relacji, dotycza-
cej wniebowstgpienia Jezusa (Dz 1,1-11), fukasz opisal sytuacje wspdlno-
ty wierzacych bezposrednio przez dniem Pigcdziesigtnicy. Rozpoznawalne

28 Zob. M. Mitek, Piotr jako glowa Kosciota w Dziejach Apostolskich, w: Utwierdzaj twoich braci
(Lk 22,32), red. T.M. Dabek, Krakéw—Tyniec 2003, s. 277-292; W. Klausnitzer, Der Primat,
s. 108-109.

29 Zob. W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi Swiadkami ...” (Dz 1,8), s. 16-17.

30 K. Mielcarek, IEPOYXAAHM IEPOXOAYMA. Starotestamentowe i hellenistyczne korzenie Lu-
kaszowego obrazu Swigtego miasta w swietle onomastki greckiej, Studia Biblica Lublinensia II,
Lublin 2008, s. 25-74; A. Banaszek, Teologiczny wizerunek Jerozolimy w dwucztonowym dzie-
le Ltukasza, w: Wigcej szczescia jest w dawaniu anizeli w braniu. Ksiega Pamigtkowa dla
Ks. Prof. W. Chrostowskiego w 60 rocz. urodzin, red. B. Strzatkowska, t. 11, Warszawa 2011,
S. 545-565.
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74 5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

sa dwa etapy: pierwsza charakterystyka wspdlnoty (1,12-14) oraz uzupetnie-
nie grona Apostotéw (1,15-26).

W scenie wstepnej wspolnota jedenastu Apostotow, niewiast, Maryi i braci
Jezusa trwata na modlitwie, oczekujac spetnienia obietnicy Zestania Ducha
Swietego (Dz 1,8; £k 24,47-49)31. Wprost wymieniono jedynie imiona jede-
nastu Apostotow i Maryi, Matki Jezusa (Dz 1,13-14; por. Lk 6,14-16)32. Jako
pierwszy sposrod Apostotow wystapit Piotr (Dz 1,13). Pierwsza czynnoscig
zebranych byto jednomys$lne33 trwanie na modlitwie (por. 2,46; 4,24; 5,16).
Miejscem modlitwy byla sala na gorze34.

Scena druga zawieraty narracje, zwigzang z uzupetnieniem grona Aposto-
tow po $mierci Judasza (1,15-22). Piotr przewodniczyt calej procedurze wo-
bec szerokiego grona wierzacych. Rozpoczynata ja mowa Piotra skierowana
do obecnych. Dotyczyta ona dwoch gtownych kwestii. Pierwsza stanowita
zdrada 1 $mier¢ Judasza. Wedtug Piotra byla ona przepowiedziana w tekstach
biblijnych35. Piotr powotywat si¢ na kompilacje dwoch krotkich tekstow z Ps
69,261 109,8. Tekst z Ps 109,8 nakazywat wprost, aby kto$ inny objat ,,urzad”
zajmowany dotad przez Judasza. Kwesti¢ druga stanowit sposob uzupetnienia
grona Dwunastu. Piotr wskazal kryteria, ktére musiat spetni¢ kandydat: obec-
no$¢ z Apostotami przez caly czas ziemskiego pobytu Jezusa od chrztu Jano-
wego az do momentu Wniebowstgpienia. Dolaczenie do grona Apostolow byto
réwnoznaczne z uznaniem go za $wiadka Zmartwychwstania Jezusa (w. 22).

Wyboru dokonano przez losowanie. Zostato ono poprzedzone modlitwa
do Boga (w. 24-25). W ten sposob miejsce Judasza zajat Maciej (w. 26). Lo-
sowanie sugerowato, ze dokonany wybodr byt wolny od wzgledow ludzkich
1 byt zgodny z wola Boga.

W omawianych wstepnych scenach Dz Piotr byl przedstawiany jako
pierwszy z Apostotow. Wystepowatl wobec szerokiej grupy wierzacych je-
rozolimskich. Intepretowat teologicznie bolesne wydarzenie zdrady Judasza.
Dbat takze o uzupetienie sktadu w kolegium apostolskim. Piotr okreslat kry-
teria, ktore powinien spetni¢ kandydat. Sam wybor zostat jednak dokonany
W sposob niezalezny od Piotra i pozostatych obecnych.

31 Zob. F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 215-224.

32 Zob. B. Prete, L'opera di Luca, s. 484-492.

33 JednomysIno$é wskazywata na harmonijne funkcjonowanie wspolnoty, zob. R.J. Dillon, Dzieje
Apostolskie, s. 1188.

34 Wieczernik lub inne miejsce, np. dom Marii, matki Jana zwanego Markiem, lub Jakuba
(Dz 12,12).

35 Zob. W. Linke, Smier¢ Judasza w Dz 1,18 jako przyktad Smierci przesladowcy, BPTh 1 (2008),
s. 163-179.
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5. Piotr w Dziele Lukaszowym 75

5.2.2. Wystapienie Piotra w dniu Pieédziesigtnicy (Dz 2,14-41)

O ile tekst Dz 1,12-26 zaw+era) opisy tego, co dziato si¢ we wspdlnocie
jerozolimskiej przed Zestaniem Ducha Swigtego, o tyle pierwsze publiczne
wystgpienie Piotra bydg Scisle z nim zwigzane. Zestanie Ducha Swietego, kto-
re dokonato si¢ w dniu Pigédziesigtnicy wywotato spore zamieszanie wsrod
pielgrzymdw pochodzenia zydowskiego, prozelitow 1 pozostatych przybylych
na to $wigto do Jerozolimy. Kazdy z obecnych styszatl swoj wiasny jezyk oj-
czysty (Dz 2,8) oraz gtoszone w nim wielkie dzieta Boze (2,11). Zamieszanie
to prowadzito $wiadkow wydarzen Pigcdziesigtnicy do dezorientacji, a nawet
do drwin (w. 12-13).

Piotr wystapil razem z Jedenastoma3® i po raz pierwszy przemowit pu-
blicznie (2,14). Byta to mowa o charakterze misyjnym37. Wystgpienie Pio-
tra w dniu Pigcédziesigtnicy zawarte w w. 2,14-36 koncentrowalo si¢ wokot
dwoch gtownych tematow. Stanowity je wyjasnienie znaczenia teologicznego
Zestania Ducha Swietego (w. 15-21) oraz gloszenie prawdy o Jezusie Chry-
stusie (w. 22-36). W podsumowaniu mowy w w. 36 wskazano na podstawowy
sens i cel wystgpienia Piotra. Caty dom Izraela powinien by¢ przekonany,
Ze Kol KOPLov adToV Kol xptotov €moinoev 0 0eog, TodTov 10V Incodv ov HUETS
gotavpooate — dost. ,,i Panem jego i Mesjaszem uczynit Bog tego Jezusa,
ktorego wy ukrzyzowaliscie”. Podstawowe przestanie wystapienia Piotra do-
tyczylo zatem kerygmatu o Jezusie, Mesjaszu i Synu Bozym38. Najwazniej-
szy dowdd mesjanskosci Jezusa stanowito Jego Zmartwychwstanie39.

Efekt przemowienia stanowita reakcja wielu stuchaczy, aby co$ uczyni¢
1 zmieni¢ swoje zycie (w. 37-40). Zwrdcili si¢ oni do Piotra i Jedenastu, na-
tomiast Piotr wskazal im droge nawrodcenia (w. 38-39.40b). Tekst 2,14-41
zawiera bogate tresci teologiczne*0. Rzuca takze $wiatto na znaczenie Piotra
w konteks$cie chrystologicznym i eklezjologicznym.

W perspektywie teologii Dzieta Lukaszowego wystapienie Piotra w dniu
Pigédziesiagtnicy potwierdzato jego znaczenie jako przedstawiciela kolegium
apostolskiego. Jednoczesnie uwidaczniato sens postannictwa Piotra jako

36 Zob. M. Wojciechowski, Funkcje Dwunastu w Dziejach Apostolskich, w: Czynem i prawdg.
Ksigga pamigtkowa na 75 urodziny Ks. Arcybiskupa Warminskiego E. Piszcza, red. C. Rogow-
ski, W. Nowak, A. Kopiczko, M. Wojciechowski, Olsztyn 2004, s. 61-68.

37 R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1192-1193.

38 Zob. D. Dziadosz, Apostolski kerygmat Kosciota rodzgcego si¢ z Bozego Ducha, BPTh 1
(2008), s. 77-98.

39 'W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiadkami ...” (Dz 1,8), s. 45-52. Drugi dowdd to wywyzZszenie
Jezusa w chwale.

40 Zob. R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1192-1197.
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76 5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

Apostola Jezusa Chrystusa. Dokonana interpretacja wydarzen, zwigzanych
z Pigcdziesigtnica, oraz teologiczne uzasadnienie prawd chrystologicznych
po raz kolejny pozwalaty dostrzec w Lukaszowym obrazie Piotra w Dz 1-2
autorytet w kwestiach interpretacji teologicznej. W narracji o poczatku Ko-
Sciota Piotr edgrywakwazng role jako ten, ktory rozpoczat publiczne glosze-
nie Dobrej Nowiny. Byto ono wyjatkowo skuteczne, poniewaz wypelniat si¢
historiozbawczy plan Boga i obietnica dana przez Jezusa Chrystusa.

5.2.3. Uzdrowienie chromego i mowa Piotra (Dz 3,1-11.12-26)

Pierwszy z cudow, ktorego dokonatl uzdrawiajac chromego od urodzenia
(3,1-11), stat sie powodem jego drugiego publicznego wystapienia (3,12-26)
oraz przestuchania przed Sanhedrynem (4,1-22). Lk pedat liczne okolicz-
no$ci dotyczace cudownego uzdrowienia, ktore dokonato si¢ przy Bramie
Pigknej4! w $wigtyni jerozolimskiej (3,1-10). Uczestnikami wydarzen byli
Piotr i Jan, chromy zebrak i lud. Zamiast oczekiwanej jatmuzny zebrak zostat
uzdrowiony. Piotr dokonal cudu uzdrowienia nie we wtasnym, ale w imieniu
Jezusa Chrystusa (w. 6)42. Cud byt natychmiastowy i spowodowat wielkg
rados$¢ uzdrowionego (w. 7-8). Jego oczywiste uzdrowienie wywotato takze
zdumienie i zachwyt 0sob, ktore znaty dotychczasowego zebraka (w. 9-10).
Poniewaz uzdrowiony trzymat si¢ Piotra i Jana, wszyscy zebrali si¢ w §wig-
tynnym kruzganku Salomona, w ktdrym si¢ gromadzili (w. 11). Ostatni werset
opowiadania o uzdrowieniu stanowi tacznik do nastepujacej po nim mowy
Piotra.

Epizod z uzdrowieniem dostarcza kilku informacji na temat Piotra. Piotr
wystepowat razem z Janem. Udawanie si¢ na modlitwe do $wiatyni wskazu-
je, ze nawrdcenie Piotra nie zmienilo jego relacji do praktyk judaistycznych.
Apostotowie i chrzeécijanie jerozolimscy uwazali sie za Zydow zwigzanych
z Chrystusem Zmartwychwstaltym. Byt to zatem moment, ktory mozna okre-
sli¢ jako czas przed rozejsciem si¢ synagogi i chrzescijanskiej wspolnoty jero-
zolimskiej. W konsekwencji cudu spor miedzy oficjalnym judaizmem i zgro-
madzong wokot Apostotow judaistyczng wspolnotg uczniow Jezusa zaczynat

41 Prawdopodobnie chodzito o wykonang z korynckiego bragzu brame Nikanora, oddzielajaca
dziedziniec kobiet od dziedzinca pogan, R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1197. C.S. Kenner
(Komentarz historyczno-kulturowy, s. 242) pisal o prowadzacych do niej pi¢tnastu stopniach,
na ktorych przesiadywali zebracy.

42 Zob. R. O’Toole, L unita della teologia di Luca. Un analisi del Vangelo di Luca e degli Atti,
Leumann 1994, s. 101-138.
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5. Piotr w Dziele Lukaszowym 77

sie¢ bardzo szybko poglebia¢ (zob. 4,1-22; 5,17-32; 6,1-15; 7,51-60; 8,1-3;
11,19; 12,1-17, itd.)43.

Cud dokonany przez Piotra miat charakter bardzo spektakularny i przy-
pominatl cuda dokonywane przez Jezusa (zob. Lk 5,17-26). Piotr stwierdzat,
ze nie ma ztota ani srebra (w. 6a). Lukasz podkreslat zatem, ze Piotr i Jan
wszystko, co posiadali, rozdawali potrzebujacym i nic nie zatrzymywali
dla siebie. Wyrazenie zawarte w w. 6b: 0 d¢ &ym 100106 cot 6idmu — dost.
,,to za$ co mam tobie daj¢” podkresla pelng §wiadomos¢ Piotra, ze moze do-
kona¢ cudu. Kontynuacje¢ stanowita sama formula uzdrowienia: év 1@ dvopart
‘Incod Xprotod 10d Nalwpaiov [Eyelpe kai] mepurdrel — dost. ,,w imi¢ Jezusa
Mesjasza Nazarejczyka [wstan] i chodz” (w. 6¢). Wezwanie imienia Jezusa
miato podwojne znaczenie. Po pierwsze bylo no$nikiem dziatania Chrystusa,
ktory wspotdziata z wierzacymi w Niego (por. 4,10-12; J 14,12-14). Po dru-
gie, odniesienie do Jezusa pochodzacego z Nazaretu Mesjasza miato wymiar
misyjny i potwierdzato prawdziwo$¢ drogi chrzescijanskiej (zob. Dz 3,16).
Piotr dziatal zatem jako przedstawiciel Zmartwychwstatego Jezusa Mesjasza
dziatajacego realnie w historii#4.

Wystapienie Piotra dokonato si¢ w obrebie terenu $wigtyni jerozolimskie;j,
w kruzganku Salomona. Tu zebrali si¢ $wiadkowie uzdrowienia chromego,
podazajac za nim i Apostotami (3,11; por. 5,12b). Mowa Piotra mtatacha-
rakter typowej mowy misyjnej (por. 2,14-36). Piotr wyjasnial, kim jest Jezu-
sa Chrystus i co daje wiara chrze$cijanska®>. Przykladem dziatania Jezusa
byto dokonane wtasnie uzdrowienie (w. 15-16). Temat przewodni stano-
wito wezwanie Zydéw do nawrdcenia i uzyskania odpuszczenia grzechow
(w. 13-15.19-26). Podobnie jak w mowie w dniu Pigédziesigtnicy, rowniez
w drugiej mowie Piotr argumentujac, nawigzywat do wypowiedzi i wydarzen
zbawczych zwigzanych ze Starym Testamentem. Jego postawa wpisywata si¢
w perspektywe teologiczng Dzieta Lukaszowego, wedtug ktorej wspolnota
chrzescijanska nie powstata w prozni, ale stanowita naturalng kontynuacje bi-
blijnego Izraela. Piotr przedstawiony zostat jako nawrdcony cztonek Narodu
Wybranego (w. 13a). Uczestniczyt w modlitwie w Swigtyni jerozolimskiej, ale
uznawatl, ze Jezus Chrystus jest zapowiadanym i oczekiwanym Mesjaszem.

43 'W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi swiadkami ...” (Dz 1,8), s. 34-35.

44 C.S. Kenner, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 243.

45 Mowa ta nalezy do grupy tzw. méw kerygmatycznych, W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiad-
kami ...” (Dz 1,8),s. 17.
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78 5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

Piotr uzdrawiat w imi¢ Jezusa, a nie wlasng mocg. W ten sposob realizo-
wala si¢ zapowiedz wspotdziatania Jezusa w dziataniach apostolskich pier-
wotnego Kosciota (zob. 3,12)46,

5.2.4. Piotr i Jan przed Sanhedrynem (Dz 4,1-22)

W zwigzku z wystgpieniem publicznym po uzdrowieniu chromego pe-
zestat opis przestuchania Piotra i Jana przed Sanhedrynem w Dz 4,1-2247.
Dz 4,1-4 stanewih pomost migdzy wydarzeniami z terenu $wigtynnego a tym,
co nastgpito potem. Lk podat, Ze kaptani, dowodca strazy §wigtynnej oraz sa-
duceusze oddali ich pod straz z powodu ich publicznego nauczania i gtoszenia
zmartwychwstania umartych (w. 1-3). Cho¢ wcze$niej przytoczono jedynie
wystapienie Piotra w w. 1, napisano o przemawianiu w liczbie mnogiej. Moz-
na zatem przypuszczaé, ze Jan takze przemawial badz wywigzata si¢ dysku-
sja. Gtowny powdd zatrzymania stanowilo gloszenie zmartwychwstania48,
Prawde te stronnictwo saduceuszy uwazato za ,,niebiblijng” i dlatego zacie-
kle zwalczalo powstajace chrzescijanstwo (zob. Lk 20,27-30; Dz 5,17-18;
23,6-10). W w. 4 narrator pedkrestal, ze nauczanie Apostotow byto bardzo
efektywne, o czym $wiadczyta liczba pigciu tysigcy nawroconych. Piotr i Jan
zostali zatrzymani w dniu cudu (por. 3,1-11). Spedzili noc w areszcie. Na-
stepnego dnia odbylo si¢ ich wlasciwe przestuchanie przed Sanhedrynem
(w. 5-21).

Relacja o bezposrednim przestuchaniu zawiera wyrazne etapy. Sa to: pre-
zentacja przestuchujacych (w. 5-6), postawienie zarzutu (w. 7), obrona Piotra
(w. 8-12), reakcja Sanhedrynu w obecnosci oskarzonych (w. 13-14), narada
Sanhedrynu bez udziatu oskarzonych (w. 15-17), zakaz przemawiania wy-
dany przez Sanhedryn (w. 18), odpowiedz Piotra i Jana (w. 19-20), grozby
Sanhedrynu i uwolnienie zatrzymanych (w. 21). Histori¢ uzdrowienia zamyka
komentarz Lk, dotyczacy wieku uzdrowionego (w. 22).

W konteks$cie Dz 4,1-22 Piotr zostal przedstawiony jako nieztomny $wia-
dek Jezusa Chrystusa4’. Prezentujac postaé Piotra, £k dostrzegat w nim osobe
odwaznie bronigcg swoich przekonan w momencie represji i koniecznos$ci
wystepowania wobec autorytetow religijnych. Wymienienie rozbudowane;j
grupy przetozonych, starszych i uczonych oraz grupy osobistosci z rodu

46 M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel stabych w teologii sw. Lukasza (Ek-Dz), SE XIII (2012),
s. 128.

47 Zob. F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 286-292.

48 R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1200.

49 Zob. K. Mielcarek, ,, Bedziecie moimi $wiadkami po krarice Ziemi” (Dz 1,8). Eukaszowa wizja
Swiadectwa z perspektywy Dziejow Apostolskich, VV 28 (2015), s. 271-276.
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5. Piotr w Dziele Lukaszowym 79

arcykaptanskiego podnosito dramaturgi¢ sytuacji Piotra 1 Jana (w. 5-6).
Wzmagalo ja takze ustawienie obydwu Apostotdow na srodku, w roli oskarzo-
nych (w. 7a). Samo oskarzenie byto jednak mato precyzyjne i dotyczy raczej
ujawnienia tozsamos$ci i motywow dziatania Apostotow. Wypowiedz Piotra
zawierata jednoczes$nie kwintesencje kerygmatu chrzescijanskiego. Mozna
zatem powiedzie¢, ze Piotr nie tyle bronit si¢, co jednoczesnie glosit prawde
o Chrystusie. Lk podkresla odwage Apostotow jako efekt dokonanej w nich
przemiany (w. 13). Duza liczba $wiadkow cudu spowodowata, ze nie zostali
oni ukarani wprost, ale zakazano im przepowiadania w imi¢ Jezusa (w. 17).
Zakaz ten jednak stanowczo odrzucili (w. 19-20). Ostatecznie Apostotowie
zostali zwolnieni z aresztu.

Przestuchanie Piotra i Jana przed Sanhedrynem byto poczatkiem narasta-
jacej kontrowersji migdzy oficjalnym judaizmem i wspolnota wyznawcow
Jezusa Chrystusa®0. Synagoga siggata po pozostajace w dyspozycji srodki
oficjalne i nieoficjalne, ktore umozliwity jej eliminacj¢ potencjalnych niepra-
wowiernych grup judaistycznych. Za takich uwazano zwolennikdéw Jezusa.
Zastraszenie 1 zakaz przemawiania glosicieli pogladow chrzescijanskich wy-
dawalo si¢ najprostszg droga do powstrzymania ekspansji nowego wyznania.
Jednak Lk, w sposob typowy w swojej teologii podkresla, ze Piotr przemawiat
i dziatat z natchnienia Ducha Swigtego (w. 8a) i nie mogt milczeé (w. 20).
W ten sposob stal si¢ apologetg pierwotnego chrze$cijanstwasd!.

5.2.5. Piotr, Ananiasz i Safira (Dz 5,1-11)

Opowiadanie o wystepku Ananiasza i Safiry, §wiezo nawroconych chrzesci-
Jan jerozolimskich, zwigzane-byte z radykalnymi zasadami zycia przyjetymi
w pierwotnej wspolnocie w tym miescie. Jedng z cech radykalizmu stanowita
wspolnota dobr32. Jej znaczenie pedkrestaky sumaria w Dz 2,42-47; 4,32-37,
5,12-14. Wspodlnota dobr pozostawata w $cistym zwigzku z ideatem jednosci
wierzgcych, zgromadzonych wokot kolegium Apostotow33. Ostatecznie wy-
moég oddania swoich dobr na rzecz wspodlnoty chrzescijanskiej, o ktorej pisat
kukasz, przedstawiajac poczatek chrzescijanstwa w Jerozolimie, nie przyjat

50 'W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiadkami ...” (Dz 1,8), s. 34-35.

51 R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1200.

52O przejéciowej wspolnocie dobr w niektorych wspodlnotach starozytnych (Qumran, pitagorej-
czycy) pisat C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 246.

53 Na temat zwigzku wspélnoty dobr z tamaniem chleba zob. P. Podeszwa, Eucharystia pierwot-
nego Kosciota w swietle Dziejow Apostolskich, BPTh 1 (2008), s. 130-131.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
wiąże się lub związane jest

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
podkreślają

admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
Łk lub autor


80 5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

sie¢ w innych wspdlnotach34. Rowniez Ananiasz i Safira mieli z tym problem.
Sprzedajac posiadtos¢, ukryli czg$¢ pienigdzy 1 nie przekazali ich do wspdlne;j
kasy. Pozornie stali si¢ chrze$cijanami, ale w rzeczywistos$ci traktowali calg
sprawe tylko zewnetrznie. Oktamali takze Ko$ciot i okradli potrzebujacych,
ktorym rozdzielano wspolne dobro33.

Radykalizm opisu w 5,1-11 pozostaje w kontrascie do idealnego obrazu
wspolnoty jerozolimskiej, zawartego w innych tekstach Dz3¢. Miejsce ak-
cji nie zostato dokladnie okreslone. Byl nim Wieczernik lub inne miejsce,
w ktorym zbierata si¢ wspolnota, np. kruzganek Salomona w $wiatyni jero-
zolimskiej (5,12). Wydarzenie miato charakter publiczny i dokonato si¢ wo-
bec kolegium Dwunastu (5,2). Ukrywajacy czgs¢ otrzymanych ze sprzedazy
pieniedzy, Ananiasz stangt wobec Apostotow (por. 2,45; 4,34.37). W imieniu
kolegium i catego KoSciota jerozolimskiegod’ reagowat Piotr. Stowa Piotra
nalezg do najbardziej radykalnych w catych Dz (5,3-4.9; por. Joz 7,1 LXX).
Przewinienie Ananiasza i Safiry zostato ocenione jako rownoznaczne z wysta-
wianiem na probg samego Boga (5,1-2; zob. Wj 17,2.7; Lb 14,22; Pwt 6,16;
1 Kor 10,6). Reakcja Piotra dotyczyta dwoch wymiarow: dokonania osadu
1 wymierzenia kary. Drugi wymiar byl ewidentny przede wszystkim w przy-
padku Safiry (5,9b). Piotr wiedziat o oszustwie. Nie wiadomo skad pochodzita
ta wiedza. Trudno jednak oprze¢ si¢ wrazeniu, ze byta ona zwigzana z postan-
nictwem Apostota i dziataniem Jezusa w Kos$ciele. W kontekscie nowotesta-
mentowym jedynie Jezus wiedzial, co naprawdg kryje si¢ w cztowieku i znat
jego zamiary. Dotyczyto to zarowno Jego przeciwnikow, jak i Jego uczniow.

Oszustwo zostalo okreslone przez Piotra jako owoc dzialania szatana (por.
1.k 4,1-2). Piotr pytat Ananiasza: 510 Tl ETANp®GEV O GATAVAS TNV KOPIioY GO
—dost. ,,dlaczego szatan wypehit twoje serce” (Dz 5,3a). Na uwage zastuguje
fakt, ze w osadzie Piotra w tekscie oryginalnym dwukrotnie wystapuje termin
kapdio — ,,serce” (5,3.4), ktory odgrywa szczeg6lng rolg w charakterystyce
wspolnoty w 4,32. Wspolnota wierzacych miata jedno serce i jedng dusze, tzn.

54 Radykalna wspdlnota dobr zostata zastgpiona przez inne sposoby wsparcia materialnego chrze-
Scijan pozostajacych w potrzebie. Najwazniejszg role odgrywato celowe wsparcie materialne
jednej wspolnoty dla drugiej. Srodki zdobywano na zasadzie dobrowolnej zbiorki. Inny wazny
wymiar dzielenia si¢ stanowito praktykowanie goscinnosci. Wspolnota dobr przetrwata w pew-
nych specyficznych nurtach zycia chrzescijanskiego, jak np. zycie zakonne, zob. M. Karczew-
ski, Wszystko mieli wspolne (Dz 2,44b). Pierwsi chrzeScijanie wobec dobr materialnych, FT
VIII (2006), s. 15-28.

55 M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel, s. 129.

56 O tzw. zasadzie nadprzyrodzonej kary pisat R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1202.

57 Stopniowo, wraz z rozwojem chrze$cijanstwa relacja Piotra wobec wspolnoty jerozolimskiej
zmieniala sig, zob. M. Karczewski, £/ nombre ,,Jacob-Santiago”, s. 156-157.
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byla catkowicie zjednoczona (por. Flp 1,27). Zachowanie Ananiasza i jego
matzonki te jedno$¢ niszczyto. Osad Piotra spowodowal piorunujacy skutek
w postaci nagtej Smierci Ananiasza (Dz 5,5). Autor biblijny akcentuje natych-
miastowos¢ wydarzenia (w. 5a). Ponadto fuakasz wskazuje na wielki strach,
ktory ogarngl $wiadkow wydarzenia (w. 5b; por. w. 11; por. Pwt 21,21)38,
Natychmiastowy pochoéwek Ananiasza podkresla realizm jego $mierci
(Dz 5,6). O ile, w przypadku Ananiasza pozostaje pytanie o pewng przypad-
kowos¢ jego nagtej $mierci, o tyle nie ma jej w przypadku Safiry. Opis spo-
tkania Safiry z Piotrem stanowi drugi etap calego opowiadania (Dz 5,7-10).
Zadajac jej pytanie o sumg¢ uzyskang ze sprzedazy, Piotr niejako upewnit sie,
ze byta ona wspotuczestnikiem oszustwa (w. 7-8). Czyn zostat okreslony jako
wystawianie na probe¢ Ducha Panskiego (w. 9; por. Dz 5,3-4). Piotr wyraznie
przepowiedziat jej natychmiastowa $mier¢, ktora rzeczywiscie nastapita. Po-
grzebanie Safiry obok Ananiasza, obok zwyczajowego wspdlnego pochowku
malzonkow, potwierdzato ich wspdtuczestnictwo w popetnionym ztu39.
Obraz Piotra w epizodzie z Ananiaszem i Safirg zasadniczo nawigzuje
do obecnej w Dz Lukaszowej koncepcji Piotra jako przedstawiciela kolegium
apostolskiego. Jest to jednak obraz oryginalny i odosobniony, gdy chodzi
o skutki jego dziatalno$ci. Zaakcentowano wymiar wertykalny postugi Piotra.
Jego wiedza na temat popelnionego zta wydawata si¢ niezwykta i przywo-
tywala dziatanie niektorych prorokow Izraela (por. 2 Krl 2,23-24). Trudno
przesadzi¢ czy wynikata z jakiego§ duchowego daru. Jednak niewatpliwie
w ocenie Lk Piotr wystgpowat w imieniu samego Boga. Akcent teologiczny
dostrzegalny jest takze w podkresleniu szczegdlnego charakteru dziatania Du-
cha Swietego. Termin ,,Duch Pana” w kontekscie teologicznym Dz posiada
szczegblne znaczenie ze wzgledu na znaczenie tytutu 6 kVplog —,,Pan”, ktory
taczyl w sobie jednoczesnie odniesienie do Boga i Jezusa Zmartwychwsta-
tego. Poprzez dziatanie Piotra Bog potwierdzat nadprzyrodzony charakter
wspolnoty wierzacych. Wedlug Lk zwigzek pierwotnego Kosciota jerozo-
limskiego z Bogiem byl potwierdzany przez wiele cudow i znakow, ktore
dokonywaty si¢ przez Apostotow (zob. 2,43; 5,12-16). W podstawowej dla
Dz 5,1-11 perspektywie eklezjologicznej Piotr jawi si¢ jako osoba, ktora brata

58 O znaczeniu spotecznym kary pisat C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 246.
R.J. Dillon (Dzieje Apostolskie, s. 1203) sugerowat, ze chodzi o konkluzj¢ motywu nadprzyro-
dzonej kary.

59 W. Rakocy [,, Bedziecie moimi $wiadkami ...” (Dz 1,8), s. 56-57] podkreslat charakter
ostrzegawczy epizodu. Wedlug autora udziat we wspdlnocie dobr nie byt obowigzkiem, ale
mozliwoscia. Nie nalezalo zbyt pochopnie podejmowac decyzji o zrzeczeniu si¢ dobr na rzecz
wspolnoty.
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na siebie odpowiedzialno$¢ za relacje wewnatrzkoscielne. W przypadku za-
chowania skrajnie negatywnego Piotr reagowat jako przedstawiciel kole-
gium apostolskiego dla dobra wspolnoty wierzacych. W szerszym kontek-
$cie nowotestamentowym nie brakuje Swiadectw, wskazujacych na istotowy
zwigzek apostolatu z odpowiedzialno$cig za poziom moralny powierzonych
wspolnot©0.

5.2.6. Uzdrowienia w Jerozolimie (Dz 5,12-16)

Tekst Dz 5,12-16 posiada form¢ summarium, zwigzanego z dzialaniem
Apostotow i funkcjonowaniem jerozolimskiej wspolnoty wczesnochrzesci-
janskiej (por. 2,42-47; 4,32-35). Poprzedza je epizod, dotyczacy Ananiasza
1 Safiry (5,1-11). Bezposrednio po nim nastapuje relacja z aresztowania Apo-
stotow przez Sanhedryn (5,17-42).

kbukaszpodkresla, ze Apostolowie gromadzili si¢ w $wigtynnym kruzgan-
ku Salomona (5,12; por. 3,11). Odniesienia do terenu §wiatyni jako miejsca
ich dzialalnos$ci pojawity si¢ takze w opowiadaniu o przestuchaniu przed
Sanhedrynem (5,20.21a.42a). Doswiadczano wielu uzdrowien. Wspoélnota
konsolidowata si¢ wokot Apostotow (w. 12b-14).

W konteks$cie relacji na temat uzdrowien na uwage zastuguje krotka
wzmianka o Piotrze. Autor Dz podkresla, ze ktadziono chorych tak, aby cien
Piotra padt na nich i uzdrowit ich (w. 15; por. Mk 6,55-56). Podstawe takiej
nadziei stanowito popularne wsrod starozytnych przekonanie, ze cien czto-
wieka jest z nim nierozerwalnie zwigzany®!. Odniesienie do Piotra miato
podwdjne znaczenie. Po pierwsze, wskazywalo na pierwszego z Apostotow
i 6wczesnego lidera wspélnoty jerozolimskiej. Cuda czynili wszyscy Apo-
stotowie, jednak Piotr postrzegany byt jako ich przedstawiciel. Po drugie,
trzeba podkresli¢, ze Lk poswigcit sporo uwagi cudom, ktore dokonywaty si¢
za posrednictwem Piotra (zob, Dz 3,1-11; 5,1-11; 9,32-35.36-43). Przypusz-
czalnie w $wiadomosci pierwotnego Kosciota istnialo przekonanie, ze Piotr
byl w tym wzgledzie uprzywilejowany. Uprzywilejowanie to wynikato jed-
nak z planéw Bozych 1 mialo charakter chrystocentryczny. Piotr czynit cuda
w imi¢ Jezusa Chrystusa (por. 3,6). Tak naprawd¢ zatem sam Jezus Chry-
stus dziatal poprzez czlonkéw Kosciota i uzdrawial nadal2. Cuda Jezusa,

60 Zob. J. Wilk, Charakterystyka i zadania przetozonego wspdinoty chrzescijariskiej wedtug Li-
stow Pasterskich. Studium biblijno-pragmatyczne, Studia i Materialy Wydziatu Teologicznego
Uniwersytetu Slaskiego 81, Katowice 2015, s. 278-407.

61 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 246.

62 7ob. M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel, s. 128.


admin
Przekreślenie

admin
Wstawiony tekst
Autor


5. Piotr w Dziele Lukaszowym 83

dokonywane przez rgce wybranych osob, potwierdzaty dzialania misyjne oraz
utwierdzaty wiarg pierwszych chrzescijan.

5.2.7. Piotr i Apostolowie przed Sanhedrynem (Dz 5,17-42)

Opowiadanie o przestuchaniu i przesladowaniu Apostotow w Dz 5,17-42
zostalo poprzedzone relacjg o dokonywanych przez nich cudach w 5,12-16.
Wzrost ich popularno$ci niepokoit oficjalne lokalne wtadze religijne i dopro-
wadzit do aresztowania Piotra i pozostatych Apostotow.

Struktura wewngtrzna opowiadania o przestuchaniu Apostotéw przed San-
hedrynem zawiera dwa etapy narracyjne. Etap pierwszy stanowi opis wyda-
rzen, zwigzanych z ich aresztowaniem w 5,17-33. Etap drugi to interwencja
Gamaliela 1 jej skutki w 5,34-42. W tresci 5,17-33 dostrzec mozna niespo-
dziewane zwroty akcji. Do aresztowania doprowadzili arcykaptan i zwigzani
z nim saduceusze63. Poczatkowe uwigzienie Apostotdw na rozkaz najwyzsze-
go kaptana nie przyniosto skutku, poniewaz zostali oni cudownie uwolnieni
z wigzienia i na nowo podjeli dziatalno$¢ misyjng (5,17-21a). W zaplano-
wanym momencie przestuchania zatrzymanych okazato si¢, ze nie ma ich
w wigzieniu, natomiast nauczajg oni w $wiatyni (5,21b-25). Ponowne zatrzy-
manie Apostolow dokonalo si¢ bez uzycia sily 1 niejako dobrowolnie staneli
oni przed Wysoka Radg (5,26). Zaréwno zarzut arcykaptana, jak i odpowiedz
Piotra® wpisujg si¢ w nurt gtdwnej kontrowersji dotyczacej relacji do Jezusa.
Dla Sanhedrynu byt On pospolitym przestepca, stusznie skazanym (5,28).
Dla Piotra i Apostotow byl Zbawicielem i ofiarg za grzechy (5,29-32)%5. Piotr
wypowiadat si¢ jako przedstawiciel Apostotow i §wiadek Jezusa Chrystusa
(5,29a). Tres¢ wypowiedzi nawigzuje do kazania Piotra w dniu Pig¢dziesigt-
nicy (2,22-25) 1 ma forme¢ paschalnego wyznania wiary. Styl wypowiedzi
posiada charakter wezesnochrze$cijanskiej apologii, opartej na argumentach
biblijnych i §wiadectwach dziatania Boga tu i teraz. Piotr odrzucat zasadnos¢
zakazu gloszenia prawdy o Jezusie, wydanego przez Jego przesladowcow.
Stanowczo$¢ Piotra wywotata wsciekto§¢ zebranych 1 che¢ zabicia Aposto-
tow. Reakcja Gamaliela $wiadczyta o tym, ze rozejscie si¢ Synagogi i pier-
wotnej wspolnoty chrzedcijanskiej nie powodowato odrzucenia judaizmu jako
takiego. Argument, aby poczekac z ostateczng oceng chrzescijanstwa do mo-
mentu sprawdzenia jego trwalosci, zostat przyjety przez przestuchujacych

63 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 247.

64 Posrod calej gamy roznych wypowiedzi w Dz 5,17-42 Piotr i Apostotowie byli autorami tylko
jednej (5,29-32; zob. 5,20.23.25.28.35-39).

65 K. Mielcarek, ., Bedziecie moimi swiadkami po krance Ziemi” (Dz 1,8), s. 274.
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(5,38-39). Pomimo faktu, ze podjeto decyzje o uwolnieniu Apostotow, pod-
dano ich chloscie i ponownie zakazano dziatalno$ci publicznej (5,40). Zakaz
ten konsekwentnie do wczesniejszych zalecen Sanhedrynu zostat przez Apo-
stotow ztamany (5,41-42; zob. 4,1-22).

W $wietle narracji zawartej w Dz gltoszenie Ewangelii o Zmartwychwsta-
tym Jezusie Zbawicielu napotykalo wiele przeszkod. Takze one okreslaty,
na czym polega bycie Apostotem i1 $wiadkiem Zmartwychwstalego. Przesla-
dowanie opisane w 5,17-42 stanowito jeden z przykladow®®. Po raz kolejny
Piotr stanal przed przes§ladowcami jako przedstawiciel wspolnoty wierzacych
1 zarazem ofiara represji. Biczowanie Apostotow poprzedzalo meczenstwo
diakona Szczepana (6,8-15,54-60). Wowczas dokonana zostala ostateczna
charakterystyka $wiadectwa chrzescijan o Jezusie®”. Nieustepliwo$¢ i odwa-
ga Piotra 1 Apostotow wobec przesladowan potwierdzaty ich wierno$¢ gloszo-
nej prawdzie oraz odpowiedzialno$¢ za wspdlnote wierzacych. Apostotowie
cierpieli, poniewaz cierpiat Jezus (zob. £k 12,11-12; 21,12-19). W pewnym
sensie Jezus byt nadal przesladowany w swoim Kosciele®8. Przesladowany
Piotr byt nie tylko solidarny z innymi chrze$cijanami, ale stawat si¢ dla nich
wzorem wytrwalosci w wierze.

5.2.8. Piotr i Jan w Samarii (Dz 8,14-25)

Epizod, zwigzany z pobytem Piotra i Jana w Samarii (Dz §8,14-25), stano-
wi cze$¢ opowiadania o okoliczno$ciach dziatalnosci misyjnej Filipa w tym
miescie (8,4-25)09. Samaria odgrywa w Lk-Dz wazng role (por. Lk 9,52-56;
10,25-37)70. Pierwszy cel podrozy Apostotow do Samarii stanowito prze-
kazanie daru Ducha Swigtego ochrzczonym w imie Jezusa Chrystusa
(Dz 8,12.15-16). Do misji tej Piotr 1 Jan zostali skierowani przez kolegium
apostolskie w Jerozolimie (8,14a). W kontekscie opowiadania o sukcesach
misyjnej dziatalnosci Filipa oraz czynionych przez niego cudach (8,6.13b)
koniecznos$¢ przybycia Apostotow moze zastanawiaC. Autor biblijny akcen-
tuje jednak, ze jedynie Apostotowie mogli przekazaé Ducha Swietego (8,17).
Sytuacja ta wskazuje na znaczenie apostolatu w budowaniu pierwotnego Ko-
$ciota (zob. 10,44-48;19,6). Temat wyjatkowosci przekazywanego przez Apo-
stotow daru Ducha Swietego jest kontynuowany na przyktadzie nawréconego

66 F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 288-289.

67 Zob. M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel, s. 130.

68 Tamze, s. 130-131.

69 Zob. P. Paczewski, Trudnosci mtodego Kosciota w gloszeniu Ewangelii w $wietle Dziejow
Apostolskich (Dz 8,5-24; 14,8-18). Refleksja biblijno-teologiczna, BPTh 1 (2008), s. 207-213.

70 Zob. M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel, s. 131.
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na chrzescijanstwo mieszkanca Samarii, maga Szymona (8,9-13). Byt on pod
wielkim wrazeniem cudoéw czynionych przez Filipa, jak réwniez daru Ducha
Swietego przekazywanego przez Apostotow (8,13b.18a). Autor biblijny nie
dostarcza konkretnych wiadomosci, czy natozeniu rak towarzyszyty nadzwy-
czajne znaki. Przyktad z Efezu, gdzie Pawel natozyt rece na uczniow Apollo-
sa, moze sugerowac, ze mogto dojs¢ do manifestacji daru mowienia obcymi
jezykami lub prorokowania (19,6). O darach tych wspomniano w kontekscie
Zestania Ducha Swietego w dniu Pigédziesigtnicy w Jerozolimie (2,1-11).
Wspomina si¢ o nich takze w kontek$cie nawrocenia setnika Korneliusza,
cho¢ dokonata si¢ ona przed chrztem (10,44-48). Na zwigzek ze szczegolnymi
znakami dziatania Ducha Swigtego, towarzyszacymi naktadaniu rak przez
Apostotoéw, moze wskazywaé postawa maga Szymona’!. Swiezo nawrdcony
Szymon byt nig do tego stopnia zainteresowany, ze probowat , kupi¢” prawo
przekazywania Ducha Swigtego (8,19)72. Do pierwszej w historii chrzesci-
janstwa proby dokonania symonii, czyli zakupu $§wietosci, jednak nie doszto
(8,20-23). Piotr wskazywat na btedne postgpowania Szymona’3, upominat
go 1 wzywal do uczciwosci wobec Boga. Proba przekupstwa stanowi kolejny
po wystepu Ananiasza i1 Safiry przyktad niedojrzatosci religijnej niektorych
wierzacych. W przypadku Szymona ostra reprymenda Apostota przyniosta
skutek. Szymon uznat swoj btad i prosit Piotra i Jana o modlitwg za sie-
bie (8,24). W podsumowaniu epizodu stwierdzono, ze Apostotowie udali si¢
w droge powrotng do Jerozolimy, gtoszac Ewangeli¢ w innych miasteczkach
samarytanskich (8,25).

Zawarty w Dz opis wydarzen, zwigzanych z dziatalno$cig misyjng Fili-
pa, Piotra i Jana, otwieral nowa perspektywe gloszenia Ewangelii nie-Zy-
dom74. Omawiany epizod dostarcza kilku konkretnych informacji na temat
Piotra Apostota. Po pierwsze, Piotr byt jednym z przedstawicieli kolegium
apostolskiego. Wraz z Janem reprezentowat je w Samarii, jednak jedynie on
wypowiadal si¢ w kwestii Szymona. Pod drugie, Piotr podobnie jak pozo-
stali Apostotowie przekazywat ochrzczonym Ducha Swigtego. Wydaje sie,
ze autor Dz intencjonalnie nie pisat o jakis szczeg6lnych manifestacjach tego
daru, koncentrujac si¢ na gescie natozenia rak i autorytecie apostolatu. Nie

71 Zob. P. Paczewski, Trudnosci mtodego Kosciota, s. 210-212.

72 Szymon widziat w cudach jedynie pozbawione charakteru moralnego sztuczki magiczne, zob.
C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 254-255.

73 W pozniejszych pismach Szymon Mag byl kojarzony m.in. z gnoza, zob. A. Ferreiro, Simon
Magus in Patristic, Medieval, and Modern Traditions, Studies in the History of Christian Tra-
ditions 6, Leiden 2005.

74 W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi Swiadkami ...”" (Dz 1,8), s. 42-43.
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da si¢ w petni budowac¢ Kosciota bez Apostotow. Po trzecie, wobec btednego
rozumowania Szymona i proby kupczenia sprawami Bozymi Piotr reagowat
W sposoOb stanowczy przeciwstawiajac si¢ im.

5.2.9. Uzdrowienie Eneasza (Dz 9,32-35)

W Dz 9,32 rozpoczyna si¢ ostatni etap relacji, dedykowany dziatalno$ci
Piotra (9,32-11,18; 12,1-19; 15,7-12). Opowiadania o cudach w Liddzie i Ja-
fie stanowig przygotowanie do wydarzef w Cezarei Nadmorskiej’>. Autor
Dz stwierdza, ze Piotr ,,odwiedzat wszystkich”, wskazujagc na pierwotne
wspolnoty chrze$cijanskie powstajgce w okolicy Jerozolimy’6 (9,32). Pierw-
sza wspolnota znajdowala si¢ w Liddzie’”. W tym kontek$cie przytacza on
relacje o uzdrowieniu dokonanym przez Apostota’8. Dotyczyto ono osoby
ciezko 1 nieodwracalnie chorej. Eneasz byt od o$miu lat sparalizowany. Opis
uzdrowienia jest zwiezty i koncentruje si¢ na dwoch elementach: stowach wy-
powiedzianych przez Piotra oraz ich skutku (9,34). Autor Dz przytacza formule
uzdrowienia, wypowiedziang przez Piotra: Aivéa, idtai o Incodg Xpiotog:
avactOL kai otpdoov oeowtd — dost. ,,Eneaszu, leczy cie Jezus Mesjasz, pod-
nies$ si¢ 1 posciel sobie”. Piotr dokonat uzdrowienia w imi¢ Jezusa Chrystusa.
Uzdrowit zatem nie Piotr, ale sam Jezus (zob. 3,1-11.16; 4,10.30). Cud dokonat
si¢ natychmiastowo. akasz stwierdza, ze wydarzenie wpltynelto na nawrocenie
mieszkancoéw Liddy i nadmorskiej niziny Saron (9,35).

Kroétka relacja z uzdrowienia paralityka w Liddzie wpisuje si¢ w zawartg
w Dz charakterystyke apostolatu Piotra. Piotr odwiedzal lokalne wspolnoty.
Oznacza to, ze czut si¢ za nie odpowiedzialny. Dokonany cud przypominat,
ze Panem Kosciota jest Jezus Zmartwychwstaty (por. Mk 2,1-12). Uzdro-
wienie, ktérego dokonat Piotr nastgpito dzigki Jezusowi i stanowito wazny
element w perspektywie jego dziatalno$ci misyjne;.

75 R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1213.

76 Kosciot w Jerozolimie byt ,,matkg” pozostalych wspolnot, W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiad-
kami ...” (Dz 1,8), s. 59. C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 253) podkreslat,
ze dwczesni mieszancy Sebaste (stolica Samarii) byli w wigkszosci Grekami.

77 Lidda inaczej Lod lub Diospolis. W tym czasie stolica jednego z dystryktow Judei z duzym
procentem nie-Zydéw, C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 258. O lokalnej tra-
dycyji o uzdrowieniu Eneasza pisat R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1213.

78 Zob. J. Schwartz, Bem Stada and Peter in Lydda, w: The Book of Acts in its Palestynian Set-
ting, red. R. Bauckham, The Book of Acts in its First Century Setting 4, Grand Rapids 1995,
s. 391-414.
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5.2.10. Wskrzeszenie Tabity (Dz 9,36-43)

Kolejny etap podrézy Piotra stanowit pobyt w Jafie, na wybrzezu Morza
Srédziemnego (Dz 9,36-43)79. Piotr przybyt tu w trybie naghym na prosbe lo-
kalnych chrze$cijan (w. 38). Powod stanowita $mier¢ chrze$cijanki Tabity830.
W Dz 9,36 Lukasz przedstawia jej krotka charakterystyke: byta uczennica; jej
aramejskie imi¢ Tabita odpowiadato greckiemu Dorkas, czyli Gazela8!; czy-
nita wiele dobra i jatmuzny. Zastosowany jedyny raz w Nowym Testamencie
termin poaOntplo—,,uczennica” moze wskazywac na jej rolg w lokalnej wspol-
nocie lub po prostu oznaczaé chrzescijanke82. W w. 39 grupe inicjatywng
stanowili oi pabntai — ,,uczniowie”. W Dziele Lukaszowym temat uczniow
1 wspotpracujacych z nimi kobiet zajmuje wazne miejsce. Nalezy odroznic¢
je od Apostotow. Jednakze zarowno uczniowie, jak i kobiety tworzyty pierw-
szg wspollnote chrzescijanskg w Jerozolimie®3. Podstawowym celem uczniow
bylo gloszenie Ewangelii. By¢ moze zatem takze Tabita/Dorkas uczestniczyta
w dziele ewangelizacji. Niewykluczone, ze czynifa to na wzdr innych kobiet,
ktére wspieraly Jezusa i Apostotéw. Wiadomo, ze na potrzeby wspdlnoty szy-
ta chitony i szaty (w. 31). Obok Tabity w epizodzie z Jafy wymieniono tak-
ze wdowy, ktore tworzyty wazng kategori¢ wewnatrzkoscielng (w. 39b.41).
Reakcja uczniow z Jafy, ktorzy w momencie $mierci Tabity postali po Piotra
$wiadczy o ich silnej wigzi ze zmarla. Prezentowane wydarzenia toczyty si¢
dynamicznie (w. 38-40). Uczniowie prosili Piotra o niezwloczne przybycie:
un oxvioncd* diehdeiv Ewg uav — dost. ,,nie zwlekaj przyjs¢ do nas™ (w. 38).
Na prosbe te Piotr zareagowat natychmiast. Narrator podkreslit, ze avoaotac 6&
[Tétpog cuviABev avtoic — dost. ,,Piotr za$ wstajac poszedt z nimi” (w. 39a).
Pospiech ten, peten napigcia 1 niedoméwien, uwypuklatl niezwykty charak-
ter wydarzen. Samo wskrzeszenie z martwych dokonato si¢ bez obecnosci
swiadkow (w. 40a). Lukasz mowi o pigeciu etapach samego cudu (w. 40b-41):
a) Piotr upadt na kolana i modlit si¢; b) zwrdcit si¢ do ciata zmarlej; ¢) zmarta

79 Jafa inaczej Joppe. Aktualnie cze$¢ Tel Awiwu. W czasach Nowego Testamentu bogate miasto
portowe, zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 258.

80 Zob. F. Erichsen-Wendt, Tabitha — Leben an der Grenze: Ein Beitrag zum Verstindnis von Apg
9,36-43, BN 127 (2005), s. 67-90.

81 R.J. Dillon (Dzieje Apostolskie, s. 1213) sugerowal, ze wskazanie na dwa imiona wigze opo-
wiadanie z wiernymi zydowskiego pochodzenia.

82 'WB, kol. 986. Okreslenie to pojawito si¢ w apokryfach chrze$cijanskich w odniesieniu do Ma-
rii Magdaleny, uczennicy Pana w Ewangelii Piotra 12,50 oraz do Eubuli, uczennicy Pawla
w Dziejach Pawta 2.9.

83 Zob. M. Karczewski, Jezus — Zbawiciel, s. 126-128.

84 WB, kol. 1141.
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otworzyta oczy, spojrzawszy na Piotra usiadta; d) Piotr podat jej reke 1 pod-
niost ja; e) zawotat obecnych, aby zobaczyli, ze Tabita zyje.

Wskrzeszenie Tabity przywotluje dokonany przez Jezusa cud wskrzeszenia
corki Jaira, ktorego swiadkami byli Piotr, Jakub i Jan (Mk 5,35-43; Mt 9,23-26;
Lk 8,49-56)85. W poréwnaniu do ewangelicznych opisow wskrzeszenia corki
Jaira w opisie cudu z Jafy zwraca uwage wigksza liczba szczegdtow. Naj-
doktadniej opisano sam moment wskrzeszenia. Modlitwa Piotra nawigzuje
do sytuacje z opisu wskrzeszenia Lazarza (por. J 11,41b-42) oraz wskrze-
szenia dokonanego przez Elizeusza (por. 2 Krl 4,33). Krotki nakaz Piotra:
Tof10d, dvaotOt— dost. ,, Tabito powstan” stanowi aluzje przede wszystkim
do wskrzeszenia corki Jaira (por. Lk 8,54b). Wedtug Mk 5,41 Jezus, ujmujac
zmartg za reke, uzyt podobnej formy krotkiego rozkazu w jezyku aramejskim:
taMBa koop — czyli ,,dziewczynko wstan”. Podobne §wiadectwo znajduje si¢
w Lk 8,54. Jezus, biorac dziewczynke za r¢ke, powiedziat do niej: 1 madc,
&yepe — ,,dziewczynko wstan/podnies si¢”. W relacji Mt 9,25 Jezus wziat
zmarla za rgke i podniosta si¢. W opisie wskrzeszenia Lazarza Jezus zawotat
glosno, nakazujac mu wyjscie z grobu (J 11,43b). W odrdznieniu od opisow
ewangelicznych Piotr podat r¢ke juz wskrzeszonej, a nie zmartej. Zawarte
w etapach c) 1 d) informacje byly bardziej precyzyjne niz w opisach wskrze-
szenia corki Jaira. Trudno ostatecznie rozsadzié, na ile szczegdly typu ,,otwo-
rzylta oczy, spojrzata, usiadta” zwigzane sg ze stylem literackim zawartej
w Dz narracji, a na ile mogg swiadczy¢, ze pochodza one od $wiadkoéw tego
wydarzenia. Wedlug autora Dz uczestniczyli w nim tylko Piotr i Tabita (por.
9,40a). Podobnie jak w przypadku innych cudownych interwencji Piotra takze
tutaj wie$¢ o wskrzeszeniu spowodowata wzrost liczby wierzgcych86. Nastep-
nie Piotr zatrzymatl si¢ u Szymona grabarza (w. 43). Wzmianka ta wigzata
opowiadanie o wskrzeszeniu Tabity z opowiadaniem o nawrdceniu Korne-
liusza (zob. Dz 10,6.9-15.17).

Cud wskrzeszenia z martwych jest najwickszym cudem, ktérego moze
doswiadczy¢ cztowiek. W perspektywie biblijnej nie ma watpliwosci, ze przy-
wraca¢ do zycia moze jedynie Bog. Piotr byt podobny do proroka Elizeusza,
meza Bozego (2 Krl 4,18-37). Byt przekazicielem ozywiajacej mocy Boga.
Piotr szedt zatem §ladem Jezusa Chrystusa, dzigki ktéremu mogt czyni¢ zna-
ki, podobne do tych, ktorych dokonywat sam Zbawiciel (Lk 8,54). W per-
spektywie eklezjalnej szybka reakcja Piotra, jego dziatanie na rzecz dobra

85 K. Mielcarek, ,, Bedziecie moimi $wiadkami po krance Ziemi” (Dz 1,8), s. 276.
86 Mozna bylo naocznie przekona¢ si¢ w wskrzeszeniu widzac Dorkas, C.S. Keener, Komentarz
historyczno-kulturowy, s. 258.
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wspolnego, swiadczyly o wewnetrznej wigzi, 1aczacej go ze wspdlnota w Ja-
fie. Jego dziatalno$¢ nie ograniczata si¢ do spraw typowo porzadkowych czy
doktrynalnych, ale, podobnie jak to miato miejsce w Liddzie, dotyczyla sze-
regowych cztonkow wspolnoty. Wskrzeszenie Tabity wpisuje si¢ si¢ w kon-
tekst oryginalnego spojrzenia Lukasza na znaczenie kobiet we wspdlnocie
wierzacych. Podobnie jak Jezus, takze Piotr wspieral kobiety w ich pracy dla
dobra Kosciofa.

5.2.11. Piotr i Korneliusz (Dz 10,1-11,18)

Kolejny etap w podrozy Piotra stanowi wydarzenie z Cezarei Nadmor-
skiejd7. Tekst Dz 10,1-48, mimo wyraznej odrebnosci tematycznej, jest $ci-
$le powigzany z szerszym kontekstem ksiegi®8. Wzmianka o pobycie Piotra
w domu Szymona (9,43) zostata poszerzona o nowe informacje, dotyczg-
ce Korneliusza z Cezarei. W Dz 11,19-30 opisano poczatki wieloetniczne;j
wspolnoty chrze$cijanskiej w Antiochii Syryjskiej8?. Temat nawrdocenia Kor-
neliusza spaja zatem Dz 10,1-11,18. Struktura wewngetrzna tego tekstu jest
zréznicowana, ale dobrze przemyslana. W centrum rozwazan umieszczono
problem, z ktorym musiatl zmierzy¢ si¢ Piotr i inni nawroceni z judaizmu
chrzesdcijanie. Stanowila go kwestia mozliwo$ci wiaczenia do Kosciota osob
pochodzenia poganskiego. W strukturze Dz 10,1-11,18 dostrzec mozna naste-
pujace elementy, ktore ostatecznie do tej kwestii nawigzywaty. Sg to:

a) widzenie Korneliusza (10,1-8);

b) widzenie Piotra (10,9-16);

c¢) spotkanie z postancami Korneliusza (10,17-23);

d) pobyt Piotra w domu Korneliusza (10,24-48). Podczas tego pobytu nasta-
pity: rozmowa Piotra z Korneliuszem (10,24-33), mowa ewangelizacyjna
Piotra (10,34-43), zstapienie Ducha Swietego na pogan i reakcja Piotra
(10,44-48);

e) wyjasnienia Piotra w Jerozolimie (11,1-18).

Latwo dostrzec, ze moment kluczowy stanowily wydarzenia, ktore doko-
naly si¢ w domu Korneliusza po przybyciu Piotra i innych chrzeécijan z Jafy.
Dotyczyty one bardzo waznej z perspektywy autora Dz zmiany w Zyciu
wspolnoty chrzescijanskiej — nawrocenia pogan.

87 Od czaséw Heroda WIk. nadmorska twierdza Stratona nosita nazwe Cezarea. Znajdowata si¢
tu siedziba namiestnika Judei (Dz 23,23-24) oraz stacjonowal regularny garnizon rzymski.
Zasadniczo pig¢ kohort bylo w Cezarei i jedna w Jerozolimie. Zob. C.S. Keener, Komentarz
historyczno-kulturowy, s. 258.

88  Zob. W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiadkami ...” (Dz 1,8), s. 35-37.

89 Zob. M. Karczewski, Wieloetniczny charakter, s. 47-62.



90 5.2. Piotr w Dziejach Apostolskich

Widzenie Korneliusza (Dz 10,1-8). Imi¢ Korneliusz moze sugerowac
zwiazek tej postaci ze starym patrycjuszowskim rodem rzymskim Korne-
liuszow?0. Czasem wigze si¢ Korneliusza z Dz ze wspomnianymi przez Ap-
piana wyzwolencami Sulli®l. Z pewnoscig Korneliusza nalezy taczy¢ z grupg
Rzymian, ktorzy sympatyzowali z judaizmem. Lukasz okreslit go jako po-
boznego i bojacego si¢ Boga (w. 2a). Korneliusz oraz jego domownicy uzna-
wali Boga Izraela i przyjmowali styl zycia podobny do Zydéw, modlac sie
1 wspomagajac potrzebujacych (w. 2b). Prawdopodobnie jednak Korneliusz
nie nawrocil si¢ jeszcze na judaizm, ale raczej byt jego sympatykiem92. Na-
wrocenie go jako prozelity nie miatoby tak przelomowego znaczenia. Piasto-
wat on odpowiedzialng funkcj¢ wojskowa centuriona w kohorcie tzw. italskiej
(w. 1)93. Cezarea Nadmorska stanowila lokalne centrum wiadzy rzymskiej
w Palestynie. Tutaj znajdowala si¢ siedziba prokuratora rzymskiego. Miasto
miato charakter typowo hellenistyczny i portowy. Istniala w nim niewielka
mniejszo$¢ zydowska. Tu tez stacjonowatl gtéwny garnizon wojsk rzymskich
na terenie palestynskim.

Wizja aniota, ktora mial Korneliusz, wpisuje si¢ w caly nurt wizji i snow,
przez ktore w Dziele Lukaszowym Bog wplywatl na histori¢ zbawienia
(w. 3-6). Réwniez reakcja na wizje¢ aniota —strach — jest typowa dla opisow
Lukasza (w. 4a; por. Lk 1,12). Cel wizji stanowito sktonienie Korneliusza
do sprowadzenia Piotra do Cezarei. Warto zwroci¢ uwage na wyrazenie
petamepyot Zipova tva ¢ émkaieiton [T€tpog — dost. ,,sprowadz pewnego
Szymona, ktory jest nazywany Piotrem” (Dz 10,5). Nie pozostawialo ono
watpliwosci, ze chodzito o pierwszego z Apostotéw powolanych przez Jezu-
sa Chrystusa (zob. Lk 6,14). Aniot podat doktadne informacje na temat jego
aktualnego pobytu w Jafie (Dz 10,5-6). Posluszny nakazowi Boga Korne-
liusz wystat do Piotra dwoch domownikoéw i poboznego zotierza do Jafy94
(w. 7-8). Odniesienie do domownikow i zotnierza, ktorzy podobnie jak Kor-
neliusz wierza w Boga, wskazywato, ze w sprawie nawrécenia Korneliusza
nie chodzito tylko o wybitng jednostke, ale sprawa miata kontekst szerszy.
Okreslenia ,,domownik™ oraz ,,familia” miaty szersze znaczenie niz najblizsi
krewni, czyli zona i dzieci®3. Od poczatku historii spotkania centuriona Kor-
neliusza z Piotrem inicjatywa byla zatem po stronie Boga. Wedtug Lukasza

90 Zob. W. Gajewski, Ekklesia a oikos epoce Nowego Testamentu, Gdansk 2013, s. 155.
91 'W. de Boor, Dzieje Apostolskie, Warszawa 1980, s. 510.

92 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 259.

93 Tamze, s. 258-259.

94 Ok. 50 km drogi, zob. tamze, s. 259.

95 'W. Gajewski, Ekklesia a oikos, s. 85-108.156.



5. Piotr w Dziele Lukaszowym 91

trudny dla judeochrzescijan temat wlaczenia pogan do wspdlnoty chrzesci-
janskiej nie wynikat z kalkulacji ludzkich, ale z planow Bozych.

Widzenie Piotra (Dz 10,9-16). Widzenie Piotra zwigzane bylo z wizja
Korneliusza (10,9; por. 10,28-33). Miato jednak rowniez charakter bardziej
uniwersalny. Problem nieufnoéci Zydow wobec pogan byt gteboko zakorze-
niony nie tylko w do$§wiadczeniach historycznych, ale w samej religii judai-
stycznej?0. Po wizji Piotra stalo si¢ oczywiste, ze rytualny podziat na to, co czy-
ste 1 nieczyste, dotyczacy takze ludzi, zostal zniesiony. Jedyna droga do ak-
ceptacji tej zmiany polegala na przemianie mentalno$ci i uznaniu gtownego
agumentu za tg zmiang. Argument wybrzmiat wyraziscie, gdy Piotr ustyszat
uroczyste stowa: & 6 0g0¢ éxabdpioev, ob pn Koivov — ,tego, co Bog oczyscit,
ty nie nazywaj nieczystym” (w. 15; por. Kpt 13,13 LXX)?%7. Wizje t¢ Piotr zro-
zumial jednak dopiero w momencie spotkania z Korneliuszem, cho¢ wedtug
Pawta, jego proces akceptacji pogan trwat o wiele dtuzej (por. Ga 2,1-14)%8.

Spotkanie z postancami Korneliusza (Dz 10,17-23). Spotkanie przed-
stawicieli Korneliusza z Piotrem dostarcza nowych informacji. Inaczej niz
w przypadku chrzescijan, ktorzy przybyli po Piotra do Liddy (9,18b), przed
domem Szymona garbarza stali nieznani mu poganie (10,17-18). Ich dopy-
tywanie si¢ o miejsce pobytu Piotra mogto zastanawia¢®®. Wedtug narracji
Pukasza Piotr otrzymal pouczenie od Ducha Swietego!00, co nalezy czynié
(10,19b; por. 11,12). Zatem poprzez Piotra Duch Swiety kierowat losami Ko-
$ciota Jezusa Chrystusa (zob. 1,16.20; 4,25; 8,29; 11,12; 13,2; 21,11; 28,25).
Autor Dz nie rozstrzygnat, w jaki sposéb Duch Swiety przemoéwit do Pio-
tra. Brak odniesienia do 0sob trzecich, np. prorokéw chrze$cijanskich!01,

96 T. Tulodziecki, Sobdr Jerozolimski jako nastepstwo sporu apostolskiego w Antiochii (Dz 15,1-35),
BPTh 1 (2008), s. 155.

97 R.J. Dillon (Dzieje Apostolskie, s. 1214-1215) sugerowal, Ze wymieniane w w. 14 rézne rodzaje
zwierzat moga nasuwac przypuszczenie, ze sama teologia stworzenia (Rdz 1,31; 1 Tm 4,4)
znosita wszelkie zakazy pokarmowe.

98 W. Rakocy [,, Bedziecie moimi swiadkami ...” (Dz 1,8), s. 44] stwierdzil, ze Piotr i pozostali
Apostotowie rozumieli koniecznos$¢ gloszenia Dobrej Nowiny poganom. Problem stanowito
prawo zachowania czystosci rytualne;.

99 Mogto by¢ wyrazem szacunku dla zwyczajow zydowskich, C.S. Keener, Komentarz historycz-
no-kulturowy, s. 260.

100 Wedtug teologii Dz Duch Swiety jest tym, ktéry kieruje Ko$ciotem. Jego zstapienie na zgro-
madzong wokot Maryi, Piotra, Apostolow wspolnote zapoczatkowato nowy czas, postrzegany
jako realizacje zapowiedzi eschatologicznych, zob. J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu,
s. 258.273-276.

101 W Dz nie byto jednolitej koncepcji proroctwa chrzescijanskiego. Istnialy trzy gtéwne jego
nurty: prorocy wedrowni (np. Agabos), wybrane osoby, majace dar prorokowania, ale zwigzane
z konkretng wspdlnota (np. corki Filipa) oraz prorocy, ktdrzy byli jednoczesnie Apostotami
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sugerowalo, ze pouczenie miato charakter wewngtrzny i osobisty. Postancy,
przekazujac prosbe Korneliusza, przedstawiali go jako osobe przyjazng Zy-
dom i religii judaistycznej (10,22b). Przyjecie ich pod dach domu i ugoszcze-
nie bylo znakiem praktykowanej przez Piotra go$cinnosci chrze$cijanskiej 102,
W szerszym kontekscie calego opowiadania udzielenie gosciny i spozycie po-
sitku z nie-Zydami stanowito przekroczenie zwyczajow zydowskich i wigzato
sie z wizja, ktorej doswiadczyt Piotr103, Wedhug jej przestania Piotr powinien
zwrocié sie whasnie do pogan!04. W droge do Cezarei, oprocz Piotra i postan-
cow Korneliusza, wyruszyli takze przedstawiciele wspdlnoty chrzescijanskiej
w Jafie (10,23). W $wietle 11,12 bylo to szesciu braci. Stali si¢ oni potem
swiadkami wydarzen w domu Korneliusza.

Pobyt Piotra w domu Korneliusza (Dz 10,24-48). Obszerna relacja na te-
mat wydarzen, ktore dokonaty si¢ w domu setnika zawiera wspomniane wyzej
elementy: rozmowg¢ Piotra z Korneliuszem (10,24-33), mowe ewangelizacyj-
ng Piotra (10,34-43), zstapienie Ducha Swigtego na pogan i reakcje Piotra
(10,44-48).

Rozmowa Piotra z Korneliuszem w 10,24-33 stanowita wstep do jego
mowy w 10,34-43. Tekst 10,24-26 petnil funkcje krotkiego wprowadzenia,
dostarczajacego informacji na temat okolicznosci pierwszych chwil spotkania
Piotra i Korneliusza. Pierwsze spotkanie Piotra z Korneliuszem odbyto si¢
w otoczeniu wigkszej grupy 0sob (w. 24b.27). Obok wymienionych wczesniej
0s6b przybyltych z Piotrem Lukasz wymienit inne towarzyszace Korneliuszo-
wi. Byli to jego krewni i przyjaciele, oczekujacy przybycia Piotra w domu (w.
27b) . Korneliusz wyszedt naprzeciw wchodzacego Piotra (w. 25a). Nastepnie
oddal mu pokton (w. 25b). O ile wyj$cie gospodarza naprzeciw Piotra §wiad-
czyto o szacunku dla niego jako wyjatkowego goscia, o tyle sam gest poktonu
mogl mieé podtekst religijny. Korneliusz widziat w Piotrze postanca Boga!03,
Z perspektywy zydowskiej gest taki byl zarezerwowany wylacznie dla Boga,
dlatego Piotr zaoponowat (w. 26; por. Ap 19,10). Powitanie odbyto si¢ przed
domem, prawdopodobnie na dziedzifcu wewnetrznym. Poczawszy od w. 27
akcja odbywata si¢ w domu Korneliusza. Piotr wyjasnit obecnym motyw

lub ewangelizatorami (np. Pawel i Barnaba), zob. M. Karczewski, Prorocy chrzescijanscy
w Dziejach Apostolskich, w: ,, Bog jest mitosciq” (1J 4,16). Studia dla Ks. Prof. J. Kudasiewi-
cza, red. W. Chrostowski, Warszawa 2006, s. 175-195.

102 7ob. M. Karczewski, ,,Wszystko mieli wspélne” (Dz 2,44b), s. 21-23.

103 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 260.

104 M. Bockmuehl, The Remembered Peter, s. 195.

105 Zwyczaj padania na twarz znany byl takze w kulturze grecko-rzymskiej (por. Dz 14,11; 28,6),
C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 260-261.
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naruszenia zwyczajow zydowskich, dotyczacych kontaktow z poganami
1 swoja obecno$¢ (w. 28-29). Z kolei Korneliusz wyjasnil motyw wezwania
Piotra (w. 30-33). W jednym i drugim przypadku odnosili si¢ oni do otrzyma-
nych niedawno wizji. Jest zatem oczywiste, ze do spotkania nieznanych sobie
0s6b doprowadzit Bog (w. 33).

Mowa Piotra w domu Korneliusza ma charakter kerygmatyczny (10,34-43;
por. 2,22-36)106, Temat glowny stanowi $wiadectwo o zbawieniu, ktore
Bog oferowal wszystkim ludziom przez Jezusa Chrystusa. Akcentowanie
powszechnosci zbawienia pozostawato w zwigzku z kontekstem wydarze-
nia oraz wczesniejsza wizja (10,34b.36b.43). Piotr dat swiadectwo zarow-
no o zyciu i dziatalnosci Jezusa, jak i o Jego $mierci i Zmartwychwstaniu
(w. 39-41)107. Byt takze $wiadom wlasnego postannictwa jako Apostota Je-
zusa Chrystusa, gloszacego mozliwos$¢ odpuszczenia grzechow (w. 42-43).
Apostot ktadt nacisk na rzeczywisty charakter Zmartwychwstania, méwiac
o spozywaniu positkow z Jezusem Zmartwychwstatym (w. 41b).

W Dz 10,44-48 zawarto relacje, dotyczaca Zestania Ducha Swigtego
na pogan. Zstapienie Ducha Swictego na stuchaczy mowy Piotra stanowito
kulminacyjny moment calego opowiadania o Piotrze i Korneliuszu. Sama
relacja na temat epizodu ma trzy cze¢sci. Pierwsza stanowit sam opis zjawiska
1 reakcji obecnych judeochrze$cijan (w. 44-46b). Czes¢ druga — to reakcja
Piotra (w. 46b-48b). Epizod zamyka skierowana do Piotra prosba o pozosta-
nie w Cezarei (w. 48b)108. Wedtug Lukasza Duch Swiety zstapit na obecnych
niespodziewanie podczas mowy Piotra (w. 44: énénecev 10 Tvedpa 10 dylov
&mi TavTog Tovg dkovovtag — dost. ,,spadt! 09 Duch Swigty na wszystkich shu-
chajacych”; por. 8,16; 11,15). Nagtly charakter wydarzenia oznaczat, ze Duch
Swiety dziatat w sposob wolny, niezalezny od woli ludzi!10. Znaki Zstapie-
nia Ducha Swietego, ktore rozpoznali judeochrzescijanie, byty jednoznaczne.
Moéwienie jezykami i wielbienie Boga wigzaly si¢ z dzialaniem Ducha Swie-
tego w dniu Pigc¢dziesiatnicy (Dz 2,1-13; 4,31; 19,6). Manifestacja tych daréw
zaskoczyta jednak obecnych tam chrzescijan.

106 F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 225.

107 K. Mielcarek, ,, Bedziecie moimi swiadkami po krarice Ziemi” (Dz 1,8), s. 275-276.

108 W normalnych okoliczno$ciach kilkudniowy pobyt w domu poganina stanowil obraze poboz-
nosci zydowskiej, C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 261.

109 Dziatanie Ducha Swigtego byto przedstawiane w rozny sposob, oddajacy znaczenie Jego obec-
nosci, por. np. Dz 1,16; 2,3.4; 4,31, 5,32; 8,16.39; 10,45; 11,15; 15,28; 16,6; 20,28, 21,11; 28,25.

110 R.J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1216.
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Wedtug Piotra zstapienie Ducha Swictego na obecnych w domu Korneliu-
sza byto danym przez Boga znakiem, aby wiaczy¢ ich do wspdlnoty chrzesci-
janskiej (11,15)!11, Chrztu dokonali przybyli z Jafy chrzescijanie.

Chrzest Korneliusza, jego domownikow, krewnych 1 przyjaciot stanowit
wydarzenie niezwykle wazne i przetomowe (11,1.18). Kosciot przestat by¢
wspolnotg nawréconych Zydow i stawat sie wspolnotg otwartg na wszystkich.
Dobra Nowina o Jezusie Chrystusie mogta by¢ gloszona kazdemu. Wielkim
misjonarzem pogan stat si¢ Pawel z Tarsu, jednak pierwszy krok uczynit Piotr,
wyrazajac zgode na chrzest pogan zgromadzonych w domu centuriona Kor-
neliusza w Cezarei Nadmorskiej!12.

Wyjasnienia Piotra w Jerozolimie dotyczgce wydarzen w Cezarei
(Dz 11,1-18). Czyn Piotra wzbudzit krytyke judeochrzescijan, tworzacych Ko-
sciot jerozolimski (11,2). Co ciekawe, podstawowy zarzut dotyczyt niezacho-
wania przepisoéw religijnych judaizmu. Zarzucano mu wejscie w zbyt bliska
relacje z nieobrzezanymi (w. 3: glof)ABec mpog Gvdpag dxpoPuotiov Eyovtag
Kol cuvépayeg avtoic — dost. ,,wszedtes do ludzi majacych napletek i zjadtes
z nimi”)!13. Problem obrzezania stat si¢ jedng z pierwszych i kluczowych
kwestii w trudnych relacjach migdzy judeochrzescijanami i chrze$cijanami
pochodzenia poganskiego (por. Dz 14,27; 15,5.7-11; Rz 2,25-29). Wspol-
nota stotu z poganami byta obraza dla Zydéw (por. Dz 10,48; Ga 2,12)114,
W pierwszym odruchu judeochrzescijanie jerozolimscy zaakceptowali wyja-
$nienia Piotra, widzagc w nawroceniu pogan plan Bozy (Dz 11,18). Jednak,
jak dowodza dzieje dziatalnosci misyjnej Pawtla, stosunki wewnatrzkoscielne
nie byly wolne od napi¢¢ migdzy chrzescijanami pochodzenia zydowskiego
i pozostatymi (por. Ga 2,11-14; 5,1-12; Ef 2,11-22)115, Problem zanikat wraz
ze zwigkszaniem si¢ liczby chrzescijan pochodzenia niezydowskiego. Bezpo-
srednio po opowiadaniu dedykowanym Korneliuszowi Lukasz opisat okolicz-
no$ci powstania pierwszej wspolnoty chrzescijanskiej w Antiochii Syryjskiej
(por. Dz 11,19-30). Byta to pierwsza wspdlnota wieloetniczna. Zostata oto-
czona opieka Kosciota jerozolimskiego (11,22-23). Wigz miedzy Kosciolem

1 Zob. T. Tutodziecki, Sobor Jerozolimski, s. 149.

112 Sugerowano niekiedy, ze Piotr przezyt swoiste nawrocenie, ktore opisat tekst £k 22,31-32, zob.
J.D.G. Dunn, Beginning From Jerusalem, Christianity in the Making 2, Grand Rapids—Cam-
bridge 2009, s. 394-396.

13 'W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi swiadkami ...” (Dz 1,8), s. 36.

114 R J. Dillon, Dzieje Apostolskie, s. 1216.

115 O powszechnym oczekiwaniu judeochrze$cijan, aby nawracajacy si¢ poganie przyjeli siedem
przykazan Noego, C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 262.
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antiochenskim i jerozolimskim rozwijata si¢ (11,27-30)116. Antiochia stata sie
bazg wypraw misyjnych, podejmowanych przez Pawla i jego wspotpracow-
nikow (13,1-3; 14,21-28).

Opowiadanie o spotkaniu Piotra i Korneliusza dostarcza kilku szczegotow
na temat samego Apostota. Po pierwsze, Piotr czut si¢ odpowiedzialny za lo-
kalne wspolnoty chrzescijanskie. Dokonywane przez niego cuda wzmacniaty
skuteczno$¢ ich dziatan misyjnych. Piotr jako pierwszy z Apostotéw przekro-
czyt bariere nieufnoéci wobec pogan. Poniewaz byt Zydem, nie bylo to dla
niego tatwe. Nawrdcenie Korneliusza stanowito przetomowy moment w pro-
cesie wprowadzania pogan do wspolnoty chrzescijanskiej. Piotr nie dziatat
autonomicznie, ale w fgcznos$ci z innymi Apostotami i chrzescijanami. Przed-
stawiatl im argumenty, ktore staly u podstaw podjetych przez niego dziatan.
Motyw gléwny stanowita realizacja Bozego planu zbawienia, ogarniajagcego
wszystkich ludzi.

5.2.12. Piotr uwieziony przez Heroda Agryppe (Dz 12,1-23)

Kolejny epizod dotyczacy Piotra zwigzany jest z jego cudownym uwol-
nieniem z wi¢zienia (Dz 12,1-23; por. 5,19-21). Piotr zostal w nim osadzony
w czasie prze$ladowan chrze$cijan, podjetych z inicjatywy Heroda Agryppy!!7
w roku 43 lub 44. Tekst Dz 12,1-24 opowiada o wydarzeniach, ktore dokonaty
si¢ w Jerozolimie. Tu wrocit Piotr z Cezarei (11,2). Tutaj takze przebywali
w tym czasie Barnaba i Szawel. Przybyli oni z Antiochii z pomocg materialng
dla Kosciota jerozolimskiego (11,30; 12,24-25). Poza Piotrem, druga wazna
osobg, na ktorej koncentrowat sie autor Dz, jest krol Herod Agryppa I118.

W tekscie 12,1-24 dostrzec mozna przemyslang strukture wewnetrzng.
W 12,1-4 mowi sig o destrukeyjnej inicjatywie Heroda Agryppy. Tekst 12,5-17
zawiera opis uwolnienia Piotra z wigzienia i tego, co dziato si¢ bezposrednio
po tym. W 12,18-23 przedstawia si¢ relacje o $mierci Heroda. W. 12,24-25
zawiera krotkie podsumowanie ogolne. Wyltaczywszy je, mozna dopatrywaé
si¢ w opowiadaniu o Herodzie 1 Piotrze konstrukcji inkluzji a-b-a’:

a) Herod w centrum narracji (12,1-4);
b) Piotr w centrum narracji (12,5-17);
a’)Herod w centrum narracji (12,18-23).

116 Zob. M. Karczewski, Wieloetniczny charakter, s. 47-62.

117 Panowat w latach 41-44 po Chr. Siostrzeniec Heroda Antypasa, wnuk Heroda Wielkiego. Re-
zydowatl w Jerozolimie, zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 263.

118 O programowym charakterze Dz 12,1-24 w relacji do catej ksiggi pisat W. Rakocy, ,, 4 Stowo
Boze rozszerzato sie i rosto”. Programowa funkcja Dz 12,1-24, Lublin 1995, s. 105.
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Po przesladowaniach, prowokowanych przez Sanhedryn (4,1-22; 5,17-42;
6,8-7,1.54-8,3; 11,19), nadszedl czas przesladowan firmowanych przez lo-
kalng wtadze polityczng. Przesladowanie, ktore podjat krél Herod Agryppa,
miato charakter rozwojowy. Jako pierwszy jego ofiarg padt Jakub Starszy
(12,22)!19. Jakub, brat Jana Apostota, byl synem Zebedeusza. Obok Piotra
nalezat do trzech filaréw kolegium apostolskiego, najblizszych wspotpracow-
nikoéw Jezusa Chrystusal20. Razem z Piotrem i Janem Jakub, syn Zebedeusza
byl jednym z wybranych $wiadkéw niektorych cudow (Mk 1,29121; 537;
Lk 8,51) — przemienienia Jezusa (Mk 9,2; Mt 17,1; Lk 9,28) i czuwania
w ogrodzie Getsemani (Mk 14,32-41). Jego posta¢ pojawiata si¢ takze w in-
nych kontekstach (Mk 10,35; 13,3; £k 9,51-56). Wedlug Dz 12,2 Jakub stat
sie drugim po Szczepanie meczennikiem chrzescijanskim!22, Zabojstwo Ja-
kuba oznaczato, ze Herod uderzat w najwazniejsze osoby we Kosciele je-
rozolimskim. Aresztowanie Piotra miato by¢ kolejnym ciosem zadanym tej
wspolnocie. Decyzja o uwiezieniu Apostota byta doktadnie przemyslana. Lu-
kasz podkreslal, ze pilnowata go straz sktadajaca si¢ z szesnastu zolnierzy,
a termin samego skazania doktadnie zaplanowano (12,4.6). Herod wiedziat
zatem bardzo dokladnie kogo aresztowat 1 jaka role odgrywat Piotr we wspol-
nocie chrzescijanskie;j.

W czesci dedykowanej cudownemu uwolnieniu z wigzienia dostrzegalne
sa dwa etapy: samo uwolnienie (12,5-11) oraz spotkanie ze wspdlnota w domu
Marii (12,12-17). W czasie Piotra uwigzienia wspolnota jerozolimska modlita
si¢ za niego nieustannie (12,5). Wytrwata modlitwa Kosciota jerozolimskie-
go $wiadczyta o wiezi, jaka chrzescijanie odczuwali z Apostotem, ale takze
o powadze sytuacji i realnym zagrozeniu jego zycia. Wedtug 12,6-10 Piotr byt
wyjatkowo dobrze strzezony (por. 21,33; 28,16.20). Byt skuty podwojnym
tancuchem, spat migdzy Zolnierzami, straznicy pilnowali bramy!23. Wspo-
mniano o dwoch strazach i zelaznej bramie, prowadzacej do miasta. Wedtug
autora Dz Piotr zostal uwolniony w cudowny sposob. Pojawienie si¢ aniota
Panskiego i §wiatlo$ci nie pozostawia watpliwosci, ze chodzito o ingeren-
cje Boska (12,11). Jej skutki dostrzegalne byly w konkretnych szczegotach,

119 M. Karczewski, EI nombre ,,Jacob-Santiago”, s. 154-155.

120 W tekstach NT Jakub syn Zebedeusza wystapit 19 razy, zob. Mt 4,21; 10,2; 17,1; Mk 1,19.29;
3,17, 5,37, 9,2; 10,35.41; 13,3; 14,33; £k 5,10; 6,14; 8,51; 9,28.54; Dz 1,13a; 12,2.

121 M. Rosik, Rola Piotra, Jakuba i Jana w Dziele Markowym, Perspectiva I11, 2 (2004), s. 49-51.

122 Od poczatku chrzescijanstwa jego posta¢ byla otaczana powszechnym szacunkiem zaréwno
na Wschodzie, jak i na Zachodzie, zob. M. Starowieyski, Legenda sw. Jakuba Wigkszego,
Warszawskie Studia Teologiczne VIII (1995), s. 39-96.

123 Ucieczka byla niemozliwa, zob. C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 264.
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takich jak: calkowita inicjatywa aniota (12,7b.8.10.11), opadajace kajdany
(12,7), polecenie przygotowania si¢ do drogi (12,8), brak reakcji straznikow
(12,6-8.10) i wyprowadzenie na wolno$¢ (12,10). Sugerowano niekiedy,
ze wyprowadzenie Piotra z niewoli moglo nawigzywa¢ do wyprowadzenia
Izraela z niewoli egipskiej (zob. Wj 12,11; 14,19.20).

Po uwolnieniu Piotr udat si¢ do domu Marii, matki Jana zwanego Markiem
(12,12). Byto to jedno z miejsc, w ktorym gromadzili si¢ chrzes$cijanie!24,
Tu tez modlono si¢ o uwolnienie Piotra (por. 12,5). Jednak mimo stéw Rode,
obecni nie mogli uwierzy¢ w to, ze stat on juz przed bramg domu (12,15-
16a.17). Zaskoczenie i niedowierzanie obecnych moze nawigzywac do sytu-
acji uczniow po Zmartwychwstaniu Jezusa (Lk 24,36-48). W opowiadaniach
paschalnych pojawit si¢ motyw kobiet §wiadczacych o pustym grobie, ale nikt
im nie dawat wiary (Lk 24,11.22-23).

Podczas krotkiego pobytu w domu Marii Piotr prosit o przekazanie infor-
macji o uwolnieniu Jakubowi i innym braciom (12,17). Imi¢ Jakub wskazuje
na Jakuba, brata Panskiego!25, ktéry po Zestaniu Ducha Swigtego odgrywat
wazng rolg we wspdlnocie jerozolimskiej (Dz 12,17; 15,13; 21,18; Ga 1,19;
2,9). Z kontekstu wynika, ze Piotr liczyt si¢ z Jakubem i widziat w nim lidera
lokalnej wspolnoty.

Odpowiedz na pytanie, dokad potem udat si¢ Piotr pozostaje w sferze do-
mystow. Podana przez Lukasza informacja jest bardzo lakoniczna (12,17c:
elg &tepov 10OV — ,,na inne miejsce’’). Sktaniata ona do snucia przypusz-
czen, ze Piotr udat si¢ do Rzymu lub do Antiochii Syryjskiej. Faktem jest, ze
autor Dz wspominat o nim dopiero w kontekscie tzw. Soboru Jerozolimskiego
w 15,7.

Historia cudownego uwolnienia Piotra konczy si¢ wlasciwie w 12,18-19.
Piotra nie odnaleziono. Straznicy zostali przestuchani i skazani na $mier¢.
Herod udat si¢ do Cezarei Nadmorskiej. W Dz 12,20-23 zawarto opis okolicz-
nosci jego smierci. W wersji Lk przyczyny $mierci Heroda Agryppy wigza si¢
Z jego proba rownania si¢ z Bogiem (12,22-23). W perspektywie biblijnej byta
to typowa $mier¢ przesladowcy (zob. 2 Mch 9,5-9)126. O okoliczno$ciach
$mierci pisat takze Jozef Flawiusz. Szczegdlnie opis zawarty w Dawnych
Drziejach Izraela (XIX, 7,2) wykazywat pewne podobienstwa do wersji z Dz,

124 C.S. Keener (Komentarz historyczno-kulturowy, s. 264) sugerowal, ze istnienie bramy ze-
wnetrznej oraz zebranie wigkszej grupy wewnatrz domu moze wskazywac na rezydencje bo-
gatego mieszkanca Jerozolimy w Gérnym Mieécie.

125 W NT wspomniano o nim 11 razy, zob. Mk 6,3; Mt 13,55; Dz 12,17; 15,13; 21,18; 1 Kor 15,7;
Ga 1,19;2,9.12; Jk 1,1; Jud 1. Zob. M. Karczewski, EI nombre ,,Jacob-Santiago”, s. 156-158.

126 W. Linke, Smier¢ Judasza w Dz 1,18, s. 174-176.
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cho¢ posta¢ Heroda przedstawiano w sposob pozytywny!27. Krotkg wzmian-
ke o Herodzie Flawiusz umiescil takze w Wojnie Zydowskiej (11, 11,6)128,
Temat §mierci Agryppy obecny jest takze w Historii koscielnej (11, 20,1) Eu-
zebiusza z Cezarei. Jego wersja opiera sie na $wiadectwie obecnym w Dz129,

W opowiadaniu o przesladowaniu Piotra przez Heroda Agryppe¢ Piotr s~
stepewal jako wazny przedstawiciel Kosciota w Jerozolimie. Warto$¢ ta jest
podkreslona na dwa sposoby. Aresztowanie Piotra nastgpito po mgczenstwie
Jakuba, brata Jana. A wlasnie Piotr, Jakub i jego brat wystepowali jako filary
kolegium apostolskiego. Niezaleznie od tego jak wazng pozycje we wspol-
nocie jerozolimskiej zajmowat Jakub, brat Panski, w omawianej narracji od-
grywat on na razie jedynie role epizodyczna. Ponadto Piotr byt osobg wazna
dla chrzescijan jerozolimskich, ktorzy modlili si¢ z wielkim zaangazowaniem
0 jego uwolnienie. Jego uwolnienie byto zwigzane z misjg przewidziang przez
Boga. W konfrontacji z planami Boga plany kréla-przesladowcy, nawet naj-
bardziej starannie przygotowane, nie miaty szans realizacji. Spotkanie z za-
skoczonymi chrzes$cijanami po cudownym uwolnieniu wigzato si¢ z obecna
w Dz tendencja do przedstawiania niektorych postaci pierwotnego Koscio-
ta jako idacych $ladem Chrystusa. W przypadku Piotra moglo dotyczy¢ to
spotkan pierwotnego Kosciota ze Zmartwychwstatym.

5.2.13. Piotr na tzw. Soborze Jerozolimskim (Dz 15,1-35)

Opis tzw. Soboru Jerozolimskiego w Dz 15,1-35 to ostatni tekst ksiggi,
w ktorym pojawil si¢ Piotr. Niezaleznie od pewnych problemoéw, dotycza-
cych kompozycji 1 historii redakcji tekstu, element jednoczacy stanowi pro-
blem gtowny, z powodu ktorego spotkanie w Jerozolimie odbyto si¢ (por.
Ga 2,1-14)130. Stanowi go kwestia warunkéw, na ktorych poganie mieli
wchodzi¢ do wspdlnoty chrzescijanskiej. Jest to relacja z momentu, kiedy
istniaty juz dwa gtowne stanowiska. Z jednej strony — opinia judeochrzesci-
jan, aby przed chrztem pogan poddaé obrzezaniu, czyli wiaczy¢ ich formal-
nie do synéw Izraela i wymagaé przestrzegania przepisow Prawa (15,1-2).
7 drugiej za$, witaczenie ich do wspolnoty chrzescijanskiej bez uwzglednie-
nia wymogoéw Prawa Mojzeszowego, czyli poprzez chrzest w imi¢ Jezusa

127 Jozef Flawiusz, Dawne Dzieje Izraela, Warszawa 1997, XIX, 7,2, s. 847.

128 Tenze, Wojna Zydowska, Warszawa 2001, 11, 11,6, s. 172.

129 Zob. P. Lorek, Retoryka opiséw Smierci Heroda Agryppy, Scripta Biblica et Orientalia 1 (2009),
s. 245-258.

130 Szeroko na ten temat T. Tutodziecki, Sobor Jerozolimski, s. 141-162. Kwestie relacji do Ga
2,1-14 oraz problem historycznosci tzw. soboru jako jednego czy dwoch wydarzen omowit
W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi swiadkami ..."”" (Dz 1,8), s. 36-39.
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Chrystusa i przekazanie daru Ducha Swietego. Problem ten wyniknat wraz
z pojawieniem si¢ we wspolnocie w Antiochii Syryjskiej judeochrzescijan,
ktérzy nawrdéconym poganom glosili konieczno$¢ bezwarunkowego wypet-
nienia Prawa. Ostry sprzeciw Pawta!3! i Barnaby (15,2) spowodowat, ze od-
wotano si¢ do Ko$ciota-Matki w Jerozolimie (15,6)132.

Wewnetrzna struktura relacji z Soboru jest przejrzysta. W 15,1-6 zapre-
zentowano bezposrednie powody wspolnej dyskusji i wydarzenia je poprze-
dzajace. Nastgpnie Lukasz zrelacjonowat gtéwne punkty debaty i jej efekty
(15,7-29). Ostatnig czgs¢ stanowi wzmianka o przekazaniu decyzji do Antio-
chii (15,30-35).

W opisie debaty dostrzec mozna dwa gtoéwne jej etapy: dyskusje
(15,7-21) 1 jej efekt w postaci listu (15,22-29). W samej dyskusji brali udziat
rozni uczestnicy (15,6-7a.7b-11.12.13-21), jednak Lukasz przytoczyt wypo-
wiedzi jedynie dwoch: Piotra 1 Jakuba. Wedlug autora Dz przebieg dyskusji
byl nastepujacy. Najpierw toczono dtuga debatg (7a). Nastepnie glos zabrat
Piotr Apostol. Tres¢ wystapienia zawarty jest w w. 7b-11. Po Piotrze wy-
stuchano $wiadectwa Barnaby i Pawla (w. 12). Na koncu przemowit Jakub
(w. 13-21).

W swoim wystgpieniu Piotr (15,7-11)133 prezentowat poglad przyjety
po nawrodceniu Korneliusza (Dz 10,9-48; 11,1-18). Wedtug Piotra nie byto
roznicy miedzy Zydami i poganami, skoro Bég jednym i drugim udzielit wia-
ry oraz obdarzyt zbawieniem (por. Rz 3,22). Podstawowy argument, na ktory
powotywat si¢ Piotr, stanowito wypehienie planu Bozego, potwierdzanego
przez oczywiste znaki (w. 7-8). Na ten argument powotywali si¢ takze Bar-
naba i Pawel (15,12b, por. 14,27b; 15,4b). Z mowy Piotra wynikato zatem,
ze zgadzal si¢ on ze stanowiskiem Kos$ciota w Antiochii, aby nie naktada¢
na chrzesécijan pochodzenia poganskiego zadnych zwyczajow zydowskich
(por. Mt 11,29-30; Jr 31,32-34)134, Wystgpienie Piotra zrobilo wrazenie
na stuchaczach, ale brakowato w nim konkretnych wskazowek (Dz 15,12).

Decydujacy gtos miat Jakub (15,13-21), ktéry przyznat racje Piotrowi,
wskazujac, ze potwierdzaty ja zapowiedzi prorockie. Na uwage zastuguje
fakt, ze Jakub mowit o Piotrze uzywajac imienia Szymon. Co wigcej, w tek-
$cie greckim Dz nie bylo tu standardowej formy Zipov — ,,Szymon” (por.
Mk 3,16; Mt 16,17-18; J, 1,24), ale pelne imi¢ Zvpewv — dost. ,,Symeon”

131 Zob. K. Mielcarek, ,, Bedziecie moimi $wiadkami po krarice Ziemi” (Dz 1,8), s. 280-284.
132 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 270.

133 Zob. T. Tutodziecki, Sobor Jerozolimski, s. 149.

134 C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 270.
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(por. 2 Pt 1,1). Uzycie pelnej wersji hebrajskiej imienia moze by¢ zabiegiem
celowym, podkre$lajagcym zydowska tozsamosé Piotral35. Mozliwe, Ze cief
nieufnosci, spowodowany przez zachowanie Piotra podczas wydarzen w Ce-
zarei Nadmorskiej, byt ciagle obecny wsrdd judeochrzescijan jerozolimskich.
Stad rzadka forma imienia Piotra i potwierdzenie jego slow przez tekst pro-
rocki!36, Pomimo tych szczegotow, w wystgpieniu Jakuba nie dostrzega sie
polemiki wobec stanowiska Piotra. Przytoczony w Dz 15,16-18 tekst prorocki
identyfikowano jako zapowiedZ mesjanska zAm 9,11-12 LXX (por. Jr 12,15).
W drugiej czgsci wystgpienia Jakuba zawarte sg konkretne zalecenia, bedace
efektem kompromisu mi¢dzy opcja judeochrzescijanska i opcja antiochenska
(15,19-21). Zalecono powstrzymanie si¢ od spozywania pokarmow ofiaro-
wanych bozkom (zob. 1 Kor 8,1-13), od nierzadu (zob. 1 Kor 6,12-20; por.
Kpt 17,8-9.10-12.15; 18,6-18), od tego, co uduszone i od krwi (Rdz 9,4; Kpt
17,10-16). Te tzw. klauzule Jakubowe!37 zostaly przyjete przez Apostotow
1 Starszych i przestane jako zalecenia do Kosciota w Antiochii (Dz 15,22-29).
Wedlug Lukasza nie bylo probleméw z akceptacja wskazowek z Jerozoli-
my (w. 31.33b). Wsrdd zalecen, zaproponowanych przez Jakuba i przyjetych
przez Apostotow, nie byto gtéwnego zadania judeochrzescijan — konieczno-
$ci przyjecia znaku obrzezania. Dwa pierwsze nakazy dotyczyly btgdnych
praktyk, ktore stosowali niektorzy chrzescijanie pochodzenia poganskiego,
niezaleznie od ich konkretnego badz metaforycznego znaczenia w srodowi-
sku judaistycznym.

W kontekscie tzw. Soboru Jerozolimskiego Piotr odegrat wazna role. Byt
Jedng z dwoch osob, ktorych wystapienia Eieasz przytoczyl. Apostot Piotr
przemowil jako pierwszy. Tym niemniej warto zauwazy¢, ze centralng role
odegral Jakub!38, W opisach samego obradujgcego zgromadzenia wspom-
niano ogdlnie o Apostotach i Starszych (15,6.22). Wazny natomiast jest fakt,
ze Piotr wystepowat niejako w imieniu Barnaby i Pawta, w opozycji do opcji
konserwatywnej. Trudny do rozwigzania problem stanowi proba zdefinio-
wania relacji migdzy Piotrem i Jakubem, stojacym na czele chrzescijan je-
rozolimskich. Jak wspomniano wyzej, Jakuba utozsamia si¢ przewaznie
z Jakubem, bratem Panskim. Do$¢ powszechnie przyjmuje si¢, ze Jakub,

135 T. Tutodziecki, Sobdr Jerozolimski, s. 151.

136 R_J. Dillon (Dzieje Apostolskie, s. 1225) pisat o uzyciu hebrajskiej wersji imienia w celu pod-
kreslenia ,.$wigtej atmosfery” obrad.

137 Zob. W. Rakocy, ,, Bedziecie moimi $wiadkami ...” (Dz 1,8), s. 39-41; T. Tutodziecki, Sobér
Jerozolimski, s. 154-155.

138 Zob. B. Chilton, James, Peter, Paul, and the Formation of Gospels, w: Missions of James, Peter
and Paul, Leiden 2005, s. 3-28.
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5. Piotr w Dziele Lukaszowym 101

brat Panski pierwotnie nie wierzyt w mesjanskie postannictwo Jezusa (por.
J7,5)139, Wszystko zmienito si¢ po jego cudownym nawrdceniu, ktore zaowo-
cowalo zaangazowaniem w pracy na rzecz krzewienia wiary chrze$cijanskiej
(zob/ 1 Kor 15,7; Jk 1,1; 2,1). Wedtug zrédet pozabiblijnych Jakub, brat Panski
nosit tytut ,,Sprawiedliwy” i byt pierwszym biskupem Jerozolimy!40. Wedtug
tradycji Jakub zostat zabity w roku 62 za rzgdoéw arcykaptana Ananiaszal4!,
Jakub, brat Panski nie nalezal do kolegium apostolskiego!42. Istnieje takze
mozliwos$¢, ze imi¢ przedstawiciela chrze$cijan jerozolimskich dotyczyto Ja-
kuba Mniejszego, kuzyna Jezusal43. W tym przypadku zarzad nad Ko$ciotem
jerozolimskim posiadatby Jakub, syn Alfeusza, ktory zastapit Jakuba Starsze-
go, prawdopodobnie pierwszego zarzadce tej wspolnoty. Sytuacja zatem nie
byta ewidentnie jasnal44,

Niezaleznie od tego, czy Jakub nalezal do grona Apostotow czy nie,
w kontekscie debaty w Jerozolimie to wtasnie Piotr koncentrowal si¢ bardziej
na doktrynie niz na konkretnych zaleceniach. Wydaje si¢ rowniez, ze glos de-
cydujacy nalezat do ogotu obejmujacego Apostotow i Starszych, a nie do kon-
kretnej jednostki.

5.3. Podsumowanie

W Dziele Lukaszowym znajduje si¢ sporo tekstow, ktore odgrywaty istot-
ng role w tworzeniu nowotestamentowego obrazu Szymona Piotra. W ma-
teriale wtasnym Lk podkresla si¢ wyjatkowa role Piotra w tworzacej si¢
wspolnocie chrzescijanskiej. Opis powotania Piotra w kontek$cie najpierw
nieudanego, a potem cudownego polowu rzuca swiatto na jego wyjatkowy
zwigzek z Jezusem. Zadanie umacniania wiary pozostatych wierzacych zwig-
zane bylo z osobistym nawroceniem Piotra. Podobnie jak Pawel, rowniez

139 B. Adamczewski, Jakub, brat Parnski, CT 74/1 (2004), s. 82.

140 Euzebiusz, Historia koscielna, 11, 1, 2. Zob. F. Mussner, Der Jakobusbrief, Stuttgart 2008,
s. 3-4; J. Kozyra, List swigtego Jakuba, NKB NT XVI, Czgstochowa 2011, s. 26-27.

141 J. Gnilka, Pierwsi chrzescijanie, s. 335.

142 Stanowisko to zajeli m.in. WB, kol. 748; A. Paciorek, Ewangelia wedtug swietego Mateusza.
Rozdz. 1-13, NKB NT I, Czestochowa 2008, s. 571; W. Gajewski, Charyzmat, urzqd, hierar-
chia, Krakoéw 2010, s. 52-55.124-125; A. Malina, Ewangelia swietego Marka, NKB NT 1I/1,
Czestochowa 2013, s. 363-364; J. Kozyra, List swietego Jakuba, s. 24-25.

143 Tak uwazaja m.in. M. Rosik, Pierwszy List do Koryntian, s. 297-298; W. Chrostowski, Miedzy
Synagogq a Kosciotem. Dzieje sw. Pawta, Zabki—Krakow 2015, s. 146-147. Podobnie sugero-
wat Benedykt X VI, Apostotowie i pierwsi uczniowie Jezusa, Krakow 2008, s. 54-58.

144 Na temat stanu dyskusji naukowej i argumentow zob. M. Karczewski, El nombre ,,Jacob-San-
tiago”, s. 156-158.
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Fukasz wspominat o jego spotkaniu ze Zmartwychwstatym. Swiadectwo Pio-
tra potwierdzalo jego autorytet w gronie Dwunastu i kregach pierwotnego Ko-
$ciota. Historia Piotra jest kontynuowana w Ksiedze Dziejow Apostolskich.
W Dz 1-15 Piotr jest przedstawiany jako gtowny przedstawiciel Apostolow
oraz rodzacego si¢ Kosciota. Od momentu Zestania Ducha Swigtego Piotr
wystepowat publicznie zar6wno wobec thumoéw, jak i przesladowcow. Jego
dziatalno$¢ byta zwigzana $cisle z rolg Apostotow, ktdrg odgrywali we wspol-
nocie jerozolimskiej. Piotr byt odpowiedzialny za dyscypling w Kosciele jero-
zolimskim, wspomagat misje chrzescijanskie, odwiedzat lokalne wspolnoty.
Dokonywat cudow w imi¢ Jezusa Chrystusa. Jego wspotpracownikiem byt
Jan. Po $mierci Jakuba Starszego, jego rola we wspdlnocie chrzescijanskiej
zmieniala si¢ 1 prawdopodobnie ewoluowata w kierunku dziatan, wychodza-
cych poza granice Palestyny.

Obraz Piotra jest wkomponowany w podstawowe perspektywy teologicz-
ne typowe w Dziele Lukaszowym. W perspektywie chrystologicznej powo-
tanie i misja Piotra sg Sci$le zwigzane z chrystologia Lukasza. Wedlug auto-
ra Lk-Dz Jezus zyje w Kosciele i dziata poprzez powotanych przez siebie
ludzi. Chrzescijanie idg sladem Jezusa takze w momentach przesladowan,
jednak czynig to w blasku Zmartwychwstania Jezusa Chrystusa i dziatania
Jego Ducha. Panem Kosciota jest Jezus. Piotr byl jego wybranym narz¢dziem.
Lukasz nie ucieka od przedstawiania pewnych watpliwosci i schematow my-
slowych Piotra. Jednak zmieniaty si¢ one pod wptywem dziatania Boga. Byt
On na ro6zne sposoby obecny w zyciu Piotra.

Z chrystologia wiaze si¢ Scisle eklezjologia Dzieta Lukaszowego. Od po-
czatku swej misji Piotr odgrywat w Kosciele szczegdlng role. Polegala ona
na ponoszeniu odpowiedzialnosci za reprezentowanie wspolnoty wierzacych,
wspieranie dziatan misyjnych, opiece nad lokalnymi wspoélnotami. Wiasnie
Piotr zapoczatkowat proces wlaczenia do pierwotnego Kosciota nie-Zydow.
Fakt ten zmienit radykalnie ksztatt Kosciota. Piotr stuzyt Kosciotowi, byt
narz¢dziem Jezusa Zmartwychwstatego. Jako Apostot posiadat dar Ducha
Swietego i przekazywat go innym. Byt osoba otwarta na wewnatrzko$cielny
dialog. Dbat takze o dyscypline we wspolnocie wierzacych i otwarcie korygo-
wal pojawiajace si¢ postawy naganne. Piotr byt szanowany przez chrzescijan.
Wspierano jego dzieta. Poszukiwano jego pomocy. W teologii Lk—Dz nalezy
postrzega¢ zawsze w szerokim konteks$cie proklamacji prawdy o odpuszcze-
niu grzechow i zbawieniu, oferowanych przez Jezusa Chrystusa.



6.
Piotr w Ewangelii wedlug Sw. Jana

Swiadectwo Ewangelii wedtug $w. Jana jest szczegdlnie wartosciowe
w biblijno-teologicznej charakterystyce Piotra Apostota. Pomingwszy dok-
trynalne znaczenie niektorych tekstow (jak np. J 21,15-17), nalezy podkresli¢
gléwne powody sprawiajace, ze jest ona szczegolna. Po pierwsze, co oczy-
wiste, w relacji do ewangelii synoptycznych J zachowal najdalej idaca ory-
ginalno$¢. Dotyczyta ona zaréwno tresci, terminologii, jak i zastosowanych
technik narracyjnych i struktury literackiej!. Stad wydaje sie, ze aby doko-
na¢ wlasciwej interpretacji znaczenia Piotra w tej ewangelii, nalezy zwro-
ci¢ uwage na jej specyfike literackg i teologiczng. W tle rozwazan istotng
role moze odgrywa¢ kwestia autorstwa tej ksiegi2. W przypadku, gdy wraz
z grupg egzegetOw przyjmie sie poglad, ze autorem J byt Jan Apostol3 na-
lezatoby uwzgledni¢ wszystkie pozostate §wiadectwa nowotestamentowe,
$wiadczace o bliskim zwigzku Piotra i Jana. Ewangelia ta moze zawierac¢
swiadectwo osoby, ktora wraz z Piotrem 1 Jakubem tworzyta trzon kolegium
apostolskiego. Znajomos$¢ Jana i Piotra mogta siega¢ czasu przed powotaniem
ich na Apostotow. Bezposrednio o Piotrze napisano w J 1,40-42; 6,67-69;
13,6-11.23-26.36-38; 18,10.15.17.25-27; 20,2-20; 21,1-14.15-27. Teksty te
znajduja sic w dwoch glownych czg$ciach Ewangeliit , w Ksiedze Znakow

1 Zob. R.E. Brown, I Bogiem byto Stowo. Komentarz do Ewangelii wg sw. Jana, Krakow 2010,
5. 99-103. Mozliwe strukturyzacje J przedstawit J. Krecidto, Duch Swiety i Jezus w Ewangelii
Swietego Jana. Funkcja pneumatologii w chrystologicznej strukturze czwartej Ewangelii, Series
Biblica Paulina 2, Cz¢stochowa 2006, s. 17-38.

2 Zob. P. Perkins, Ewangelia wedtug Swigtego Jana, w: KKB, s. 1114-1115.

3 Papieska Komisja Biblijna, Natchnienie i prawda Pisma Swietego, Kielce 2014, nr 31-32,
s. 56-57.

4 Zob. P. Perkins, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 1120-1121; R.E. Brown, I Bogiem byfo
Stowo, s. 108-109.
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(1,19-12,50) 1 w Ksigdze Chwaty (13,1-20,31) oraz w J 21, ktory jest trakto-
wany jako dodatek uzupetniajacy.

6.1. Piotr w Ksiedze Znakow

W kontekscie Ksigegi Znakow o Piotrze wspomniano wprost jedynie dwa
razy. W J 1,40-42 autor biblijny przedstawil wlasng wersj¢ powotania Szy-
mona. W J 6,68-69 Piotr wyznat wiare w Jezusa Mesjasza. Okolicznosci tego
wyznania zwigzane byly z mowg eucharystyczng Jezusa. W jej wyniku czegs¢
uczniow opuscita Go.

6.1.1. Powolanie Piotra (J 1,40-42)

Posta¢ Szymona, brata Andrzeja pojawia si¢ w kontekscie powotania
pierwszych uczniow w J 1,35-515. Fragment ten mozna traktowac jako kon-
tynuacje wydarzen zwigzanych z chrztem, ktorego Jan Chrzciciel udzielit
Jezusowi w Betanii, na brzegu Jordanu (1,19-34). W J 2,1 rozpoczyna si¢ opo-
wiadanie o cudzie dokonanym przez Jezusa na weselu w Kanie Galilejskie;.
Opis powotania uczniow dotyczyt dwoch kolejnych dni. W naturalny sposéb
zatem mozna moéwi¢ o dwoch jego czesciach: J 1,35-42 1 1,43-51. Kontekst
bezposredni omawianego fragmentu J stanowita czg¢s$¢ pierwsza — J 1,35-42.
W tekscie tym dostrzec mozna zmiany akcji i zaangazowanych w nie 0sob.
Pozwalaty one na przyjecie jego wewnetrznej strukturyzacji. Cala akcja dziata
sie dzien po chrzcie Jezusa® (1,35a: tfj émavprov — ,,nazajutrz”; por. 1,29.43).
W J 1,35-36 autor nawigzat do postaci Jana Chrzciciela oraz jego wyznania,
dotyczacego misji Jezusa Chrystusa (1,36b: ide 0 auvog tod 0eod —,,oto Bara-
nek Boga”, por. 1,29b-31). Kolejny etap narracji to w. 38-39. Dwaj uczniowie
Jana opuscili go i poszli za Jezusem’. W w. 40-42 zawarto opis powotania
Szymona. W opowiadaniu o powotaniu pierwszych uczniow w J 1,35-42
najwazniejsza osoba jest Jezus. Jego imi¢ pojawito si¢ w w. 36.37.38.42.
Kilkakrotnie pojawily si¢ inne tytuty, ktore odnosily si¢ do Jezusa, jak ,,Ba-
ranck Boga” (w. 36b), ,,Rabbi” (w. 38b), ,,Mesjasz” (w. 41b) oraz wskazujace
na Niego zaimki osobowe (w. 38.39.40). Od poczatku Jezus stat si¢ punktem

5 O wewnetrznym zwigzku migdzy J 1,34-50 i J 13-17 pisat S. Medala, Ewangelia wedtug
sw. Jana. Rozdziaty 13-17, NKB NT I1V/2, Czg¢stochowa 2010, s. 33.

6 R.E. Brown (I Bogiem byto Stowo, s. 133) wskazal, ze pierwsi uczniowie zostali powolani
trzeciego, Piotr czwartego, a Filip i Natanael pigtego dnia.

7 O koniecznos$ci dokonania wyboru pisal Z. Grochowski, /I discepolo di Gesi nell’ora della
prova (Gv 18-19), luogo di rivelazione del Maestro, Studia Biblica Lublinensia XIII, Lublin
2015, s. 409-410.
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odniesienia i byt w centrum wydarzen. Jego Jan Chrzciciel wskazal jako Ba-
ranka Bozego. Za Nim poszli dwaj dotychczasowi jego uczniowie — Andrzej
i Jan8. Uczniowie ci udali si¢ z Jezusem i pozostali razem z Nim. Wedtug
relacji ewangelisty Andrzej powiedziat bratu o swoim nowym Nauczycielu,
a nastegpnie przyprowadzit go do Jezusa. Sam opis spotkania Piotra z Jezusem
byt krotki, a najwazniejsza czgs¢ stanowily Jego stowa (w. 42b).

Pierwsze w J odniesienie do Piotra pojawia si¢ w kontekscie prezentacji
jego brata Andrzeja w J 1,40. Autor J wspomniat o Andrzeju, bracie Szymona
Piotra. W ten sposob uprzedzil sam fakt zmiany imienia Szymona, podkre-
slajac rolg narratora opowiadajacego o wydarzeniach minionych. Z drugiej
strony uzyt on imienia Piotra, ktore funkcjonowato wsrdd pierwszych chrze-
scijan w momencie redagowania tekstu ewangelicznego. Przytoczone wyzna-
nie Andrzeja — evprkaypev 10v Meooiav —,,znalezlismy Mesjasza” §wiadczyto
o wewngtrznym przekonaniu o odkryciu, ktore z perspektywy praktykujacych
judaizm mialo niezwykla, niepordéwnywalng z niczym warto$¢®. Podobne,
jeszcze bardziej rozbudowane wyznanie ztozyt Filip wobec Natanaela (w. 45).
W odroéznieniu od Natanaela, ktory watpit w prawdziwos¢ swiadectwa Filipa,
Szymon Piotr poszedt z bratem do Jezusa. Jan podkresla, ze Andrzej przy-
prowadzil go do Jezusa (w. 42a). Jezus, przypatrujac si¢ Piotrowi, powiedziat
mu kim jest 1 kim bedzie. Autor J zaakcentowal znaczenie tego spojrzenia,
uzywajac formy imiestowu aorystu (w. 42b: upréyag avtd — ,,przypatrujac
si¢ mu, przygladajac si¢ mu”). Jezus wiedziat, kim jest nowoprzybyly — o0
&l Zipwv 6 viog Twévvov — .ty jestes Szymon syn Jana” (zob. J 21,15-17).
Wiedza ta wpisuje si¢ w teologiczny obraz Jezusa — Mesjasza w J. Jezus Me-
sjasz jest Bogiem (por. 1,51). Zmiana imienia w J 1,42 (o0 kAn6non Knoedc, 6
épunvevetan [Tétpog — dost. ,,ty bedziesz nazywac si¢ Kefas, co znaczy Piotr”)
przywotuje sytuacj¢ opisang w Mt 16,13-20. Okoliczno$ci wydarzenia jednak
przedstawiono w zupehie inny sposob. Jan, w odroéznieniu od Mt nie interpre-
towal imienia Kefas, ale wskazat, ze bylo to imi¢ nadane Szymonowi przez
Jezusal0, Przywolanie calej formuty imienia ,,Szymon syn Jana” opisuje si¢
jeszeze w J 21,15-17. Imig Kefas zostalo zastosowane jedynie w momencie

8 Zob. F. Mickiewicz, Swiadkowie Jezusa, s. 89-90.
9 Zastosowanie formy czasu przesztego dokonanego (perfectum) oznacza, ze rozpoznanie Mesja-
sza juz dokonato si¢ i spowodowato konsekwencje w terazniejszo$ci wypowiadajacego. Zob.
P. Perkins (Ewangelia wedtug swigtego Jana, s. 1125) sugerowal, ze 1. mn. wskazuje na forme,
ztozona przez wspoélnote wezesnochrzescijanska.
10 Tmi¢ Kefas w odniesieniu do Szymona Piotra pojawialo si¢ czgsto w pismach Pawta, por. 1 Kor
1,17;3,22;9,5; 15,5; Ga 1,18; 2,9.11.
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powolaniall. Warto zauwazy¢, ze opis powotania Piotra w J 1,40-42 dostar-
cza wielu dodatkowych szczegotow. Wedtug J Piotr byt trzecim powolanym
uczniem Jezusa. Spotkanie z Jezusem dokonato si¢ w miejscu, w ktérym
mieszkal Jezus, poznym popotudniem. Musiato to by¢ chwilowe mieszkanie,
gdzies w okolicy miejsca dziatalnosci Jana Chrzciciela nad Jordanem, czyli
w poblizu Betanii, albo w samej miejscowosci. Dopiero po powotaniu Jana,
Andrzeja i1 Piotra Jezus wyruszyt do Galilei (w. 43). O ile mozna zrozumie¢
powod przebywania tam uczniéw Jana Chrzciciela, o tyle przebywanie tam
Piotra byto zastanawiajace. Jan jednak pominat te szczegoty, koncentrujac sig
na nowej tozsamos$ci nadanej Szymonowi.

Opis powolania Szymona, syna Jana, w J 1,40-42 zasadniczo #éznt-sig
od $wiadectw synoptykow. Wedlug Mk 1,16-20 Jezus powotat Szymona i An-
drzeja oraz Jakuba i Jana nad Jeziorem Galilejskim podczas ich zwigzanych
z praca rybakow. Podobnie opisat to wydarzenie Mateusz (Mt 4,18-22). Dodat
wczesniej, ze Jezus mieszkal w tym czasie w Kafarnaum (Mt 4,13). Z relacji
Lukasza wynikato, ze Jezus i Szymon znali si¢ przed jego powotaniem (Lk
4,38-39; 5,1-3). Powotat Piotra po obfitym polowie ryb w Jeziorze Genezaret
wraz z Jakubem 1 Janem (Lk 5,4-11). Roznice te zwigzane byly z oryginalng
teologia poszczegdlnych Ewangelii. W J Piotr nie byt pierwszym powotanym,
ale jedynym, ktoremu Jezus nadal nowe imie!2. Moze to oznaczad, ze autor J
potwierdzil istniejgcg juz tradycj¢ synoptyczna, wskazujaca na pozycje Piotra
we wspolnocie koscielnej!3.

W przypadku Janowego opisu powotania Piotra jest oczywiste, ze miat on
do wypekienia szczegdlng misje. Symboliczna zmiana imienia miata cha-
rakter programowy!4. Wigzata si¢ ona $cisle z misjg przewidziang dla niego
przez Jezusa, Baranka Bozego, Mesjasza zapowiedzianego przez Prawo i1 Pro-
rokoéw. Nastepne teksty dostarczajg kolejnych informacji na temat oryginal-
nych cech obrazu Piotra w perspektywie teologii Janowe;.

6.1.2. Wyznanie Piotra w Kafarnaum (J 6,68-69)
Tzw. mowa eucharystyczna w J 6,22-71 nalezy do materiatu wlasnego J.
Poprzedzaja ja dwa teksty, majace swoje paralele u synoptykdéw, a miano-
wicie opis cudownego rozmnozenia chlebal> (J 6,1-15; por. Mk 6,34-44;

R.E. Brown (I Bogiem byto Stowo, s. 133) sugerowat, ze J celowo strescil tradycje synoptykow
dotyczaca Piotra.

12 Zob. V. Mannucci, Giovanni il vangelo narrante, Bolognia 1993, s. 230.

13 Zob. P. Perkins, Ewangelia wedtug $wigtego Jana, s. 1125.

14 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 58-59.

15 O bliskim zwigzku relacji J oraz Mk 6-8 pisat R.E. Brown, I Bogiem byto Stowo, s. 160-161.
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Mt 14,14-21; £k 9,11-17) oraz Jezusa kroczacego po jeziorze (J 6,16-21; por.

Mk 6,45-52; Mt 14,22-33). W J 7,1 rozpoczyna si¢ relacja z obchodu Swie;—

ta Namiotow 1 zwigzana z nim prezentacja nowych tematow teologicznych

(J 7,1-53). Ze wzgledu na obszerny i ztozony charakter literacki struktura

literacka mowy eucharystycznej moze by¢ rozpatrywana na rozne sposoby.

Na podstawie odniesienie do miejsca akcji 1 poruszonej tematyki mozna za-

proponowaé nastepujacy ramowy schemat J 6,22-7116:

— 6,22-26 — spotkanie Jezusa, uczniow i thumu w Kafarnaum; pierwszy dia-
log Jezusa;

— 6,27-31 — drugi dialog Jezusa ze stuchaczami,

— 6,32-59 — mowa Jezusa na temat Chleba Zycia;

— 6,60-71 — reakcja uczniow.

Posta¢ Piotra pojawia si¢ w kontekscie reakcji, ktorg wywotata mowa
eucharystyczna w gronie dotychczasowych zwolennikow nauki Jezusa
w J 6,60-71. Temat niezrozumienia czg¢$ci Jego uczniow dla prawd, prze-
kazanych przez Jezusa w synagodze w Kafarnaum, wigze calos$¢ jednostki.
Od niezrozumienia niektorych uczniow (w. 60.61.64a) przechodzi si¢ do eg-
zemplifikacji, wskazujac na przyszlg zdrade Judasza (w. 64b.70b-71). W kon-
tekscie J 6,60-71 wyr6znione zostaty wyraznie dwie grupy wyznawcow Jezu-
sa. Pierwsza stanowig uczniowie. Nie podano ich imion ani liczby. Wskazuje
sie natomiast, ze po ustyszeniu mowy Jezusa na temat Chleba Zycia oraz Jego
Ciata i Krwi, cz¢$¢ z nich odeszta nie rozumiejac jej i gorszac si¢ jej trescia
(w. 60-61.66)17. Drugg grupe tworzg najblizsi wspotpracownicy Jezusa, kto-
rzy poczatkowo milczeli, ale zostali sprowokowani do zajgcia stanowiska
przez Niego samego (w. 67). Ze wzgledu na rozmoéwcoOw Jezusa w czgsci
dedykowanej opisowi reakcji po wygloszonej nauce mozna rozrdzni¢ zatem
reakcje uczniéw (w. 60-66) oraz rozmowe Jezusa z Dwunastoma (w. 67-71).

Wtasnie w kontek$cie zwigzanej z mowa eucharystyczng rozmowy Je-
zusa z Apostotami pojawia si¢ wypowiedz Piotra (w.68-69). Pomimo wy-
jatkowej glebi teologicznej stow Jezusa, skierowanych do stuchaczy w sy-
nagodze w Kafarnaum, nie zostaly one przez nich ani zrozumiane, ani
dobrze przyjete (w. 30.34.36.41-42.52.60.64.66.71). Jezus zwrocil si¢ zatem
do Apostotéw z pytaniem, ktére uderza radykalizmem: pn xoi vpeic Oérete
vrayewv — dost. ,,a wy nie cheecie odejs¢” (w. 67b). Stowa te byty podszyte

16 7ob. I. Krecidto, Duch Swiety i Jezus, s. 43. Inny podziat na 6,22-40; 41-51a; 51b-59; 60-66;
67-71 zastosowatl P. Perkins, Ewangelia wedtug swigtego Jana, s. 1138-1141.
17" Szerzej na ten temat zob. V. Mannucci, Giovanni il vangelo narrante, s. 114-116.
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ironig!8. Podobnie jak w innych tekstach ewangelicznych, Piotr odpowia-
dal w imieniu wszystkich. OdpowiedZz Szymona Piotra jest bezposrednia,
typowa dla jego temperamentu, szczera, posiadajaca forme wyznania wiary.
Zastosowanie liczby mnogiej nie pozostawia watpliwosci, ze Piotr wypo-
wiadat si¢ w imieniu pozostatych Apostotéw. Na pytanie Jezusa najpierw
odpowiedzial pytaniem retorycznym: kvpie, Tpog tiva aneievoopuedo — dost.
»Panie, do kogo odejdziemy?” (w. 68b). Uzycie terminu ,,Pan” sugerowato,
ze Piotr nie miat watpliwosci, ze Jezus jest Synem Bozym, postanym przez
Boga Mesjaszem. W dalszej odpowiedzi Piotr sprecyzowat, dlaczego on sam
1 Apostotowie trwali przy Jezusie. Wypowiedz koncentrowata si¢ na wyzna-
niu wiary w Jezusa: prjpota {of|g aioviov &yxeig — dost. ,,stowa zycia wiecz-
nego masz” (w. 68¢)19. Uzycie terminu prjpa — ,,stowo” moze odnosi¢ sie
do mowy eucharystycznej (por. w. 63b), ale przede wszystkim do catosci
objawienia, ktore przekazal Jezus. Wyznanie wiary Piotra jest bardzo do-
bitne: koi Mueic memotevkapey kol &yvakapey 8Tt oV € 6 dylog oD Ogod
— ,,a my uwierzyliémy i poznali$my, ze Ty jestes Swictym Boga” (w. 69).
Tytut ,,Swiety Boga” dotyczyto tozsamosci Jezusa i uznania, ze wypetnia On
misje samego Boga20. Apostolowie nie mieli zatem watpliwosci, jak inni stu-
chacze z Kafarnaum, widzac w Nim jedynie znajomego cudotworce (w. 42).
Wyznanie ,,my uwierzyliSmy i poznaliSmy” wyrazato gteboka osobista wigz,
jaka Piotr 1 Apostolowie odczuwali wobec Jezusa. Problem wiary badz nie-
wiary byt kluczowy w teologii J. Przedstawiano go na rézne sposoby i w roz-
maitych kontekstach. ,,Poznanie” osiggato swoja petni¢ na ptaszczyznie oso-
bistej wiezi z Jezusem?!. Osobiste przekonanie oparte na wigzi z Jezusem,
Panem, Swigtym Boga, stanowito wedtug wystepujacego w imieniu kolegium
apostolskiego Piotra fundament bycia Jego uczniem22. W w. 70-71 Jezus
przepowiedziat zdrad¢ Judasza (por. 64b). Zaréwno jednak zdrada Judasza,
jak 1 odejscie czgsci ucznidw oraz negatywne reakcje stuchaczy mowy eu-
charystycznej byly zwigzane z ich brakiem wiary w postannictwo Jezusa.
Wigkszos¢ stuchaczy w synagodze w Kafarnaum widziata znak rozmnozenia
chleba. Jednoczes$nie jednak nie byta w stanie dostrzec w Jezusie nikogo poza

18 Na temat ironii w wypowiedziach Jezusa zob. V. Mannucci, Giovanni il vangelo narrante,
s. 72-73.

19 M. Bockmuehl (Simon Peter, s. 59) podkre$lat podobienstwo do wyznania wiary Piotra w Mk
8,27-30. Wskazal jednak na szerszy kontekst mesjanski i eklezjalny.

20 Temat ten omowit szeroko M. Wojciechowski, Jezus jako swiety w pismach Nowego Testamen-
tu, Rozprawy i Studia Biblijne 2, Warszawa 1996.

21 Zob. M. Karczewski, Jakze mozemy znaé droge (J 14,5)?, s. 97-109.

22 R.E. Brown, I Bogiem byto Stowo, s. 166.
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cudotworcg lub prorokiem (J 6,14-15.22-25.26.42). Apostotowie poczatkowo
nie poznali Jezusa kroczacego po jeziorze (w. 16-21). Jednak wobec trudne;j
do zrozumienia mowy Jezusa nie stracili wiary, a Jego wyjatkowe Boze po-
stannictwo w kontekscie kryzysu, ktory dotknal srodowisko zwolennikow
Jezusa po wygloszeniu przez Niego mowy eucharystycznej, postawa Piotra
1 Apostotow jawila si¢ jako wzor dla odbiorcow Ewangelii.

Wyznanie Piotra wpisuje si¢ w inne wypowiedzi ewangeliczne, wedlug
ktoérych wyznat on wiare w bostwo Jezusa. Odpowiedz na pytanie Jezusa:
,,do kogdz odejdziemy” podkresla wylacznose¢ 1 wyjatkowos¢ powotania apo-
stolskiego. Piotr byt wyrazicielem pozostatych Apostotow. W J jest to pierw-
szy przyktad podkreslenia szczegdlnej pozycji Piotra w tym kolegium, zgod-
ny ze swiadectwami zawartymi w wickszo$ci wskazanych powyzej tekstow
nowotestamentowych.

6.2. Piotr w Ksiedze Chwaly

Janowy opis ostatniej wieczerzy stanewd istotng cze¢S¢ tzw. Ksiggi, dedy-
kowanej tematyce zwigzanej z meka 1 Zmartwychwstaniem Jezusa Chrystusa
(J 13,1-20,31)23. W odroznieniu od synoptykdw autor J poswiecit jej az poto-
we swojej Ewangelii. Opis ostatniej wieczerzy nalezy do grupy tekstow, do-
tyczacych czasu przed aresztowaniem Jezusa. Poczatek Ksiggi Chwaty wigze
si¢ niekiedy z opisem namaszczenia Jezusa w Betanii (12,1-8). Inni uwazaja,
7e jej pierwszy etap stanowi relacja z ostatniej wieczerzy (13,1-30), jeszcze
inni widzg go w uroczystym wjezdzie Jezusa do Jerozolimy (12,12-19). Nie-
zaleznie od tego jest oczywiste, ze ostatnia wieczerza pozostaje w Scistym
zwigzku z kontekstem meki i Zmartwychwstania Jezusa. Po zakonczeniu ob-
chodu wieczerzy przed rozpoczgciem relacji z aresztowania Jezusa Jan umie-
scil jeszcze mowe pozegnalng (13,31-16,33) oraz modlitwe arcykaptanska
Jezusa (17,1-26). Wskazane jest zatem odczytywanie J 13,1-17,26 jako tekstu
zwigzanego z ostatnig wieczerza, ale stanowigcego testament Jezusa24. W tym
kontekscie Piotra wspomniano trzy razy. Dwukrotnie pojawia si¢ on w Jano-
wym opisie ostatniej wieczerzy: jako oponujacy wobec umywania nog (13,6-
11) oraz w zwigzku z pytaniem o obecnego w kolegium Apostotow zdrajce

23 Jest oczywiste, ze w J 13,1 rozpoczyna si¢ kolejna cze$¢ Ewangelii. Kwestig sporng jest m.in.
ulokowanie w strukturze J tekstu 12,1-50, ktory zaleznie od przyjetych kryteriow wiaze sig
niekiedy z kontekstem J 13-17. Szeroko na ten temat zob. J. Krecidto, Duch Swiety i Jezus,
s. 26-38.

24 S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 35-40.
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(13,21-26). Ponadto Piotr nawigzuje dialog z Jezusem (13,36-38). Tekst ten
zawiera takze zapowiedz zaparcia si¢ Piotra, zrealizowang w 18,15-27.

6.2.1. Piotr i umycie nég (J 13,1-20)

Janowa relacja, dotyczaca ostatniej wieczerzy, rdzni si¢ znacznie od zwig-
zanych z nig $wiadectw synoptykow (zob. Mk 14,22-15; Mt 26,26-20;
Lk 22,14-20; por. 1 Kor 11,23-27)25. Jam pominal obecny w innych tekstach
nowotestamentowych opis ustanowienia Eucharystii, a skoncentrowat si¢
na dwoch kwestiach, z ktorych pierwsza i najwazniejszg stanowit wzor mito-
$ci braterskiej (J 13,5-9.12-16), druga natomiast — zdrada jednego z uczest-
nikow wieczerzy (w. 2.10-11.18.21.26-30)26. Piotr jest zwigzany zarowno
z pierwsza, jak i z druga gldwna linig tematyczna.

Gest umycia stop byt wyrazem go$cinnosci i czynno$ciag wykonywang
przez stuzbe (por. Rdz 18,24; 1 Sm 25,41; Ps 60,10; Lk 7,44)27. Jezus umy-
wat stopy kolejnym Apostotom i wycierat je ptotnem, ktérym byt przepasany
(w. 13,3-5.12a; por. Wj 30,17-20; 40,30-32; 2 Sm 11,8; Rdz 18,3). W ich
gronie autor J wyr6znit jedynie Szymona Piotra, opisujac doktadnie towa-
rzyszace czynnosciom Jezusa okolicznosci i dialog (J 13,6-10). Wzmianka
o umywaniu no6g innym Apostotom tworzy tto rozmowy z Piotrem (w. 5.12a).
Sam gest Jezus interpretowal i wskazywat jako przyktad relacji wewnatrz
wspolnoty Apostotow (w. 12b-18a). W odrdznieniu od pozostatych Aposto-
tow (w. 5b) Piotr stanowczo oponowat, widzac podchodzacego do niego Je-
zusa. Opowiadanie o tym fakcie byto pelne dynamiki i napiecia?8. W w. 6a
autor napisal o chwili, w ktorej Jezus zblizyt si¢ do Piotra, aby umy¢ jego
nogi. Na podstawie pelnego niedowierzania i wyrzutu pytania Piotra moz-
na przypuszczaé, ze Jezus juz prawie zaczynal swoja czynno$¢. Piotr czynit
wyrzut: KOple, 60 Pov vimtelg Tovg modag — dost. ,,Panie, Ty myjesz moje
stopy?” (w. 6b). Piotr byl przekonany, ze nie moze dopusci¢ do tego, aby
jego Pan wykonywat czynno$¢ shuzebng?®. Jego determinacja byla tak wielka,
ze nie przyjat do wiadomosci cierpliwego wyjasnienia Jezusa, ze zrozumie
ten gest w przysztosci (w. 7). Ponownie sprzeciwit si¢ Jezusowi mowiac: ov
un viymng pov tovg modag gig tov aidva — dost. ,,nie nie bedziesz myt moich
stop na wieki” (w. 8a). Dopiero stowa Jezusa, wskazujace umycie mu stop

25 Szeroko na ten temat S. Medala, Ewangelia wedtug $w. Jana, s. 40-84.

26 Na temat mozliwej kompozycji J 13 zob. M. Wojciechowski, La source de Jean 13, NTS 38
(1988), s. 135-141.

27 P. Perkins, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 1157.

28 M. Bockmuehl (Simon Peter, s. 60) stwierdzit, ze Piotr jest peten zapatu i niecheci.

29 S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 47.
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bedace warunkiem zachowania z Nim wspolnoty przymteste skutek: dav un
viyo og, ovk £xelg uépog pet’ Epod — dost. ,,jezeli nie umyje cig¢, nie masz
cze$ci ze mng” (w 8b; por. 14,3; 17,24)30. Grozba Jezusa zadzialala przesadng
prosba Piotra o umycie nie tylko stop, ale takze rak i glowy (w. 9). W odpo-
wiedzi Jezus skorygowat przesade Piotra (w. 10). Podkreslenie, ze wykapany
myje tylko nogi zmienia perspektywe, taczac czystos¢ ze stanem moralnym.
Czyn Jezusa zapowiada Jego ofiar¢ ztozong takze za swoich uczniow3!,
W w. 11 autor J wskazal wyraznie, ze Jezus wiedzial, kto jest nieczysty,
poniewaz znat zdrajce (w. 11). O ile gest obmycia stop w 13,4-8, zgodnie
z wyjasnieniem zawartym w J 13,12-20, jest wzorem mitosci stuzebnej dla
wyznawcOw Jezusa, o tyle interpretacja J 13,10 wybiegata dalej32. Uwazano,
ze okreslenie ,,wykapany” moze wskazywac¢ kogo$, kto przyjal nauke Jezu-
sa, a potem chrzest33. Natomiast konieczno$¢ obmycia stop mogla dotyczy¢
oczyszczenie z grzechow powszednich, lub zgtadzenie win dokonujacych sig
przez Eucharysti¢ (zob. J 15,3; Ef 5,26; Tt 3,5; Hbr 10,22).

Krotki tekst dedykowany Piotrowi, ktory sprzeciwiat si¢ Jezusowi, dostar-
cza interesujacych informacji na temat Apostota. Po pierwsze, jest oczywiste,
ze Piotr szanowat Jezusa, co wykazat ulegajac w koncu Jezusowi. Mozna
zatozy¢, ze Piotr dbal o zachowanie wtasciwej relacji wobec Tego, w ktoérym
rozpoznat postanego przez Boga Mesjasza i Zbawiciela. Jednak trudno nie
zauwazy¢, ze Jan zwraca uwage na emocje Piotra i jego upor. Paradoks w po-
stawie Piotra uwidocznil si¢ w momencie jego przesadzonej reakcji na grozbg
Jezusa. Piotr czut si¢ tak mocno zwigzany z Jezusem, ze otwarcie sprzeciwiat
si¢ Mu. Epizod ten wskazuje, Ze Jezus nie zniechecat si¢ brakiem zrozumienia
Piotra (por. w. 7). Poznanie Jezusa nie jest rzeczywistoscig statycznag, ale wy-
maga czasu i cierpliwosci, takze w odniesieniu do Piotra. Przyktad umywania
nég dotyczyt rowniez Piotra, ktory podobnie jak inni uczniowie powinien
darzy¢ pozostatych mitoscig braterska.

6.2.2. Piotr i ujawienie zdrajcy (J 13,21-30)
W J 13,21-30 rozwinigto temat zdrajcy, o ktorym wspominano od poczat-
ku wieczerzy (zob. J 13,2.11.18). W $wietle narracji J Jezus wraz ze zbliza-
niem si¢ jej przezywal bardzo bolesnie zdrade Judasza (w. 21; por. 11,33.38).

30 S. Medala (tamze, s. 44) umieScit ten werset w centrum chiastycznej struktury narracji 13,1-20.

31 P, Perkins, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 1157.

32 Na temat recepcji obmycia ndg w pierwotnym chrzescijanstwie i wspolczesnej egzegezie zob.
S. M¢dala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 62-69.

33O zwigzku obmycia woda i $miercia krzyzowa Jezusa pisat S. Medala, Ewangelia wedtug
sw. Jana, s. 57.
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W kontekscie ostatniej wieczerzy narastata dramaturgia z nig zwigzana. Swoje
apogeum osiggneta w w. 26b-30. Judasz opuscil grono Apostotéw, wchodzac
w mrok nocy (w. 30b). Wedtug J zdrada Judasza byta znakiem opetania przez
szatana (J 13,2.27a; por. Lk 22,3). Judasz zdawat si¢ dziata¢ zgodnie z wola
Jezusa (w. 27b). Zdrada Judasza stanowita zatem cze$¢ planu zbawienia (zob.
J 18,1-8). O tym, co stato si¢ z Judaszem po skazaniu Jezusa, podaje jedynie
MtiLk (Mt 27,3-10; Dz 1,16-20).

W J 13,21-30 zdrada Judasza jest rozpatrywana w kontekscie eklezjal-
nym34. Publiczne, uroczyste wyznanie Jezusa nie pozostawialo watpliwo-
$ci, ze jeden z Apostotéw byt zdrajca: dunv aunv Aéyom duiv 81t eig &€ VUMV
napodmnacet pue — dost. ,,zaprawde, zaprawde mowie wam, ze jeden z was mnie
wyda” (w. 21b). Zdrada ta zostata przedstawiona jako wydanie na $mier¢
gwalttowng (por. Mk 9,31; 10,33; Mt 20,17-20; L.k 18,32; Dz 2,23; J 18,2).
Chodzito zatem o najci¢zszy typ zdrady. Stad reakcja Apostotéw byta pet-
na niepewnosci i bezradnosci (J 13,22: dmopovpevor3d). W tym kontekscie
pojawit si¢ ponownie Piotr. Takze jego ogarneta niepewnos$¢, stad skorzy-
stanie z pomocy ,, umitlowanego ucznia” (J 13,23)36. Posta¢ ,,umitlowanego
ucznia” jest utozsamiana glownie z Janem Apostotem (zob. J 19,26-27; 20,2;
21,20-23)37. Piotr skinieniem dal zna¢ Janowi, aby zapytat, kto jest zdrajca
(J 13,24). Postawa Jana, ktory opart gtowe na piersi Jezusa, mogta sugerowac,
ze jego pytanie ma charakter poufny (J 13,25)38. Jezus wskazat na Judasza
(J 13,26.27.30). Podany kawatek chleba byt znakiem wspdlnoty i zaufania
(W. 25.26b.30; por. Mk 14,18; Mt 26,20-25). Jan wyjasnia, ze uczestnicy wie-
czerzy ustyszeli skierowany do Judasza nakaz Jezusa, jednak nie kojarzyli
go ze zdradg (w. 27-29). Apostotowie nie dowiedzieli si¢, o kim mowit Jezus
(w. 28). Autor Ewangelii podkres$la, ze Judasz zostat opanowany przez sza-
tana (w. 27; por. Lk 22,3). Zwigzek Judasza z sitami ciemno$ci podkresla

34 Doswiadczenie zdrady stanowilo moment proby dla wspélnoty, zob. Z. Grochowski, 11 disce-
polo di Gesil, s. 414.

35 WRB, kol. 195 sugerowat, ze chodzi o watpliwo$¢, niepewnosc.

36 O zwigzku ,,umilowanego ucznia” z obecng w J tradycja wspolnoty Janowej pisat M. Bock-
muehl, Simon Peter, s. 60-61.

37 W tradycji ko$cielnej powszechnie wigzano t¢ postaé z Janem Apostotem i Ewangelista.
V. Mannucci (Giovanni il vangelo narrante, s. 238-240) oméwit inne propozycje identyfikacji,
takie jak: Lazarz, Jan zwany Markiem, Jan prezbiter uczen Jezusa, anonimowy zalozyciel
szkoty Janowej. O tradycji Janowej pisat P. Perkins, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 1158.

38 S, Medala, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 73-74. Wedtug autora pozycja ,,umitowanego ucznia”
w poblizu Jezusa moze wskazywac na pewne napigcie miedzy dwiema szkotami teologicznymi:
Piotra i Jana. Ta druga uznawata zwierzchnictwo tej pierwszej, ale roscita sobie prawo do lep-
szego rozumienia mysli Jezusa.
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symboliczne wyj$cie z wieczernika w mrok nocy (J 13,30b)39. Judasz opuscit
definitywnie Jezusa, Swiatto§é¢ §wiata i zgromadzonych z Nim Apostotow
1 pograzyl si¢ w ciemnosci (zob. J 18,3).

Postawa Piotra uwidocznita kolejne cechy jego osobowosci. Piotrowi
udzielita si¢ atmosfera zaktopotania i niepewnosci, zwigzana z wypowie-
dzig Jezusa. Potrafil jednak wykorzysta¢ wewnetrzne relacje we wspolnocie
Apostotdéw, aby dotrze¢ do Jezusa. ,,Umilowany uczen” przekazal pytanie
Jezusowi. Jezus odpowiedziat w sposob symboliczny bez podawania imienia
zdrajcy. Apostotowie nie zrozumieli, kogo mial na mysli. Dyplomatyczna
reakcja Piotra moze sugerowac, ze czut si¢ on odpowiedzialny za kolegium
Apostotow. Informacja o cigzkiej zdradzie, ktorg miat popetnié jeden z jego
wspoOlpracownikow porazita takze jego. Scena ta wskazuje, ze wsrod najbliz-
szych wspotpracownikow Jezusa byty osoby stabe. Nalezat do nich Judasz,
ale rowniez pozostali Apostotowie mieli by¢ poddani probie.

6.2.3. Dialog Piotra z Jezusem (J 13,36-38)

Poczatek tzw. mowy pozegnalnej z J 13-16 wprowadza temat odejscia Je-
zusa 1 zwigzany z nim motyw drogi (zob. 13,9.33.36-37; 14,2-6.18-19a.27-28;
16,5-7.16.27-28). W tym kontek$cie Jan umiescit krotki dialog Piotra z Je-
zusem (J 13,36-38; por. Mk 14,26-31; Lk 22,31-34). Gléwny problem stano-
wily stowa Jezusa, w ktorych zapowiadat swoje bliskie odejscie i oznajmiat
Apostotom, ze nie mogg i§¢ z Nim (J 13,33). Piotr byl wyraznie poruszony
stowami Jezusa, stad jego pytanie: kvpie, mod vrdyeg — dost. ,,Panie, dokad
odchodzisz?” (w. 36; por. w. 33). Odpowiedz Jezusa byta podobna do wyja-
$nienia, dotyczacego czynno$ci umywania stop (zob. w. 7). Jezus, nie udzie-
lajac Piotrowi konkretnej odpowiedzi, oznajmit mu, ze pdjdzie Jego droga,
ale p6zniej (por. 21,18-19). Zastosowana terminologia, dotyczaca pdjscia
za Jezusem, moze sugerowa¢ zwigzek z wypelnieniem misji ucznia Jezusa
(w. 36b-37: dxorovdijcar — ,,i8¢/ pojs¢ za kim$ lub za czyms§™49). Jest oczy-
wiste, ze swoisty bunt Piotra z powodu niemoznosci pdjscia z Jezusem byt
spowodowany jego przynaleznoscig do grona Apostotow. Jako osoba begdaca
od poczatku powotania w bliskiej relacji z Jezusem nie mégt zrozumie¢, dla-
czego nie moze i$¢ z Nim (por. 12,26; 14,5.8.22)*1. Gwaltowny temperament

39 R.E. Brown, I Bogiem byto Stowo, s. 205.

40 'WB, kol. 60. Znaczenie to jest bardziej typowe dla synoptykow, ale mozliwe takze w J. Sens
podstawowy to ,,i$¢ za kims, przyjs$¢ za, nasladowac, dotaczy¢ do, ponosié¢ skutki”.

41 P. Perkins (Ewangelia wedlug $wietego Jana, s. 1159) podkreslit, ze nikt z Apostotéow przed
uwielbieniem Jezusa nie mogt w pelni zrozumie¢ sensu Jego stow.
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Piotra powodowal, ze nie chciat czeka¢, cho¢ Jezus zapewnial go, ze pdjdzie
za Nim p6zniej*2. To napiecie migdzy ,,teraz—potem” powodowato, ze Piotr
podjal prébg wywarcia nacisku na Jezusa, podkreslajac swoje oddanie az
do ofiary z zycia (w. 37: v yoynv pov vmep cod Onow — dost. ,,zycie me
za Ciebie poloze™; por. 10,15b.17)43. Jezus nie tylko nie ulegt presji, ale po-
wiedziat Apostotowi wprost, ze jego deklaracja jest bezwartosciowa, bowiem
bliska byta chwila jego trzykrotnego zaparcia si¢ (w. 38). Odpowiedz Jezusa
zostala w tym momencie bez odpowiedzi 1 brzmiata jak ostry wyrzut. Jan
poswigcit wiele uwagi okoliczno$ciom zaparcia si¢ Piotra w 18,15-18.25-27.
Nawigzanie do zapowiedzi Jezusa, dotyczacej przysziego pojscia Piotra
Jego sladem, pojawito si¢ w kontekscie powierzenia mu zadan pasterskich
w J 21,15-19. ZapowiedzZ p6zniejszego pojscia za Jezusem w w. 13,36b doty-
czyla przyszitej meczenskiej $mierci Piotra (por. 21,18-19)44.

W $wietle J 13,36-38 charakterystyka Piotra nie zmienita si¢. Piotr czut
si¢ bardzo zwigzany z Jezusem. Jednoczes$nie trudno mu bylo zaakceptowac
niektore Jego decyzje. W J 13,36-37 Piotr zachowywat si¢ w sposob niedoj-
rzaty i gwaltowny. Nie tylko lekcewazyt stowa Jezusa, ale takze probowat
wymusi¢ zmiane decyzji. Byt to jednak dopiero pierwszy etap*> drogi Piotra
za Jezusem w czasie Jego meki i Zmartwychwstania. Wraz z uwielbieniem
Jezusa i nadej$ciem Parakleta zardwno Piotr, jak i pozostali Apostolowie mie-
li zrozumie¢ sens ofiary Jezusa Chrystusa.

6.2.4. Piotr w ogrodzie za potokiem Cedron (J 18,1-11)

Wedtug J 18,1-2 Jezus udat si¢ do ogrodu za Cedronem, w ktorym przeby-
watl czesto razem z uczniami. W odroznieniu od synoptykow nie wspomina
si¢ ani o czuwaniu, ani o trwodze Jezusa (por. Mk 14,32-42; Mt 26,36-46;
Lk 22,39-46)46. Bezposrednio po przybyciu nastgpito brzemienne w tresci
teologiczne aresztowanie Jezusa (J 18,3-11). Jan zaakcentowal majestat Je-
zusa. Zardwno wypowiedz Jezusa: £yd i — ,,Ja jestem” (por. Wj 3,14), jak
i pokton oddany Mu przez przesladowcow sugeruja, ze jest to majestat Syna
Bozego (J 18,5-8a). Jezus dobrowolnie poddat si¢ swoim przesladowcom, aby

42 Bylo to zachowanie zwigzane z jego ludzka staboscia, zob. Z. Grochowski, I/ discepolo di Gestl,
s. 410.

43 R.E. Brown (I Bogiem byto Stowo, s. 206-207) wskazal, ze gotowo$¢ oddania zycia za Jezusa
moze przywoltywac postawe Dobrego Pasterza.

44 M. Bockmuehl (Simon Peter, s. 62) podkreslit znaczenie Janowych zapowiedzi meczenstwa
Piotra w kontekscie Nowego Testamentu.

45 Zob. V. Mannucci, Giovanni il vangelo narrante, s. 300.

46 Dokladne poréwnanie zaprezentowat S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 178-179.
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wypeti¢ Bozy plan zbawienia ludzi. Wedtug J 18,8b-9 Jezus doprowadzit
do tego, ze przebywajacy z Nim Apostotowie zostali puszczeni wolno. Kon-
tekst wolnosci Jezusa w podjeciu meki podkreslat takze krotki epizod, doty-
czacy reakcji Piotr. Zachowanie Piotra w J 18,10 stato w kontrascie do wolne-
go wyboru Jezusa oraz bezpieczenstwa Jego towarzyszy. W odruchu obrony
Jezusa okaleczyt Malchosa, stuge arcykaptana. Jezus powstrzymal go jednak
podkreslajac, ze wypelnia wolg Boga (w. 11; por. 10,17; Mk 14,35-36). Uwa-
ge zwraca szczegotowa charakterystyka ofiary Piotra, czyli jego imi¢ oraz
odcigte prawe ucho. Jedynie Jan podal imi¢ Piotra i wskazal na konkretne
ucho (por. Mt 26,51-52; £k 22,49-51). Wskazuje si¢ na symboliczny tryptyk,
ktory w scenie aresztowania Jezusa tworzyli Judasz — Jezus — Piotr#’. Piotr
naduzyl swojej bliskosci z Jezusem, jednak ostatecznie zostat przez Niego
oczyszczony. Judasz wykorzystal blisko$¢ z Jezusem, aby Go zdradzi¢.

W konteks$cie aresztowania Jezusa w J 18,1-11 Piotr, zgodnie z obietni-
cami (13,37), jawi si¢ jako oddany obronca Jezusa. Ciagle jednak nie rozu-
miat, czego naprawde chce Jezus. Ton upomnienia, zawarty w skierowanych
do Piotra stowach Jezusa, dotyczyt nie tylko Apostota, ale wszystkich od-
biorcow Ewangelii, ktorzy watpili w dobrowolnos$¢ Jego meki 1 $mierci (por.
J10,18; 13,1; 19,11.28)*3. Podobnie jak w epizodzie opisujacym mycie ndg
(13,6b-8) oraz w pytaniu o odejscie Jezusa (13,36-38), czyny Piotra §wiad-
czyly o jego porywczosci.

6.2.5. Zaparcie sie Piotra (J 18,12-18.25-27)

Wszyscy ewangelisci przekazali wlasne wersje zaparcia si¢ Piotra w mo-
mencie aresztowania Jezusa (Mk 14,53-72; Mt 26,69-75; Lk 22,54-62).
Jednak jedynie Jan i Marek wlaczyli w narracje o Piotrze opis przestucha-
nia Jezusa przed arcykaptanem (J 18,12-14.15-18.19-24.25-27; zob. Mk
14,53-54.66-72)49. W ten sposob powstaly dwa opowiadania, tworzgce
rownoczesny obraz odgrywajacych si¢ jednoczesnie wydarzen. Jezus byt

47 Tamze, s. 188.

48 Zob. 1. de la Potterie, Meka Jezusa Chrystusa wedtug Ewangelii Jana, Krakow 2006, s. 52.

49 W Mk 14,53-65 opisano przestuchanie Jezusa przed Sanhedrynem w obecno$ci najwyzszego
kaptana. W Mt 26,57-68 — przestuchanie u Kajfasza w obecnosci Sanhedrynu. Wedtug Lk
22,54.63-65.66-71 Jezus byl prowadzony najpierw do domu arcykaptana, a rano do stangt przed
Sanhedrynem. W wersji J nie ma relacji z przeshuchania Jezusa przed Kajfaszem, cho¢ o nim
wspomina si¢ (J 18,24). Szeroko na temat mozliwych strukturyzacji J 18,1-27 zob. Z. Grochow-
ski, 11 discepolo di Gesu, s. 66-92.152-180.
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przestuchiwany w patacu arcykaptana30, natomiast Piotr przebywat na ze-
wnatrz, na dziedzincu wewngtrznym. W ten sposob towarzyszyt Jezusowi.
Mozliwe s3 przynajmniej dwie strukturyzacje J 18,12-2751. W pierwszej ist-
niejg dwa opowiadania paralelned2:

A) w. 12-14.19-24;

B) w. 15-18;

Al) w. 19-24;

Bl) w. 25-27.

W drugiej strukturyzacji w.12-14 tworza tacznik miedzy opisem areszto-
wania i wprowadzeniem do dalszych wydarzen. Nastepnie w. 15-27 dotycza
wydarzen, zwigzanych z przestluchaniem Jezusa i zaparciem si¢ Piotra, two-
rzac mozliwg inkluzje33: A) Piotr na dziedzificu (w. 15-18), B) przestuchanie
Jezusa (w. 19-24), A1) Piotr na dziedzifcu (w. 25-27). W tym ukladzie w cen-
trum narracji bytyby dialog 1 zniewagi, zwigzane z przestuchaniem Jezusa
w patacu Annasza. Natomiast zaparcie si¢ Piotra tworzyloby tto catej histo-
rii. Kontrast miedzy postawg Piotra i sytuacjg Jezusa byt ewidentny, takze
w przypadku lektury dwoch opowiadan rownolegtych.

Opowiadanie o Szymonie Piotrze, przerwane w w. 18,11 zostato podjete
nanowo w w. 18,15. W pierwszej jego czesci (w. 15-18) dostrzec mozna trzy
etapy. W odr6znieniu od innych ewangelistow Jan dostarczyt szczegotowych
informacji na temat tego, w jaki sposob Piotr dostat si¢ na dziedziniec patacu
arcykaptana (w. 15-17). Nastepnie opisat pierwsze zaparcie si¢ Piotra (w. 17).
W w. 18 Piotr stat i grzal si¢ przy ognisku, rozpalonym przez straznikoéw i stu-
zacych. W czesci drugiej dostrzegalne byly trzy nastepujace po sobie punkty:
Piotr stat 1 grzat si¢ (w. 25a), Piotr odpowiadal na pytania o zwigzek z Jezu-
sem (w. 25b-27a), potwierdzenie wypeknienia si¢ zapowiedzi Jezusa (kogut
zapiatl, w. 27b). Warto zauwazy¢, ze motyw grzania si¢ Piotra przy ogniu
powtarza si¢ prawie idealnie w w. 18 1 25a. Powtorzenie to moze podkreslaé
intencjonalne zawieszenie opowiadania o Piotrze oraz wskaza¢ kontynuacje
opowiadania, zwigzang z reakcjg stojacych z Piotrem (w.18.25)

W czgéci pierwszej opowiadania pojawia si¢ takze tajemniczy inny uczen
(w. 15-16). Nie ma pewnosci, ze tym uczniem byt Jan, cho¢ jest to mozliwe.

50 W literaturze rabinicznej dom Annasza zostal okre$lony jako dom ludzi skorumpowanych
i chciwcow, zob. R.E. Brown, I Bogiem bylo Stowo, s. 227.

51 Inaczej S. Medala, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 194.

52 Z. Grochowski (/I discepolo di Gest, s. 229-258) napisat o paralelizmie wertykalnym i hory-
zontalnym dwoéch perykop.

53 Podobnie 1. de la Potterie, Me¢ka Jezusa Chrystusa, s. 59.
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W historii zaparcia w wersji ¥ana>* wystapuja takze zadajacy Piotrowi niewy-
godne pytania: stuzaca przy drzwiach wejsciowych (w. 16b-17a), ci, ktorzy
stali z nim przy ogniu ( w. 18a.25b) oraz jeden ze shuzacych arcykaptana,
krewny Malchosa (w. 26). Warto podkresli¢, ze pytanie dwukrotnie dotyczy
przynaleznosci do grona uczniow. Wspomniana shuzaca zapytata: pun xai ov
8K TV LadnTdV £1 10D AvOpdTOL TOVTOL — ,,cZY i ty jestes jednym z uczniow
tego cztowieka?” (w. 17). Podobnie inni obecni przy ognisku zadali pytanie:
un Kod oV 8k TéV HabnTdy antod £l —,,czy i ty jestes jednym z Jego uczniow?”
(w. 25b). Piotr wyraznie udzielit odpowiedzi negatywnej: ovk it — dost. ,,nie
jestem” (w. 17.25)33. Odpowiedz nawigzywata nie tylko do postepowania
za Mistrzem w w. 15, ale miata wyjatkowy charakter. W w. 15 stwierdzono,
ze Szymon Piotr i inny uczens6 szli za Jezusem. Dwa pierwsze pytania roznily
si¢ od ostatniego, zadanego przez stuge arcykaptana, ktory byl w ogrodzie
w momencie aresztowania Jezusa (w. 26)°7. Okaleczenie Malchosa musiato
w szczegllny sposob zainteresowac jego krewnego. Jan potwierdzit jedynie,
ze Piotr ponownie wypart si¢ (w. 27: méhv npviooato [1étpog — dost. ,,znow
Piotr zaprzeczyl”38; zob. w. 25). To zwiezte potwierdzenie wraz ze wzmian-
ka o pianiu koguta nie pozostawialy watpliwosci, ze wypowiedziane przez
Jezusa stowa wypehity si¢ (zob. J 13,38).

Piotr probowat i$¢ za Jezusem i1 towarzyszy¢ Mu takze w godzinie pa-
nowania ciemnosci. Nie byt jednak w stanie. Piotr zawiddt. Podwojne wy-
znanie ,,nie jestem jednym z uczniow tego cztowieka” brzmi bardzo drama-
tycznie. Piotr negowal bowiem cata histori¢ swojego powotania, poczawszy
od momentu pierwszego spotkania 1 powierzenia mu szczegdlnej misji po-
przez wyznania w synagodze w Kafarnaum i w wieczerniku®. Zanegowanie
obecnosci w momencie aresztowania oznaczato, ze proba uratowania Jezusa
przy pomocy sily byta jedng wielka pomytka. Podobnie jak spoliczkowa-
nie Jezusa w czasie przestuchania, tak i zaparcie si¢ Piotra byly znakami

54 Wedlug Mk 14,66-72 byli to: stuzaca arcykaptana, ta sama stuzaca i obecni przy ognisku,
obecni przy ognisku. Wedlug Mt 26,69-75 byli to: stuzaca z dziedzinca, stuzaca przy bramie,
stojacy na dziedzincu. W wersji Lk 22,54-62 byli to: jakas stuzaca arcykaptana, kto$ inny, ktos
inny z obecnych, ktory rozpoznat w nim Galilejczyka.

55 Z. Grochowski, 1l discepolo di Gesu, s. 219.

56 Anonimowy uczeh moglby by¢ utozsamiony z ,,umitowanym uczniem”, jednak zdania egze-
getow sa podzielone, zob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 62-63.

57 Z. Grochowski (Il discepolo di Gest, s. 220) pisat o spotkaniu twarzg w twarz.

58 'WB, kol. 217. P. Perkins (Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 1168) stwierdzit, ze Piotr uparcie
ktamat.

59 8. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 198-203; Z. Grochowski, 1l discepolo di Gesi,
s. 181-201.
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odrzucenia Jezusa®0. Czasem probuje si¢ interpretowaé reakcje Piotra jako
efekt marzenia sennego, iluzji, w ktorej dziatal, az do otrzezwienia wywotane-
go przez odglos piania koguta®!. Wskazuje si¢ na moment kryzysu, ktory mi-
nat2, W odroznieniu od synoptykow®3, wspominajgcych o gorzkim placzu,
Fan nie pisat jak zareagowal Piotr, styszac pianie koguta. Prawdopodobnie
epizod ten byt dobrze znany w pierwotnym Kosciele. Historia zaparcia si¢
Piotra znalazta swoj dalszy cigg w spotkaniu z Jezusem Zmartwychwstatym
w Galilei (zob. J 21,20-23)%4. W kontekscie przekazania wladzy pasterskiej
mozna znalez¢ antyteze trzykrotnego zaparcia si¢ Piotra. Przypadek Piotra
miat istotne znaczenie jako uniwersalna ilustracja mozliwego etapu trwania
w Jezusie. Wazny w teologii J temat §wiadectwa dotyczyt bowiem konkretnej
Osoby. Wigz z Nig mogta by¢ wystawiana na proby. W przypadku Piotra byta
to proba szczegolna, zwigzana z ryzykiem poniesienia konsekwencji bycia
Apostolem65. Jej szczegdlny charakter wynikal takze ze znaczenia Piotra
w pierwotnym Kosciele®. W kontekscie szerszym ,,probie Piotra” poddawa-
ni byli pierwsi chrzescijanie w momentach przesladowan i nierzadko sg jej
poddawani wspotczesni uczniowie Jezusa. Doswiadczenie wilasnej stabosci
1 braku wiernos$ci oczyszczato wspolnote wierzacych z tryumfalizmu. Przy-
ktad Piotra wigze si¢ z innymi stawnymi sytuacjami upadkoéw waznych posta-
ci biblijnych, powotanych przez Boga do petlienia odpowiedzialnych misji.
W kontekscie J taka postacig byt z pewnoscig Tomasz Apostot. Okreslany
przez nastgpne pokolenia jako ,,niewierny”, nie wydaje si¢, aby byt bardziej
niewierny od Piotra (J 20,24-29)67. Watpliwo$ci w wierze i obawy o swoje
zycie w przypadku zagrozenia przesladowan nie s3 wzorem, ale nie przekre-
slajg wierzacego, skoro nie przekreslity ani Tomasza, ani Piotra. Przyktad
zaparcia si¢ Piotra nalezy zatem odczytywac w relacji do wielkiej mito$ci
Jezusa, ktory nie wahat si¢ powota¢ jako swoich wspotpracownikéw ludzi
stabych.

60 1. de la Potterie, Meka Jezusa Chrystusa, s. 64-67.

61 S Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 201.

62 V. Mannucci (Giovanni il vangelo narrante, s. 300) podkreslal, ze Piotr nie negowat tego, kim
jest Jezus, ale wypart si¢ znajomosci z Nim.

63 Mk 14,72: wybuchnat ptaczem; Mt 26,75: gorzko zaptakal; Lk 22,62: gorzko zaptakat.

64 S. Medala, Ewangelia wedlug sw. Jana, s. 204-205.

65 7. Grochowski, Il discepolo di Gesil, s. 425-428.

66 R.E. Brown, I Bogiem bylo Stowo, s. 228.

67 Zob. T. Wieczorek, ,, Niewierny” Tomasz jako uczen Jezusa w Ewangelii wedlug $w. Jana,
SE VIII (2007), s. 123-140.
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6.2.6. Piotr i ,umilowany uczen” przy pustym grobie Jezusa
(J 20,1-10)

Zawarty w J 20,1-10 opis spotkania Marii Magdaleny ze Zmartwychwsta-
tym otwiera grup¢ $wiadectw o chrystofaniach, ktore miaty miejsce zaréwno
w Jerozolimie, jak i w Galilei (zob. J 20,19-23.24-29; 21,1-23). W wersji J
opowiadanie o pustym grobie Jezusa rozni si¢ znacznie od Swiadectw sy-
noptykoéw (Mk 16,1-8; Mt 28,1-8; Lk 24,1-11). Gtowne rozbieznos$ci dotycza
samych uczestnikéw wydarzen. W J 20,1-10 nie wspomniano o grupie kobiet
ani o Apostotach w sposob ogdlny. Pojawita si¢ natomiast rozbudowana re-
lacja o spotkaniu Marii Magdaleny®8 z Piotrem i Janem (por. Lk 24,12) oraz
samym z Jezusem (por. Mk 16,9-11; Mt 28,1). Struktura wewnetrzna tekstu
J 20,1-10 opiera sie na prezentowanej w nim chronologii wydarzen. Two-
173 j3 trzy gtdéwne momenty: a) Maria Magdalena przy grobie i u Apostolow
Piotra i Jana (w.1-2), b) Piotr i Jan w grobie (w. 3-10), c) spotkanie Marii
Magdaleny z aniotami i Jezusem Zmartwychwstalym (w. 11-18). Gtéwna
bohaterkg opowiadania jest zatem Maria Magdalena®®. Jednak autor biblijny
wyrdznit takze Piotra i ,,umitowanego ucznia” jako naocznych §wiadkéw pu-
stego grobu. W czesci dedykowanej Apostotom dostrzec mozna dwie prawi-
dlowosci. Piotr zostal przedstawiany jako osoba, ktora wydaje si¢ mie¢ inny
status niz ,,umitowany uczen”. W duecie Apostolow Piotr byt wymieniany
jako pierwszy i to on wszedl jako pierwszy do grobu (J 20,2.3.6). Jednak tekst
J 20,3-10 miat forme naocznego $wiadectwa ,,umitowanego ucznia”, czyli
Jana Apostota (J 20,2.3.4-5.8.). Sam autor J byt zatem naocznym $wiadkiem
niezwyklego biegu do grobu. Piotr przemieszczat si¢ wprawdzie wolniej, ale
wszedl pierwszy (w. 3.6-7). Jan dat osobiste §wiadectwo o wierze w zmar-
twychwstanie Jezusa, ktora zrodzita si¢ w Jego pustym grobie (w. 8a)70. Nie
pisal natomiast wprost o wierze Piotra (w. 9-10)71.

Reakcje Piotra zostaly przedstawione w sposob adekwatny do niezwy-
ktego charakteru cafej sytuacji’2. Maria Magdalena poinformowata Piotra
i Jana o naruszeniu grobu i braku ciala Jezusa (w. 2). Z relacji Marii Magda-
leny mozna wysnu¢ wniosek, ze musiata zajrze¢ do srodka. Ponadto Maria

68 Szerzej na ten temat zob. A. Nalewaj, Funkcje kobiet, s. 188-204.

69 Zob. A. Nalewaj, Spotkanie Magdaleny i Zmartwychwstatego w Janowej Ewangelii (por.
J 20,1-2.11-18) a poszukiwanie Oblubienca w Piesni nad Piesniami w perspektywie intertek-
stualnej, w: Misja teologii na uniwersytecie, red. M. Jodkowski, Olsztyn 2015, s. 203-215.

70 | Ujrzal i uwierzyt” to formuta typowa dla J, zob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 63

71 V. Mannucci (Giovanni il vangelo narrante, s. 229) uwaza, ze w J 13-20 ,,umitlowany uczen”
przewyzszal Piotra pod wzgledem wiernosci, bliskosci i zrozumienia Jezusa.

72 ]. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 199-201.
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nazwata Jezusa Panem, co podkreslato Jego znaczenie we wspolnocie wie-
rzagcych oraz jej osobistg relacj¢ do Jezusa (w. 13; por. w. 16.18). Maria uzyta
liczby mnogiej (w. 2.). Oznaczato to, ze uwazatla si¢ za cztonkini¢ tej wspol-
noty, do ktorej nalezeli Piotr i Jan (por. w. 17-18). Piotr i Jan niezwlocznie
wyruszyli, aby sprawdzi¢, co si¢ stato (Lk 24,12)73. Szczegdlne znaczenie
ma takze sam sposob, w jaki udali si¢ do grobu. Byt to bieg (J 20,4). Wska-
zuje on na stan emocjonalny, ktéry wywotata wiadomos$¢ przekazana przez
Mari¢ Magdaleng. Autor nie podaje, czy byla to rados¢, czy, co jest bardziej
prawdopodobne, wielki niepokéj i niepewno$¢’4. Fakt, ze Jan wyprzedzit
Piotra moze wskazywac, ze jako mtodszy byl bardziej sprawny fizycznie.
Moze takze wskazywac na wiez, ktora Jan odczuwatl wobec Jezusa takze
po Jego $mierci (w. 4b). Jan nie wszedt do $rodka grobu, mimo ze widziat
lezace pldtna (w. 5). Piotr wszed!l pierwszy, co moze sugerowac range pierw-
szenstwa, ktora w ocenie Jana nalezala si¢ wtasnie jemu (w. 6-7). Swiadectwo
dotyczace uktadu chusty oraz ptdcien wewnatrz grobu zostato przedstawione
jako $wiadectwo Piotra’5. Wiadomo jednak, ze ,,umitowany uczen” zobaczyt
to samo (w. 8: €1dev koi émicTevoey — ,,zobaczyt i uwierzyl76”). W ten sposob
o pustym grobie, chuscie i ptotnach moglo zaswiadczy¢ dwoch swiadkow77,

W kontekscie J 20,1-10 Piotr zostal przedstawiony jako jeden z pierw-
szych $wiadkow pustego grobu Jezusa, ktory zweryfikowat 1 potwierdzit sto-
wa Marii Magdaleny (por. 1 Kor 15,5)78. #an dostarcza wielu szczegotow,
dotyczacych ich wspolnego biegu do grobu. Piotr, wchodzac do niego jako
pierwszy, potwierdzal swoj zwiazek z Jezusem i odpowiedzialno$¢ za §wia-
dectwo o Zmartwychwstaniu. Jest to pierwszy tekst J dedykowany wydarze-
niom po Zmartwychwstaniu Jezusa, jednak wazny z perspektywy poszukiwa-
nia oryginalnych elementow charakterystyki Piotra w J.

73 W Lk 24,1-11 podaje sie, ze poczatkowo Apostolowie nie dali wiary stowom kobiet, ktore
mowity o wizji aniotéw i Zmartwychwstaniu. Potem jednak Piotr pobiegl do pustego grobu,
cho¢ nie wiedzial, jak rozumie¢ cate zdarzenie (Lk 24,12.22-24). Zob. V. Mannucci, Giovanni
il vangelo narrante, s. 91.

74 O kontekscie proby pisat Z. Grochowski, 1l discepolo di Gesil, s. 416-417.

75 R.E. Brown (I Bogiem bylo Stowo, s. 240) sugerowat, ze widok pustego grobu byl dla Piotra
poczatkowo niezrozumiaty.

76 Zob. A.R. Sikora, ,, Zobaczyt i uwierzyt” (J 20,8). Droga wiary umitowanego ucznia Jezusa
w ujeciu egzegezy teologicznej, Poznan 2012.

77 Drugi $wiadek byt uwazany za symbolicznego przedstawiciela chrze$cijan pochodzacych z po-
ganstwa; chrzesécijanstwo profetyczne lub medytacyjne, zob. S. Me¢dala, Ewangelia wedtug
sw. Jana, s. 279.

78 Tamze.
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6.3. Piotr w dodatku uzupekiajacym (J 21,1-25)

Tekst J 21 w dyskusji egzegetycznej na temat kompozycji J traktowany
jest jako dodatek do jej zasadniczej tresci’®. Bez watpienia na uzupelnia-
jacy charakter opowiadania o chrystofanii w Galilei wskazuja dwa epilogi
w J 20,30-31 oraz w 21,24-25. Po pierwszym zakonczeniu nastepuje dalszy
cigg narracji. W narracji na temat wydarzen w Galilei J 21,1-23, obok Jezu-
sa, szczegblng role odgrywa Piotr oraz ,,umitowany uczen”. Ich obecno$¢
swiadczy o logicznej ciggtosci zachowanej w J 21. Zauwazy¢ mozna takze,
ze podwojne zakonczenia pojawiajg si¢ w kontekscie literatury starozytnej30.
Z perspektywy analizy retorycznej J obydwa zakonczenia Ewangelii uwa-
7a si¢ czasem za podwojny epilog formy kanonicznej8!. J 20,30-31 stanowi
podsumowanie znakdéw, natomiast w J 21,24-25 dostrzega si¢ epilog catej
ksiegi®2. Tekst J 21,1-23 traktuje sie jako dygresje na temat ,,$wiadczenia
o Jezusie uwielbionym”. W drugim zakonczeniu (J 21,24-25) zawarte zostaly
interesujace wskazowki dotyczace autora i wspolnoty, z ktorg on identyfikuje
si¢ (por. J 21,20-23). W umieszczonym migdzy dwoma zakonczeniami tek-
scie J 21,1-23 dostrzegalne sa elementy, wskazujace na akcentowanie zna-
czenia Piotra. Interpretuje si¢ je niekiedy, wskazujgc na ich mozliwy zwigzek
z tendencjami roztamowymi we wspolnocie Janowej$3. Dowartosciowanie
znaczenia Piotra miato stuzy¢ budowaniu jedno$ci wspolnoty wierzacych84,
Pomimo zabiegéw redakcyjnych, relacja dotyczaca galilejskiego spotkania
Apostotéw z Jezusem zmartwychwstatym nie moze by¢ traktowana jako

79 Zob. R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium. Kommentar zu Kap.13-21, Freiburg 1975,
s. 406-417; G.R. Osborne, John 21: Test Case for History and Redaction Narratives, w: Go-
spel Perspectives: Studies of History and Tradition in the Four Gospels, red. R.T. France,
D. Wenham, Sheffield 1981, s. 293-328; D.A. Carson, The Purpose of the Fourth Gospel John
20:31 Reconsidered, JBL 106 (1987), s. 639-651; H. Roose, Joh. 20,30 ff.: Ein (un)passender

Schluss? Joh 9 und 11 als primdre Verweisstellen der Schlussnotiz des Johannesevangelium,

Biblica 2003, s. 326-343; R.E. Brown, / Bogiem bylo Stowo, s. 98.

Zob. J. Breck, John 21: Appendix, Epilogue or Conclusion, St. Vladimir’s Theological Quar-

terly 36 (1992), s. 27-49; C.S. Keener, Komentarz historyczno-kulturowy, s. 232.

81 S. Medala, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 319. Zob. takze F. Neyrynck, John 21, NTS 36
(1990), s. 321-336; F.F. Segovia, The Final Farewell of Jesus. A Reading of John 20:30-21:15,
Semeia 53 (1991), s. 167-190; T. Wiadra, John 21,1-23: Narrative Unity and Its Implications,
JSNT 46 (1992), s. 53-71.

82 S. Medala, Ewangelia wedtug $w. Jana, s. 319-321.

83 Tenze, Apologia autorytetu Piotra we wspolnocie Janowej. Analiza retoryczna J 21,1-25, STV
39/2 (2001), s. 11-46.

84 Tenze, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 330.

80
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uzupetienie obce teologii J85. W tradycji wewnatrzkoScielnej interpretacji
J 21 jest traktowany tak samo jak prolog i pozostaly tekst Ewangelii wedtug
$w. Jana jako tekst natchniony86.

Wspomniane dwa zakonczenia J 20,30-31 i 21,24-25 stanowig para-
lelne teksty graniczne dla tekstu J 21,1-23. Tworza one strukture chia-
styczng: A — 20,30; B — 20,31; B> — 21,24; A’ — 21,2587, W samym tekscie
J21,1-23 migdzy mozna rozroznié trzy gtowne etapy narracyjne. Etap poczat-
kowy w J 21,1-14 stanowi opis cudownego potowu ryb, w czasie chrystofanii
nad Jeziorem Tyberiadzkim (por. Mt 14,28-31; Lk 5,4-11; J 6). W ] 21,14
zawarto podsumowanie wydarzenia, wigzac je jednoczes$nie z poprzednimi
dwiema chrystofaniami (por. J 20,11-18; 20,19-29). Obok Jezusa gtéwna po-
stacig opowiadania jest Piotr Apostot (J 21,2.3.7.7.11).

Posta¢ Piotra znajduje si¢ takze w centrum drugiego etapu chrystofanii
galilejskiej, zwiagzanej z przekazaniem wiadzy pasterskiej w J 21,15-19. Po-
mimo podsumowania w J 21,14, kontynuacja wcze$niejszej sceny jest ewi-
dentna. Motyw positku, ktéry zakonczyt potow ryb, stanowil wprowadzenie
do dialogu Jezusa z Piotrem (J 21,13.15).

Trzecia cz¢$¢ J 21,20-23 jest dedykowana przede wszystkim postaci ,,umi-
towanego ucznia”. Jednak zawarta w niej tre$§¢ pozostaje w scistym zwigzku
z poprzednig perykopa. Ponownie pojawili si¢ Jezus i Piotr oraz powtorzone
zostato wezwanie do pojscia za Jezusem (J 21,19.22)38,

Piotr wystepuje zatem we wszystkich jednostkach literackich, zawartych
w J 21, poza drugim epilogiem (w. 24-25).

6.3.1. Cudowny poléw w Galilei (J 21,1-14)

Opowiadanie o spotkaniu z Jezusem w Galilei w J 21,1-14 rozpoczyna
1 konczy nawigzanie do chrystofanii z J 20,1-29. Jezus ukazal si¢ po raz trzeci
(w. 1.14). Zasadnicza narracja, dotyczaca samego wydarzenia, zostata zawar-
taw w. 2-13. W w. 2 autor biblijny zaprezentowat uczniow Jezusa, obecnych
nad Jeziorem Tyberiadzkim. W w. 3 zawarto krotka relacje na temat nieuda-
nego nocnego potowu. W J 21,5-13 glownym bohaterem opowiadania jest
Jezus Zmartwychwstaty, przebywajacy na brzegu jeziora. Powodem cudow-
nego potowu byta wyrazona przez Niego che¢ spozycia positku z uczniami

85 Szerzej na ten temat M. Karczewski, Piotr jako Pasterz, s. 33-36.

86 Papieska Komisja Biblijna, Natchnienie i prawda, nr 32, s. 58.

87 S. Medala, Ewangelia wedtug $wietego Jana, s. 377.

88 Dlatego w strukturyzacji J 21 przyjmuje si¢ nickiedy podziat na dwie gléwne czesei: a) w. 1-14
oraz b) w. 15-23, zob. S. Medala, Ewangelia wedltug swietego Jana, s. 364.
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(por. w. 5.9.10.12a.13.15a). Jezus wskazat zniecheconym rybakom, gdzie
majg zarzuci¢ sieci, co przyniosto niezwykly skutek. Opowiadanie o cudow-
nym potowie rodzi wiele pytan, dotyczacych jego interpretacji i zwigzanych
z zawartymi w nim symbolami89. Wskazuje sie takze na echa opowiadah
o Piotrze z L.k 5,1-11 (por. £k 4,38; 6,13-14)%0.

Szymon Piotr otwiera krotkg liste siedmiu Apostotow, ktorzy znalezli si¢
w Galilei. Zastosowane dwucztonowe imi¢ Szymon Piotr (Zipwv I1€tpog)
jest typowe dla J, cho¢ stosuje si¢ takze czasem jedynie jedng z jego czesci,
lub zwrot Szymon syna Jana®!. Decyzja Piotra o wyruszeniu na potéw wzbu-
dzita w innych obecnych che¢¢, aby udac si¢ razem z nim. Moze to sugerowac,
ze Piotr i inni wracajg do zycia, ktore prowadzili przed powotaniem. War-
to jednak podkresli¢, ze w odréznieniu od synoptykéw powotanie Szymona
1 Andrzeja, Jakuba i1 Jana wigze si¢ z innymi okoliczno$ciami. Oznaczaloby
to, ze perspektywa teologiczna w J 21,2-13 uwzglednia tre$§¢ ewangelii sy-
noptycznych. Piotr i pozostali Apostotowie towili razem, przebywajac w jed-
nej todzi (w. 3b). Podkresla si¢ zatem taczaca ich wiez, zwigzang z powo-
taniem ich przez Jezusa. Potow nocny byt nieudany. Poranek to moment,
w ktorym Jezus im objawit si¢ (por. 20,1). Autor nie podat, kiedy doktad-
nie dokonata si¢ trzecia chrystofania. Mozna jednak przypuszczaé, ze byto
to jaki$ czas po spotkaniach Apostotéw ze Zmartwychwstatym w wieczer-
niku. Fakt, ze Apostotowie nie rozpoznali Jezusa (w. 4b: oV pévrtot fjdeicov
ot pabnrai 6t 'Incodg €otv — dost. ,,jednakze nie wiedzieli, ze Jezus jest”)
przypominato reakcje Marii Magdaleny przy grobie Jezusa, kiedy myslata,
ze jest ogrodnikiem (20,14: ovk foet 611 Incodg €otv — dost. ,,nie wiedzia-
ta, ze Jezus jest”)?2. Poznanie Jezusa nastgpowalo stopniowo i zamieniato
si¢ w pewno$¢ w kontekscie wspolnego positku w J 21,12. Nierozpozna-
ny Jezus zwrocil si¢ do Apostotow w sposdb nietypowy: modia — ,,dzieci”
(w. 5). Okreslenie to jest natomiast typowe w 1 J, cho¢ dotyczy tam relacji
autora listu do odbiorcow. W kontekscie wydarzenia w Galilei okreslenie

89 Zob. A. Pitta, Ichthys ed opsarion in Gv 21,1-14. semplice variazione lessicale o differenza con
un valore simbolico?, Biblica 71 (1990), s. 348-364; P.E. Spencer, Narrative Echos in John 21:
Intertextual Interpretation and Intertextual Connection, JSNT 75 (1999), s. 49-68; A. Pacio-
rek, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 217-218; R.A. Culpepper, Designs for the Church in
the Imagery of John 21:1-14, w: Imagery in the Gospel of John: Terms, Forms, Themes, and
Theology of Johannine Figurative Language, red. J. Frey, J.G. van der Watt, R. Zimmermann,
WUNT 200, Tiibingen 2006, s. 369-402.

90 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 64.

91 Zob. J 1,40.41; 6,68; 13,6.8.9.24.36.37; 18,10.15.16.17.18.25.26.27; 20,2.3; 21,2.3.7.7.11.15.
15.16.17.20.21.

92 P. Perkins, Ewangelia wedtug $w. Jana, s. 1175.
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,»dzieci” podkresla roznicg mentalng miedzy Jezusem i1 Jego rozmowcami, ale
réwniez wyjatkowos¢ relacji. Wyjatkowo udany potéw spowodowat, ze ,,umi-
towany uczen” rozpoznat Jezusa (w. 7a; por. J 13,23-25). To na jego slowa
Piotr zareagowal bardzo emocjonalnie rzucajac si¢ wptaw do brzegu, na kto-
rym stat Jezus (w. 7b; por. J 18,10). Przedstawione w tekscie okolicznosci
wskazuja, ze 16dz byta tak pelna, ze ledwo posuwala si¢ w stron¢ brzegu. Od-
legtosc¢ ok. 90-100 m do brzegu Piotr pokonat szybciej. Zalozenie przez niego
wierzchniej szaty §wiadczylo o szacunku dla Jezusa. Piotr jest przedstawiony
jako osoba, ktora wyciaggnela sie¢ na brzeg. Podana liczba stu piecdziesigciu
trzech ryb sugeruje, ze narrator mogt by¢ uczestnikiem potowu. W historii
egzegezy w liczbie tej dopatrywano si¢ roznych tresci symbolicznych93. Przy-
gotowanie positku przez Jezusa Zmartwychwstatego (J 21,12-13) nawigzuje
do rozmnozenia chleba i ryb w J 6,1-13. Kontekst paschalny moze sugerowac
zwigzek z Eucharystia, a takze z perspektywa eschatologiczng (por. 1z 25,6-
8)%4. W kontekscie catosci J 21,1-23 cudowny potdéw i wspolny positek (w.
2-13) stanowily przygotowanie do wyjatkowej rozmowy, ktora Jezus podjat
z Piotrem (w. 15-19).

W kontekscie J 21,1-14 postac Piotra odgrywa istotng role. Piotr byt pierw-
szym z ucznidOw obecnych nad Jeziorem Galilejskim. Do niego nalezala ini-
cjatywa wyruszenia na potow, ktory ostatecznie doprowadzil do spotkania
z Jezusem. Emocjonalna reakcja Piotra odpowiadala opisom jego zachowania
w innych sytuacjach. Emocje te podkreslaty szczeros¢ relacji Piotra do Jezusa
itaczacy go z Nim wigz.

6.3.2. Przekazanie wladzy pasterskiej (J 21,15-19)

W tekscie J 21,15-19, obok krotkiego wprowadzenia w w. 15a, do-
strzec mozna dwie gltéwne czes$ci. Czes¢ pierwszg stanowig trzy pytania
Jezusa i trzy odpowiedzi Piotra w w. 15b-17 oraz zapowiedz jego $mierci
w w. 18-1995. W waznym z perspektywy doktrynalnej tekécie dostrzegalne

93 Zob. M. Wojciechowski, Certains aspects algébriques de quelques nombres symboliques de la
Bible (Gen 5; Gen 14,14; J 21,11), Biblische Notitzen 23 (1984), s. 29-31; W. Oberweis, Die
Bedeutung der neutestamentlichen ,, Rétselzahlen” 666 (Ap 13,18) und 153 (Joh 21,11), ZNW
77 (1986), s. 226-241.

94 Na temat innym mozliwych zwigzkow zob. A. Paciorek, Ewangelia swietego Jana, s. 218-219.

95 Mozliwe jest takze rozdzielenie w. 18 i w. 19. Wowczas w J 21,15-19 istnialyby cztery czeéci,
zob. G.L. Bartolomew, Feed my Lambs: John 21:15-19 as Oral Gospel, Semeia 39 (1987),
s. 69-96.
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sa pewne problemy o charakterze krytyczno-literackim, jednak bez istotnego
znaczenia w przestaniu teologicznym90.

J 21,15-17. Struktura w. 15-17 ma regularny uktad logiczny obejmujacy
schemat: pytanie Jezusa — odpowiedz Piotra — nakaz Jezusa. Schemat ten
zastosowano trzykrotnie w w.15b.16 i 17. Pomimo ewidentnej regularnosci
w uktadzie dialogu, zauwazalne sa takze pewne rdznice. Na poczatku kazdego
pytania Jezus zwraca si¢ do Piotra, okreslajagc go imieniem z momentu po-
wotania: Xipwv Todvvov — dost. ,,Szymonie Jana”, czyli Szymonie synu Jana
(J 1,40-41). Nastepnie, oprocz regularnosci w uktadzie pytan, byty dostrzegal-
ne sg roznice w stosowanej terminologii i nieliczne poszerzenia tresci pytania
Jezusa czy odpowiedzi Piotra.

Pytanie pierwsze brzmi (w. 15b): dyandc pe tAéov tovt@v — dost. ,,mitu-
jesz mnie peniej od nich?” Odpowiedz Piotra: vai k0pte, o0 01d0g dTL PIAGD
oe — dost. ,tak Panie, Ty wiesz, ze kocham Ci¢”. Nastepuje nakaz Jezusa:
Booxke o dpvia pov — dost. ,,pas baranki moje”.

Drugie pytanie jest nastepujace (w. 16): dyandc pe —,,mitujesz mnie?” Od-
powiedz Piotra: vai k0pie, 60 0idog 81t @iAé o€ — dost. ,tak Panie, Ty wiesz,
ze kocham Ci¢”. Jezus nakazuje: moipoive ta mpoPatd pov — dost. ,,pas
owce moje”.

Pytanie ostatnie brzmi: @iieig pe — dost. ,,kochasz mnie?” (w. 17a). Autor
dodat informacje o smutku Piotra (w. 17b.). Piotr odpowiada: kvpte, mévta o0
01dag, oV yvOokels otL IA® ot — dost. ,,Panie, Ty wszystko wiesz, Ty wiesz,
ze kocham Ci¢” (w. 17¢). Jezus nakazuje: fooxe ta mpoPatd pov — dost. ,,pas
owce moje (w. 17d).

To zestawienie uwidacznia stopniowe zmiany w zastosowanej w dialogu
Jezusa z Piotrem terminologii. W pierwszym i drugim pytaniu Jezus pytat
Piotra: dyomdg e, natomiast w ostatnim: @Aeilg pe (w. 15b.17). Odpowiedz
Piotra byla zawsze taka sama: giA®d o€ (W.15b;16.17¢c). Nakaz Jezusa doty-
czacy czynnosci pasienia wyrazono na dwa sposoby. W pierwszym i ostat-
nim przypadku padt nakaz: fooke (w. 15¢), natomiast w drugim: moipouve
(w. 16c). Ponadto pasienie to miato dotyczy¢ w przypadku pierwszym baran-
kéw (w. 15¢), natomiast w drugim i trzecim — owiec (w. 16¢.17d). Kwestie te
moga mie¢ wplyw na interpretacje tekstu.

W kontekscie J 21,15-17 Piotr odgrywa role wyjatkowa. W odroznieniu
od synoptykow Jan umiescit opis szczegolnego powotania Piotr w konteks$cie

96 Szczegblowe omowienie wersji tekstu w najstarszych manuskryptach zawierajacych J 21,15-19
zaprezentowat M. Karczewski, Piotr jako pasterz, s. 32-33.



126 6.3. Piotr w dodatku uzupetniajacym (J 21,1-25)

paschalnym?7. Wspomnienie o spozytym positku sugerowato, ze osobisty
dialog Jezusa z Piotrem byt zaplanowany i odbywat si¢ w atmosferze spokoju,
bez udziatu swiadkoéw. Liczba zadanych pytan nie jest przypadkowa. Z jed-
nej strony nawigzuje do trzykrotnego zaparcia si¢ Piotra (J 18,15-18.25-27).
Zgodnie z opinig Cyryla z Aleksandrii trzykrotne pytanie Jezusa sugeruje
zwigzek z przywroceniem funkcji ,,Piotra-Skaty”98. Ponadto trzykrotne py-
tanie ma charakter symboliczny 1 uroczysty. Wyjatkowos¢ chwili zostata
podkreslona przez uzycie pelnego imienia Zipov Todvvov — ,,Szymon syn
Jana”, ktore pojawia si¢ takze w kontekScie powotania Piotra (por. J 1,42).
Zastanawia pomini¢cie przez Jezusa imienia Piotr. Odniesienie do innych
uczniow w J 21,15 zwigzane jest z pytaniem o mitos¢ wigksza od pozosta-
tych Apostotow. Wyjatkowos¢ wiezi Piotra z Jezusem podkreslano zardéwno
w ostatniej wieczerzy, jak i w momencie aresztowania Jezusa. Byta to jednak
mitos¢ niedojrzala, nierespektujagca woli Jezusa. Teraz Jezus wymagat de-
klaracji wickszej mito$ci i wiekszej odpowiedzialno$é¢, mitosci absolutnej®9.
W ten sposob Jezus pytal o podjecie szczegdlnej misji, roznej od postannictwa
pozostatych Apostotow. Odpowiedzi twierdzgce na pytania Jezusa $wiadcza,
ze Piotr podejmowat si¢ jej pelnienia. Jak wspomniano pytanie ,,czy mitu-
jesz/kochasz mnie” 1 odpowiedz ,.kocham” zostaty wyrazane odpowiednio
przez czasowniki dyomdo i @Aéw!00. Sugeruje sie niekiedy, ze obydwa te
terminy mogg by¢ synonimami. Jest oczywiste, ze termin dyomdo nalezy
do stownictwa typowego dla J. Wydaje si¢, ze chodzi tu bardziej o decy-
zje woli, wypetnienie obowiagzku, trwanie (zob. J 3,16; 13,31-35). Natomiast
euém moze sugerowac dziatanie bardziej emocjonalne, angazujace tak-
ze uczucial0l, Z pewnoscig zastosowanie tych czasownikéw w kontekscie
J moze wskazywaé na ich odcienie znaczeniowel02, Nie wydaje si¢ jed-
nak, aby zmienialy one na tyle sens pytan Jezusa i odpowiedzi Piotra,

97 A.H. Maynard, The Role of Peter in the Fourth Gospel, NTS 30 (1984), s. 531-548.

98 S. Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 366.

99 Zob. J. Krecidlo, ,, Piotrze czy milujesz mnie ponad wszystko”. Propozycja alternatywnej in-
terpretacji mhéov tovtov J 21,15, w: Verbum caro fatum est, red. R. Bogacz, W. Chrostowski,
Warszawa 2007, s. 315-329.

100 D, Shepherd, ,, Do You Love Me?” A Narrative-Critical Reappraisal of dyaméo and @iéw in
John 21:15-17,JBL 129,4 (2010), s. 777.

101 Zob. J. Barr, Words of Love in Biblical Greek, w: The Glory of Christ in the New Testament:
Studies in Christology in Memory of G.B. Caird, red. L.D. Hurst, N.T. Wright, Oxford 1987,
s. 3-18; G.L. Bartolomew, Feed my Lambs, s. 76; C.S. Keener, The Gospel of John: A Com-
mentary, t. 2, Peabody 2004, s. 676.

102 D, Shepherd, ,, Do You Love Me?”, s. 780-786.
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ze powodowatoby to konieczno$¢ zastosowania odpowiednio réznych ich
thumaczen. Mogg one $wiadczy¢ o stylu autora J103,

Po kazdej z odpowiedzi Piotra Jezus nakazywal mu pasienie swojej owczar-
ni (zob. J 10,1-18; Dz 20,28; Ef 4,11; 1 P 2,5). Czynnos¢ ta jest dwukrot-
nie wyrazona za pomocg terminu Béokm (J 21,15¢.17d) i raz jako mowoive
(w. 16¢). Cho¢ obydwa terminy odnosza si¢ do petnienia zadan pasterskich,
dostrzec mozna ich oryginalne zabarwienia znaczeniowe. W przypadku féokm
pasterzowanie polegato gldéwnie na zapewnieniu paszy i ochronie stadal04.
Natomiast mopaive podkreslato role pasterza jako przewodnika ponoszacego
odpowiedzialno$¢ za powierzone owcel095. W kontekscie J 10,11.15 Dobry
Pasterz jest zdolny do ofiarowania samego siebie za owce (por. Ap 7,17). Szer-
sze tto figury Dobrego Pasterza oraz przekazania wtadzy pasterskiej stanowi-
ty teksty starotestamentowe, dedykowane pasterzowaniu samego Boga (zob.
Jr23,1-8; Ez 34,1-24; Ps 23). Bardzo mozliwe, ze porzadek zestawienia dwoch
typow pasterzowania, o ktérych mowit Jezus, nie jest przypadkowy. W mysl
typowej w logice semickiej inkluzji a — Booke, b — moipove, a’ — Bdoke cen-
tralny termin jest najwazniejszy. Wtasnie noyaive poprzez zwiazek z paste-
rzowaniem Jezusa najpelniej wyraza znaczenie funkcji pasterskie;j!00.

Natomiast trudno wyjasni¢ zamienne uzycie okreslen ta dpvia pov —,,ba-
ranki moje (w. 15¢) i td mpoPatd pov —,,owce moje” (w. 16¢.17d). Najpraw-
dopodobniej okreslenia te nalezy rozumie¢ synonimicznie!97. W interpretacji
patrystycznej uwazano niekiedy, ze baranki oznaczaja katechumendw, na-
tomiast owce wszystkich wierzacych!08, Mozliwe takze, ze nakazy Jezusa
stanowity aluzje do dwoch rodzajow owiec z J 10,16109, Piotr miatby wiec
troszczy¢ sie¢ o budowanie jedno$ci wspdlnoty wierzacych!10,

Warto podkresli¢, ze owce, ktore mial pas¢ Piotr nie nalezaty do niego,
ale do Jezusa (zob. w. 15b.16¢.17d). Nie byly to zatem owce Piotra (por.

103 Zob. K.L. McKay, Style and Significance of Language of John 21:15-17, NT 27 (1985),
s. 319-333.

104 WB, kol. 289.

105 S Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 366.

106 Zob. D.F. Tolmie, The (Not So Good) Shepherd: The Use of Shepherd Imagery in the Charac-
terization of Peter in the Fourth Gospel, w: Imagery in the Gospel of John, s. 353-368.

107 WB, kol. 217

108 WB, kol. 1408.

109 Zob. H. Witczyk, Kosciét Syna Bozego. Studium eklezjologii Czwartej Ewangelii, Biblioteka
Verbum Vitae 3, Kielce 2012, s. 424-426.

110 Zob. J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 203. Autor przestrzegat jednoczesnie przed nadinterpretacja
tego porownania. Analiz¢ egzegetyczna J 10,16c¢ przedstawit H. Witczyk, Kosciol Syna Bozego.
Studium eklezjologii Czwartej Ewangelii, Biblioteka Verbum Vitae 3, Kielce 2012, s. 424-426.
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1 Kor 1,10-17; 3,16-17). Piotr miat wykonywac¢ misj¢ pasterskg w imieniu
Jezusa, ale takze idac wzorem prawdziwego dobrego Pasterza. Podkreslenie
,»moje” swiadczy o wyjatkowej wiezi Jezusa ze wspolnotg wierzacych.

J 21,18-19. Drugg czgs¢ J 21,15-19 tworza w. 18-19. Tekst zawarty w w. 18
stanowi dalszy cigg nakazu z 17c. Po wezwaniu do pasienia owiec, Jezus
skierowat do Piotra zapowiedz jego me¢czenskiej Smierci. Zapowiedz ma uro-
czysty i1 osobisty charakter (w. 18a: Aunv aunv Aéym cot — dost. ,,zaprawde,
zaprawde mowie ci”’). W. 19a stanowi komentarz autora dotyczacy rodzaju
$mierci, ktérag mial ponies¢ Piotr. Temat ten konczy zwigzana z nim formuta
powotaniowa (w. 19b: dxoiovbet pot —,,po6jdz za mng”’; zob. 1,43).

Tekst J 21,18-19 okresla si¢ niekiedy jako zawierajacg proroctwo uroczysta
wypowiedz objawieniowg!!l. Proroctwo koncentruje si¢ na meczenskim cha-
rakterze przyszlej Smierci Piotra. Wskazuje si¢ na kontrast migdzy okresem
mtodosci 1 czasem staro$ci w jego zyciu. Piotr zostanie opasany i poprowa-
dzony wbrew swojej woli (w. 18c: &ALog oe (doel Kai oioel dmov ov BEAELG
— dost. ,,inny ci¢ opasze i poprowadzi dokad nie chcesz”). Opasanie oznacza
ograniczenie wolno$ci, zwigzanie i aresztowanie (por. Dz 21,11)!12, Od czasow
starozytnych gest opasania wigzano z tradycja o ukrzyzowaniu Piotra poprzez
przywigzanie do krzyzall3. Przypuszcza si¢ takze, ze chodzi o przywigzanie
Piotra do poprzecznej belki (patibulum) podczas prowadzenia go na strace-
nie! 14, Rowniez wyciggniecie rak interpretowano zaréwno jako ukrzyzowanie,
jak 1 gest modlitwy (w. 18b: ékteveig tag xeipdg cov — dost. ,,wyciagniesz rece
twoje”). W komentarzu autora w w. 19a podkresla si¢ symboliczny charakter
tej $mierci (onpoivev — ,,dajac znak/zaznaczajac) oraz jej charakter uwielbie-
nia Boga (do&doet tov 0e6v — ,,uwielbi Boga”). Temat uwielbienia jest istotny
w chrystologii J 1 wigzal si¢ z postannictwem Jezusa Syna Bozego, Zbawicie-
la ludzkosci. Jego wywyzszenie dokonato si¢ na krzyzu. Stad mozliwe jest
dostrzezenie w zapowiedzi meczenskiej Smierci Piotra podobienstwa do losu
Jezusa. W tradycji wczesnochrzescijanskiej postawa wyciggnietych ramion
w postawie modlitwy (orantes) nawigzywata do Chrystusa ukrzyzowanego!13,
Tradycja o $mierci Piotra na krzyzu glowg w dot pochodzita od Euzebiuszall6
1 pojawita si¢ w jego Historii ecclesiastica 111 1,2.

11 Zob. S. Medala, Ewangelia wedtug swietego Jana, s. 365.367.

112 W Dz 21,11 prorok Agabos poprzez symbol zwigzania si¢ prorokowal na temat losu Pawla,
zob. M. Karczewski, Prorok Agabos w Dziejach Apostolskich, BPTh 1 (2008), s. 99-122.

13 S Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 367.

114 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 128.

115 S, Medala, Ewangelia wedlug swietego Jana, s. 367-368.

116 J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 129.
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W tekscie J 21,18-19a opisano jedynie meczenstwo Piotra, nie wskazujac
doktadnie jak miatoby przebiega¢!!7. Zapowiedz meczenskiej $mierci poprze-
dzilo wezwanie do pojscia za Jezusem w w. 19b (por. w. 22b). W kontekscie
najblizszym nalezy je odczytywac w relacji do przekazania wtadzy pasterskiej
oraz zapowiedzi meczenstwa. Pojécie za Jezusem oznaczato tu wypetnienie
szczegblnej misji wobec Kosciota. Laczylo si¢ takze z wytrwaniem w wig-
zi z Jezusem az do $mierci. Wezwanie do pojscia za Jezusem pojawia si¢
po przetomie, ktory nastapil wraz z wyznaniem mitosci Piotra w J 21,15-17.
W przypadku catej wspolnoty wierzacych moment wyjatkowy stanowito
Zmartwychwstanie Jezusa (por. J 20,17.29) 118, Wtasnie w tym kontekscie
nalezy interpretowac powotanie w J 21,19.22.

Mozna méwi¢ o drodze powotania Piotra od chwili nadania mu nowego
imienia ,,Kefas to znaczy Piotr” (J 1,42) do wezwania w 21,19119, W kon-
tek$cie teologii J pierwsze powolanie Piotra nalezy traktowac raczej jako
zapowiedz dotyczaca przysztosci. Sugeruje si¢, ze wyrazenie o0 KAnOnon
Knodg — ,,tu bedziesz nazywany Kefas” (1,42) nieprzypadkowo dotyczy
przysztoscil20. Drugie powotanie opierato si¢ na decyzji Piotra. Byta ona
dojrzata (zob. 21,17-18), poniewaz poprzedzily ja bycie uczniem, gwat-
townikiem, a przede wszystkim zaparcie si¢ Jezusa. Perspektywa ta stano-
wi czg$¢ wigkszej catosci, jaka w eklezjologii J jest koncepcja wiary jako
rzeczywisto$ci dynamicznej, dojrzewajacej, sukcesywnie coraz bardziej
chrystocentrycznej.

W szerszej perspektywie, uwzgledniajacej koncepcje powotania apo-
stolskiego u synoptykow, postgpowanie za Jezusem bylo rownoznaczne
z cigglym trwaniem w postawie ucznia. Uczen powinien i§¢ za Mistrzem
(w.19b.22b). Nie moze wychodzi¢ przed Niego albo zmienia¢ Jego nauki (por.
J13,6.36-38; 18,10-11).

Tekst J 21,15-19 stanowi najwazniejsze $wiadectwo, dotyczace Piotra
w J. Relacja ze spotkania z Jezusem Zmartwychwstalym w w. 15-17 jest
opisem przekazania wtadzy pasterskiej Piotrowi. Nastgpito to w sposdb

17 R.E. Brown (I Bogiem byfo Stowo, s. 249) sugerowal, ze redaktor byl pod wrazeniem precy-
zyjnego wypelienia si¢ proroctwa w momencie §mierci Piotra na Wzgdrzu Watykanskim.

118 Zob. I. de la Potterie, Studi di cristologia giovannea, Dabar Studi biblici e giudaistici 4, Genova
1992, s. 191-214; H. Witczyk, Kosciot Syna Bozego, s. 303-343.

119 Zob. A. Gangemi, Pietro il pastore: la sua Vicenda secondo cap. 13 del Vangelo di S. Giovanni,
Synaxis 4 (1986), s. 7-75.

120 H. Witczyk, Kosciét Syna Bozego, s. 180-182.
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uroczysty, nie budzacy zadnych watpliwoscil2l. Owczarnia nie nalezata jed-
nak do Piotra, ale zostala mu jedynie powierzona. Milos¢ Piotra do Jezusa
miata wyrazac si¢ w trosce o Kosciot, w przewodzeniu mu na wzor Dobrego
Pasterza, budowaniu jednosci i obronie przed niebezpieczenstwem!22, Piotr
zostal wezwany do pojscia z Jezusem, do wiernosci az do ofiary z zycia. Piotr
byt pasterzem Jezusa Zmartwychwstatego, dziatajacym w perspektywie wy-
darzen paschalnych, ktore zmienity zupetie wizje rzeczywistosci.

6.3.3. Piotr wobec losu ,,umilowanego ucznia” (J 21,20-23)

Przedostatni tekst J 21 stanowi krotki dialog Piotra z Jezusem na temat
,2umitowanego ucznia” w w. 20-23. Epizod mial miejsce po rozmowie, w cza-
sie ktorej Jezus przekazal Piotrowi wladze pasterska i zapowiedzial jego
przyszia $mier¢ (w. 15-17.18-19). W tekscie J 21,20-23 dostrzec mozna dwa
etapy: wymiang zdan Piotra z Jezusem (w. 20-22) oraz komentarz autora J
(w. 23). Glowny temat stanowi pytanie o przyszto$¢ ,,umitowanego ucznia”
(w. 20.21.22.23).

Kroétka rozmowa dokonata si¢ w ruchu (w. 20). Poprzednie wydarzenie
zakonczylo si¢. Pojawita si¢ dodatkowa osoba, ktora szta z Piotrem 1 Jezusem.
Autor tekstu pisze: 'Emiotpageig 0 [Tétpog fAémel TOv pabnny ov nydmo O
‘Incodg dxorovBodvta — dost. ,,obrociwszy si¢ Piotr widzi ucznia, ktérego
mitowal Jezus, idacego [za nim]/towarzyszacego™ (w. 20). Okreslenie ,,umi-
towany uczen” zostato rozbudowane o nawigzanie do ostatniej wieczerzy
i pytania o zdrajcg (J 13,23-25). Ten tajemniczy uczen pojawit si¢ takze w in-
nych kontekstach (J 19,26-27; 20,1-10). Doktadna charakterystyka ucznia,
ktéry szedt za Piotrem wigzata zatem caty epizod z kontekstem paschalnym
J. Warto zauwazy¢, ze okreslenie to nie pojawito si¢ w prezentacji Apostolow
obecnych w Galilei w J 21,2. Z pozostatych tekstow, w ktorych zastosowano
okreslenie ,,uczen, ktorego Jezus mitowal” mozna wysnu¢ wniosek, ze oprocz
podkreslenia bliskiej relacji z Jezusem, byt takze bliski Piotrowi (13,24; 20,2).
W powszechnej opinii osobg tg byt Jan Apostot i Ewangelista. Motyw auto-
biograficzny zostat wyraznie zaznaczony w komentarzu w 21,23-25.

Widzac Jana, Piotr zadat pytanie, ktére zwigzane byto posrednio z proroc-
twem, dotyczacym wiasnej przysztoéci (zob. 21,18): k0pie, ovtog 8& i — dost.
,Panie, ten za§ co?” (w. 21b). Reakcja Jezusa miata charakter upomnienia.

121 W perspektywie egzegezy protestanckiej nie jest to oczywiste. Przekazanie wtadzy Piotrowi
traktuje si¢ gtdwnie jako uniwersalny przyktad dla wszystkich odpowiedzialnych za wspdlnoty,
zob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 65-67.

122 V. Mannucci (Giovanni il vangelo narrante, s. 300-301) pisat o prymacie pasterskim Piotra.
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Jezus nie tylko nie odpowiedzial na pytanie, ale zareagowat w sposob ironicz-
ny, korygujac sposdb myslenia Piotra. Zdanie warunkowe w w. 22 wyraza
realng mozliwo$¢: éav avtov BEAm pévey Emg Epyopat, Tt Tpog o€ — dost.
.jezeli jego chee zostawic, az przychodze, c6z tobie [do tego]?” Los Jana
miatl by¢ inny niz Piotra. Wskazanie na perspektywe paruzji na poczatku
chrzesdcijanstwa miato nieco inny wymiar biorgc pod uwage przypuszcze-
nia, ze nastgpi ona wkrotce (zob. Mt 24,34; 1 Kor 11,26; Flp 4,5; 2 Tes 2;
Ap 22,7.20)123, Jednak nikt nie wiedziat, kiedy Pan przyjdzie powtornie.
Do tego elementu wiedzy Bozej i niewiedzy ludzkiej odniost si¢ Jezus,
strofujac Piotra. Wskazat przy tym na pozycje¢ i zadanie Piotra, ktory powi-
nien skoncentrowac si¢ na wypetnianiu Jego woli. Wezwanie w w. 22 (o0
pot akorovBel — dost. ,,ty za mna idz/mi towarzysz”) wiaze si¢ z perspek-
tywa teologiczng poprzedniego wezwania z w. 19. Komentarz redakcyjny
w w. 23 wskazuje na kontekst ko$cielny i krazaca wsrod chrzescijan fatszy-
wa pogloske, dotyczacg losu Janal24. Na $wiadectwo ,,umitowanego ucznia”
powotywala sie zwigzana z nim wspoélnota (J 21,24-25)125,

W omawianym epizodzie J 21,20-23 Piotr zostat skarcony przez Jezusa
za pytanie, dotyczace losu Jana. Piotr, styszac o wlasnej przysztosci, pytat
o los innego Apostota, ktory byt mu bliski. Odpowiedz Jezusa oznaczata,
ze postepowanie za Nim jest najwazniejsze.

W catym tekscie J 21 Piotr jest najbardziej eksponowanym Apostotem.
Moze to $wiadczy¢ o wzroScie jego znaczenia w okresie popaschalnym!26,
Piotr zostat przedstawiony jako pasterz catej owczarni Jezusa Chrystusa, wy-
pelniajacy swojg misje z Jego woli (por. Dz 1,13; 2,14-37)127. Wybor do-
konany przez Jezusa oznaczal najwyzszy stopien autorytetu, ale takze naj-
wyzszy poziom odpowiedzialno$ci za wierne wypelnienie powierzonej misji
Chrystusa, ktora podjal po Jego Zmartwychwstaniu. Ten wybor i zwigzang
z nim odpowiedzialno$¢ Piotr podjal w sposéb wewnetrznie dojrzaly i zdecy-
dowany. Uczynit to, koncentrujac si¢ na jedynej relacji do Jezusa Chrystusa
Zmartwychwstalego.

123 R E. Brown, I Bogiem byto Stowo, 5.249-250.

124 W odréznieniu od Piotra ,,umilowany uczen” mial nie umrze¢ $miercig meczenska, zob. P. Per-
kins, Ewangelia wedtug sw. Jana, s. 1176.

125 Temat $wiadectwa ,,umitlowanego ucznia” w J 21,24 wiaze si¢ z tradycja wspolnoty, w ktorej
powstata J. W w. 24b padty stowa: oidapev §tt aAn0nc avtod 1 poptopio Eotiv — dost. ,,wiemy,
ze prawdziwe jego $wiadectwo jest”. Wskazuja one na prace redakcyjng i zwigzek wspolnoty
z Janem, V. Mannucci, Giovanni il vangelo narrante, s. 204.

126 Zob. R.E. Brown, I Bogiem bylo Stowo, s. 245-250.

127 Zob. J. Gnilka, Piotr i Rzym, s. 201; A. Paciorek, Ewangelia wedtug swietego Jana, s. 221-222.
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Charakterystyka Piotra zawarta w Ewangelii wedlug $w. Jana rozwija si¢
w dwoch kierunkach. Z jednej strony dostrzec mozna zasadniczg zbiezno$¢
z przekazem synoptykow. Dotyczy ona przede wszystkim znaczenia Piotra
jako pierwszego z Dwunastu, jako $wiadka nauczania, aresztowania 1 zmar-
twychwstania Jezusa. Piotr byl uczniem bardzo zwigzanym z Jezusem, go-
towym do najwiekszych poswiecen, ale takze stabym w momencie proby.
Druga perspektywa to prezentacja Piotra jako pozostajacego w pewnej re-
lacji do autora Ewangelii. Spojrzenie na Piotra byt oryginalne i krytyczne.
Dotyczy to szczegdlnie wydarzen, poprzedzajacych meke Chrystusa. Piotr
byt oddany Jezusowi, jednak nie zawsze rozumial, na czym polega realizo-
wany przez Jezusa plan zbawienia. Wedlug J Piotr odgrywat istotng role jako
swiadek zmartwychwstania. W okreslanym jako uzupelnienie dzieta tekscie
J 21 Piotr jest eksponowany jako pelniacy szczeg6lng role w gronie Apostotow
oraz osoba bardzo mocno zwigzana z Jezusem. Opis przekazania wtadzy paster-
skiej w J 21,15-19 wskazuje na udziat Piotra w pasterzowaniu Jezusa Dobrego
Pasterza (J 10,1-18). Piotr zostal wezwany do szczegolnej troski o powierzony
mu Kos$ciol. Zapowiada si¢ takze, Zze odda zycie jako meczennik.

W perspektywie teologicznej J sens powotania i dzialania Piotra zwig-
zany jest $cisle z postannictwem Jezusa Chrystusa. Nalezat do najblizszych
wspotpracownikow Jezusa. Piotr byt jedynym, ktéremu Jezus zmienit imie.
Piotr trwat w byciu uczniem Jezusa 1 pozostat nim do konca narracji zawartej
w J. Moment przelomowy stanowito wywyzszenie i uwielbienie Jezusa przez
Jego $mier¢ krzyzowa i Zmartwychwstanie. W perspektywie paschalnej Piotr
osiaggnat etap, ktory radykalnie zmienit jego mentalno$¢. W petni zrealizowata
si¢ zapowiedz jego misji, zawarta w imieniu nadanym mu w chwili powota-
nia (J 1,42). W perspektywie eklezjologicznej ukoronowanie dynamicznego
dojrzewania Piotra jako ucznia Jezusa stanowito wspomniane przekazanie
wladzy pasterskiej. To Jezus Zmartwychwstaly dat Kosciotowi Piotra jako
pasterza. Misja Piotra wskazala na konieczno$¢ nieustannej troski o powie-
rzong mu wspolnotg. Wspolnota, ktorej powinien broni¢, strzec i karmié, nie
byla jego wlasnoscig. Wspolnota Kosciota nalezy do Jezusa Chrystusa. Piotr
dziatat w Jego imieniu.

Obraz Piotra w J w duzej mierze uzupelnia spojrzenia synoptykéw i cha-
rakterystyke zawarta w Listach Pawta. Umozliwia takze precyzyjne okre-
slenie, na czym polegata specyfika postugi apostolskiej Piotra w kontekscie
nowotestamentowym.
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7.
Piotri 1. List Sw. Piotra

1. List $w. Piotra stanowi jedno z dwoch pism nowotestamentowych, zwia-
zanych nominalnie z Piotrem Apostotem. Autor 1 P przedstawil sam siebie
w sposob nie pozostawiajacy watpliwosci: [1€tpog dndotorog Incod Xpiotod
— ,,Piotr Apostol Jezusa Chrystusa” (1,1a). W okresie egzegezy przednauko-
wej do XIX w. w srodowisku chrzescijanskim istniato przekonanie, ze wia-
$nie Szymon Piotr byt autorem tego listu (zob. Euzebiusz z Cezarei, Historia
Ecclesiastica, IV, 4, 19)!. Wraz z rozwojem studiow historyczno-krytycznych
coraz wicksza grupa naukowcoéw zaczeta kwestionowac tradycyjny poglad
na temat autorstwa 1 P2. Wskazywano m.in. na nienaganny styl greki, w ktorej
powstalo to pismo i pewne zwigzki z p6zniejszymi pismami nowotestamento-
wymi, takimi jak Dz, Ef, Jud, 2 P, Ap. Podobienstwa te, jak rowniez roznice,
dostrzegano w stosunku do wczesnych listow §w. Pawta (Rz, 1-2 Kor, Flp,
1-2 Tes, Kol itp.). Aktualnie wigkszo$¢ badaczy uwaza, ze autorem 1 P nie byt
osobiscie Piotr Apostot. Pismo to jednak powstalo w imieniu Piotra, w kregu
jego najblizszych wspotpracownikow3. Niektorych z nich, prawdopodobnie
najwazniejszych, wymieniono w pozdrowieniach koncowych w 5,12-13. Na-
lezeli do nich Marek i Sylwan, utozsamiany z Sylasem?. Zar6wno Marek
(zob. Kol 4,10; 2 Tm 4,11; Flm 24; Dz 12,12.25), jak i Sylas (zob. 2 Kor 1,19;
1 Tes 1,1; 2 Tes 1,1; Dz 15,22.27) byli zaangazowani w dziatania apostolskie.
Wysuwa si¢ nawet przypuszczenie, ze wlasnie Sylwan mogt by¢ sekretarzem,
ktory spisat list. Wiekszo$¢ egzegetow sugeruje jednak, ze nie da si¢ jed-
noznacznie wskaza¢ bezposredniego autora tekstu. Wskazuje si¢ jednak, ze

1 Zob. W.J. Dalton, Pierwszy List Swietego Piotra, w: KKB, s. 1504.

2 Doktadng relacje na temat dyskusji naukowej dot. autorstwa 1 P przedstawit S. Hatas, Pierwszy
List $w. Piotra, NKB NT XVII, Edycja Swictego Pawta, Czestochowa 2007, s. 24-31.
Tamze, s. 26.
Tamze, s. 352.
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1 P powstat w tzw. kregu Piotrowym?. Najbardziej prawdopodobne miejsce
powstania listu stanowita zwigzana z Piotrem Apostotem wspdlnota chrzesci-
janska w Rzymie. Przyjmuje si¢, ze pismo powstato po me¢czenskiej smierci
Piotra, a najprawdopodobniej po zburzeniu Jerozolimy. W wyniku tej tragedii
wzrosta rola wspolnoty w Rzymie, ktéry w 1 P 5,13 zostal okreslany jako
Babilon. Do tresci 1 P nawigzywal Klemens Rzymski w 1. Liscie do Efezjan
z roku 95. Najprawdopodobniej wiec omawiane pismo powstato miedzy 70
a 95 rokiem. Mozliwe, ze powstal w latach 70. I w. Nie nalezy zatem do naj-
pozniejszych pism nowotestamentowych. Szczegoétowa analiza tresci listu
wskazuje na jej osadzenie we wspolnej tradycji apostolskiej, przechowywanej
w Kosciele Rzymskim®.

O znaczeniu tej wspolnoty i samego Piotra w pierwotnym Kosciele §wiad-
czy fakt, ze 1 P nie zostat skierowany do konkretnej wspdlnoty koscielnej,
ale do szerszego grona odbiorcow. W 1 P 1,1 wymieniono chrze$cijan w Pon-
cie, Galacji, Kapadocji, Azji 1 Bitynii, czyli w regionach pdéinocnych Az;ji
Mniejszej. Regiony te sa znacznie oddalone od Rzymu, a mimo to kiero-
wano do nich stowa z Rzymu (por. 1 P 5,13). Dlaczego? Prawdopodobnie
po zburzeniu Jerozolimy Piotr przybyl do Rzymu, ktéry stanowit niekwestio-
nowane centrum owczesnego imperium. W szybkim tempie stawato si¢ ono
takze najwazniejszym osrodkiem chrzescijanskim. Tradycja o mgczenstwie
w Rzymie dwoch najwigkszych Apostolow Piotra i Pawla jest istotnym argu-
mentem, potwierdzajacym te tendencje. Wobec utraty znaczenia wspdlnoty
jerozolimskiej, Kosciol rzymski zajat jej miejsce i przejat odpowiedzialnosé
za istniejgce wspolnoty chrzescijafiskie, takze te na peryferiach cesarstwa’.
Wskazanie na Piotra Apostota jako autora listu §wiadczy o tym, ze odgrywat
on wazng role wérdd chrzescijan rzymskich (Mk 3,16; Ga 1,18)8. Inna moz-
liwos¢, to przyjecie hipotezy o tradycyjnym zwigzku Piotra z wymienionymi
regionami, spowodowanym dzialalno$cig misyjng Piotra w Azji Mniejszej
(por. Dz 16,6-7; Rz 15,20)°.

Sformulowanie ,,Piotr, Apostot Jezusa Chrystusa” przywotuje te teksty,
ktore okreslajg znaczenie jego apostolatu zarowno w relacji do Jezusa Chry-
stusa, jak i pozostatych Apostolow. Piotr byl pierwszym w kolegium Aposto-
tow. Jezus powotal go do szczegdlnej misji, zmieniajgc mu imi¢ i powierzajac

Tamze, s. 29.

Tamze, s. 34.

Tamze, s. 33.

Zob. W.I. Dalton, Pierwszy List Swietego Piotra, s. 1504-1505.

Tak sugerowat F. Mickiewicz, Dziatalnos¢ misjonarska, s. 98-101. Autor stwierdzit, ze na pod-
stawie skapych poszlak nie da si¢ ustali¢ szczegdtow.

O 0 N N W
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troske pasterska o swoj Koscidt ( por. Mt 16,13-20, J 1,42; 21,16-17). Tres¢
1 P nie zostata po$wigcona postaci Apostota, rzuca jednak pewne $wiatlo
na etos jego postugi i autorytet, ktory mu przypisywano!0. W licie wyrdznié
mozna: adres (1,1-2), cze$¢ gtowna (1,3-5,11) oraz podsumowanie i pozdro-
wienia koncowe (5,12-14). W cze¢sci gtdownej natomiast wyroznia si¢ czgsé
bardziej kerygmatyczng (1,3-2,10) oraz czg$¢ parentyczng (2,11-5,11)11.
W czgscei kerygmatycznej zawarto podstawowe prawdy, dotyczace powotania
chrzesdcijanskiego. W czesci praktycznej motyw przewazajacy stanowi cier-
pienie, spowodowane gtownie przez wrogi §wiat zewnetrzny. Wyrdznia si¢
w niej trzy sekcje, odpowiadajace!? zachowaniu wierzacych w spotecznosci
cywilnej i w rodzinie (2,11-3,12), postawie chrzescijanskiej wobec wrogich
pogan (3,13-4,11) oraz zach¢tom do wytrwatosci (4,12-5,11). Wedtug autora 1
P wz6r cierpienia pozostawil sam Jezus, niewinnie przesladowany (2,21-24).
Chrystologia pasyjna zajmowata w tym liscie wazne miejsce!l3.

Jaki obraz Piotra wylania si¢ z tresci listu? Piotr zostat przedstawiony
jako jeden z wierzacych, powotanych przez Boga do zycia wiecznego (1,3-4;
5,1b-c). Postawa Piotra jest teo- i chrystocentryczna (1,1-4; 4,11.12b.19;
5,10-11.14). Chrystus jest kamieniem wegielnym (2,4-8), Barankiem (1,19),
Zbawicielem (2,21-24; 3,18-22; 4,1.18-22; 5,10) i Pasterzem (2,25; 5,4;
por. J 10,11; 13,10). Piotr jest glosicielem i interpretatorem Stowa Bozego
(1,10-12.23-25; 4,17b; 5,1). Ale jest on przede wszystkim wezwany do szcze-
g6lnej troski o innych chrzescijan (1,1-2). Wyrazata si¢ ona w utrwaleniu
gloszonej prawdy o chrzescijanskiej nadziei (1,5-12) i wezwaniu do osobi-
stej swietosci (1,13-2,9; 5,5b-11). Autor w imieniu Piotra wzywal chrzesci-
jan do zachowania poziomu zycia moralnego, odpowiedniego do otrzyma-
nej godnosci (1,3-25; 2,1.9-10.11-25; 3,21; 4,7b-9.15a). Wedtug autora listu
Piotr czut si¢ takze odpowiedzialny za wewnetrzne relacje we wspolnotach
chrzescijanskich (2,18; 3,1-17). Byt takze ekspertem w zakresie rozwoju zy-
cia wiary i1 daréw duchowych (4,7b-11.12-16; 5,5-11). Godnos$¢ ludu Boze-
go, ktory tworza chrzescijanie w rozproszeniu, wynika z jego zjednoczenia
z Chrystusem (2,9-10).

Zatem wedtug autora 1 P Apostot wplywat zard6wno na doktryne, jak
1 na praktyke zycia chrzescijanskiego w srodowisku wrogim chrzescijan-
stwu. W perspektywie odpowiedzialnosci pasterskiej Piotra istotne znaczenie

10 Zob. L. Doering, Gottes Volk, s. 81-114.

11 S, Hatas, Pierwszy List w. Piotra, s. 49-50.

12 Tamze, s. 51.

13 J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 549-553.
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ma zanurzone w soteriologii listu eklezjologiczne przestanie 1 P 5,1-514, Jest
to wazny tekst, dedykowany grupie osob odpowiedzialnych za kierowa-
nie wspdlnotami chrzescijanskim w Azji Mniejszej. Sa oni okresleni jako
npecPotepol —, starsi, prezbiterzy” (5,1a). Sam Piotr wystepuje najpierw jako
0 ovumpeoPutepog — dost. ,,wspotstarszy, wspotprezbiter” (w. 1a)!5. Dodaje
si¢ jednak cechy Piotra, ktorych adresaci listu nie posiadali. Byt on §wiadkiem
cierpien Chrystusa (w. 1b: paptog t@v 100 Xprotod mabnudatwv; por. 1,11;
4,13). Swiadectwo to moze sugerowaé, ze ponidst on skutki prze§ladowan
ze wzgledu na Jezusa Chrystusa. Moze jednak oznacza¢ rowniez naocznego
$wiadka Jego cierpien!®. Mozliwe, ze wlasnie do tego doswiadczenia Pio-
tra odwotat si¢ autor listu. Sformutowanie ,,uczestnik chwaty, ktora ma si¢
objawi¢” (w. lc: tig peAlodong dmokaivmtechar 66ENG kKovwvog — dost.
,uczestnik chwaty zamierzajacej si¢ objawi¢”’) moze wskazywac na udziat
w eschatologicznej nadziei chrze$cijanskiej (por. 4,13) lub do§wiadczenie
Piotra, dotyczace spotkania z Jezusem przemienionym (por. Mk 9,2; 2 P 1,
16-18) i Zmartwychwstatym!7.

Piotr zwraca si¢ z zacheta do Starszych w sposob podkreslajacy ich odpo-
wiedzialno$¢ pasterska (5,1a: mopoxar®d!8). Aspekt pasterski zostat wyrazony
poprzez trzykrotne bezposrednie zastosowanie zwigzanej z nim terminologii.
W w. 2a Piotr prosi: mowévate 10 év HUiv moipviov tod Oeod — dost. ,,pa-
Scie to [, ktore jest] posrod was stado Boga”. Zachgta po pasienia wskazuje
na zwigzek z arcypasterzem z w. 4 (apywmoipnevog), ktory te stuzbe wyna-
grodzi (por. 2,25). Wiaze si¢ ona z zadaniem Piotra w $wietle J 21,15-16
oraz mowg Pawta w Dz 20,28-30. Okreslenie 10 moipviov 100 6god — ,,sta-
do/owczarnia Boga” (5,2a; por. w. 3) nawigzuje do motywu owczarni jako
obrazu ludu Bozego i KoSciota (por. Ez 34,12,23; J 10,1-18)!9. Zadanie pa-
sienia, ktore Starszym stawial Piotr, byto doprecyzowane przez nastepujace
bezposrednio po w. 2a tresci. Po pierwsze, Starsi majg pas¢ strzegac stada

14 Tamze, s. 561.

15 O sztucznym, doraznym charakterze zastosowania tego terminu pisat W.J. Dalton, Pierwszy
List Swietego Piotra, s. 1512.

16 S, Hatas (Pierwszy List $w. Piotra, s. 326) podkres$lat osobisty charakter $§wiadectwa, nie prze-
sadzajac o jaki jego typ chodzi.

17S. Hatas (Pierwszy List $w. Piotra, s. 327) sugerowat, ze chodzi o nadziej¢ w sensie
eschatologicznym.

18 WB, kol. 1249-1248. Termin ma szerokg game znaczen: przywola¢, zaprosi¢, prosi¢ o pomoc,
upomnie¢, prosié, zachgcaé, pocieszaé itd.

19 Termin moipviov oznacza stado owiec lub owczarnie (zob. Jr 13,17 LXX; £k 12,32; Dz 20,28).
Pokrewne okreslenie moipvn — ,,owczarnia, stado owiec” pojawit si¢ w J 10,16 oraz w Mt 26,31;
1k 2,8; 1 Kor9,7. Zob. WB, kol. 1372.
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(w. 2b). Autor 1 P zastosowat form¢ gramatyczng imiestowu czasu teraz-
niejszego émokomovviec. Podkresla ona cigglo$¢ czynnosci poswigcania
uwagi, troszczenia sie, nadzorowania29. Ponadto czasownik émickoném wig-
ze sie z rzeczownikiem énickomog (,,nadzorca, stroz, opiekun”)21, od kto-
rego bierze poczatek okreslenie biskupa w pierwotnym Kosciele. W kon-
tekscie 1 P 5,2 pasienie i strzezenie owczarni Bozej wyrazato caloksztalt
troski o wspolnote w wymiarze wewngetrznym i zewngtrznym, obejmujgcym
sprawy moralne, budowanie jednosci, nauk¢ wiary chrze$cijanskiej, spra-
wy organizacji i zabezpieczenia materialnego?2. Opieka nad stadem miata
odbywac si¢ z zaangazowaniem, nie w sposob minimalistyczny. By¢ moze
wspolnoty chrzescijanskie, do ktorych kierowany byt list, przezywaty jakas
formg kryzysu przywodztwa lub autor widziat koniecznos$¢ szczegdlnej mo-
bilizacji 0s6b odpowiedzialnych w kontekscie istniejagcych problemow?3.
Wyrazenie kata 0edv — dost. ,,wedtug Boga/po Bozemu” wskazuje na wzor,
ktéry stanowita troska Boga o zbawienie ludzi. W w. 2¢ autor podkreslat ko-
niecznos$¢ odrzucenia cheiwosci, przeciwstawiajgc che¢ materialnego zysku
(aioypoxepd®dc24) i prawdziwe oddanie (mpoBdumc2d). Zalecenie to potwier-
dza, ze od poczatku istnienia chrze$cijanstwa pojawiaty si¢ tendencje do wy-
korzystania sprawowanych urzedow czy funkcji w celu osiagnigcia material-
nych korzysci (por. 1 Tm 3,8; 6,10; Tt 1,7)26. O stylu zarzadzania wspo6lnoty
wspomniano takze w antytezie w w. 3. Odrzucano zadze wtadzy. Sformu-
towanie und’ ®g kataxvpievovreg TOV KANpwv (dost. ,nie jak ciemigzacy
posiadajacych udzial”) zawiera w sobie form¢ imiestowu od kataxvpled®.
Termin ten miat zabarwienie negatywne i oznaczat tu27 panowanie w sposob
gwaltowny, podporzadkowanie sobie, zmuszenie do poddania si¢. W kon-
tekscie 1 P 5,3a chodzilo o naduzywanie wtadzy nad cztonkami wspolnot
chrzescijanskich. Okreslenie kAfjpog w wigkszosci tekstow nowotestamento-
wych oznacza udzial, wybranie, wylosowanie?8. Termin ten wskazuje zatem
na udzial we wspolnocie, przynaleznos¢ do owczarni Bozej. Dla tej wspolnoty

20 WB, kol. 605.

21 WB, kol. 606.

22 S. Hatas, Pierwszy List $w. Piotra, s. 328-329.

23 W.J. Dalton, Pierwszy List Swietego Piotra, s. 1512.

24 'WB, kol. 47 sugerowat nieuczciwg cheé zysku.

25 'WB, kol. 1415 wskazywatl na che¢ dziatania, gotowos$¢.
26 Zob. J. Wilk, Charakterystyka i zadania, s. 70-71.

27 WB, kol. 838.

28 WB, kol. 885-886.
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pasterze powinni by¢ wzorem (w. 3b: Tomo12%; por. 1 Tm 3,14; Tt 2,7; Flp 3,17;
1 Tes 1,7; 2 Tes 3,9). Nagroda za dobre wypelnienie stuzby pasterskiej bedzie
wieniec chwaly od Najwyzszego Pasterza (w. 4). Jest to wieniec niewigdnacy
(por. 1 P 1,4), inny od wszystkiego, co oferuje §wiat. W 5,5 autor zwracat si¢
prawdopodobnie do nowo ochrzczonych, zalecajac im postuszenstwo wobec
Starszych30,

Tekst 1 P 5,1-5 prawdopodobnie nie moze by¢ przypisany wprost Piotrowi.
Jednak w kontekscie troski pasterskiej, ktorej wyrazem byt ten list, wydaje sig,
Ze powigzanie go z Apostolem nie jest bez znaczenia. 1 P 5,1-5 rzuca $wiatto
na tworzacy si¢ model pasterza, zarzadcy wspolnoty chrzescijanskiej. Cechy
charakterystyczne tego modelu wskazywat nominalny autor listu — Piotr31.
W konteks$cie znaczenia Piotra w pierwotnym chrzescijanstwie przypisane mu
stowa $wiadczyly o postrzeganiu go przez pryzmat szczegolnej odpowiedzial-
nosci pasterskiej32. Piotr zostal przedstawiony jako odpowiedzialny za funk-
cjonowanie wspolnot w innych regionach cesarstwa. Wspdlnota w Rzymie
zostata wybrana razem ze wspdlnotami, do ktorych kierowata list (1 P 5,13;
por. 1,2;2,4.6.9). To jednak w jej srodowisku postawato to pismo. Mozna za-
tem je postrzega¢ jako krok w kierunku $wiadomosci Ko$ciota w Rzymie33,
szczegolnie zobowigzanego do kontynuowania misji Piotra w §wiecie.

29 WB, kol. 1654-1655.

30 S. Hatas, Pierwszy List sw. Piotra, s. 333-334.
31 J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 566.
32 Zob. M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 31.

33 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 32-33.



8.
Piotr i 2. List Sw. Piotra

We wspotczesnej dyskusji egzegetycznej praktycznie odrzuca si¢ histo-
ryczny zwigzek Apostota Piotra z przypisywanym mu drugim listem. 2. List
$w. Piotra powstat prawdopodobnie na poczatku II w. w srodowisku Azji
Mniejszej lub Rzysrg!. W opinii niektorych komentatoréw? z Piotrem moga
by¢ zwigzane jedynie fragmenty 1,1.12-15 1 3,1. Niezaleznie od odregbnosci
od 1 P, licznych zwigzkéw z Jud3 oraz Listami $w. Pawla cel powstania 2 P
stanowito zaprezentowanie nauki Piotra Apostota jako jego duchowego testa-
mentu. W odroznieniu od 1 P autor 2 P nie odniost si¢ do konkretnych wspol-
not, ale do wszystkich wierzacych, co moze swiadczy¢ o rosngcym uniwer-
salnym autorytecie Piotra w $rodowisku ko$cielnym#. W tresci listu mozna
wyrdznic trzy gtdéwne czgsci. Czes¢ pierwsza zawiera Swiadectwo, dotyczace
apostolatu Piotra i paruzji (1,3-21). W czesci drugiej gtowny temat zajmuje
polemika z fatszywymi nauczycielami (2,1-22). Czgs$¢ trzecia zawiera na-
uczanie, dotyczace paruzji i wlasciwego postepowania chrzescijan (3,1-16).
List rozpoczat wstep (1,1-2), a zamkneto zakonczenie (3,17-18).

Imi¢ Piotra pojawia si¢ we wstepie listu (1,1a). Autor przedstawit si¢ jako
Yvpenv [étpog 60dA0g Kol dmdcoTolog Tncod Xpiotod —,,Szymon Piotr stuga
i apostot Jezusa Chrystusa”. Ponadto w liScie wystgpuje argument ,,naocznego
$wiadka™>, czyli odniesienie do osobistej obecnosci autora listu w czasie Prze-
mienienia Jezusa (1,16-18; por. Mk 9,2-8; Mt 17,1-8; Lk 9,28-36). W 3,1a
autor wspomnial o pierwszym, wczesniejszym li§cie. Powotat si¢ na tradycje

1 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 32.

2 J.H. Neyrey, Drugi List Swietego Piotra, w: KKB, s. 1513.

3 Bliski zwigzek 2 P i Jud akcentowal m.in. J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 571-572.
4 M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 32.

5 Zob. J.H. Neyrey, Drugi List Swietego Piotra, s. 1516-1517.
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apostolska (3,2b), pisma starotestamentowe (1,20-21; 3,16) oraz listy Pawla
(3,15).

W $wietle 2 P Piotr jawi si¢ jako zatroskany niebezpieczenstwami, ktore
grozg chrzescijanom. Szkode przynosit zamet powodowany przez nauczycieli
btednych nauk, ré6znych od prawd wiary chrzescijanskich (zob. 1,9; 2,1-21;
3,3). Szczegolne miejsce zajmowaty falszywe poglady, dotyczace paruzji Je-
zusa Chrystusa (zob. 1,19; 3,3-4.9). Piotr polemizowal z fatszywa eschato-
logia, pokreslajac pewnos¢ nadejscia sagdu Boga i nowego $swiata (2,9-13a;
3,9-10.13). Autor 2 P prezentowat Piotra jako osobiscie zwigzanego z Jezu-
sem. Z osobistej relacji Apostota i §wiadka rodzito si¢ przekonanie, ze wiasnie
jego nauczanie ma wyjatkowa wartos¢ (zob. 1,1.14.16). Nauczanie Apostotow
oraz prorokow stanowilo wlasciwy fundament niezafatszowanej prawdy (por.
3,2). Piotr przedstawiony zostat jako nauczyciel prawdziwej wiary. W tre-
$ci listu zawarto jego polemike z praktyka prywatnych interpretacji zarowno
pism Starego Testamentu, jak i listow Pawta (zob. 1,20-21; 2,1.15; 3,16).
Piotra pokazano jako straznika wierno$ci prawom Bozym oraz nauczaniu
apostolskiemu (1,5-8.10-11.19; 3,2.13.17.18a). Podstawowa troska Piotra,
wedtug autora 2 P, byta §wiadomos¢ osobistej odpowiedzialnosci za powie-
rzonych mu wierzacych (1,12-13; 2,2-3; 3,11-12.14-15).

Charakterystyka Piotra w 2 P wigze si¢ z postrzeganiem go jako auten-
tycznego nauczyciela prawd wiary chrzescijanskiej oraz jej obroncy wobec
falszywych pogladow i interpretacji. Cel jego nauczania i korygowania sta-
nowi wilasciwe zrozumienie prawd soteriologicznych®. Podkresla si¢ przy
tym $cisty zwigzek nauczania Starego Testamentu, tradycji apostolskiej oraz
nauczania Pawla Apostota’. Akcentuje si¢ takze znaczenie poprawnej inter-
pretacji, zwigzanej z autorytetem Kosciota apostolskiego. Piotr zostal przed-
stawiony jako osoba calkowicie zaangazowana w dzielo doprowadzenia wie-
rzacych do pelni zbawienia. Podkreslenie uniwersalnego charakteru postugi
Piotra moze wskazywac na rosngce zapotrzebowanie srodowiska pierwotnego
chrzedcijanstwa na jasng wyktadni¢ doktryny. Piotr byl postrzegany jako je-
den z gtéwnych autorytetow w tym zakresie.

J. Gnilka, Teologia Nowego Testamentu, s. 575-576.
7 Takze Pawetl byl uwazany w Rzymie za bohaterskiego $wiadka wiary chrze$cijanskiej,
M. Bockmuehl, Simon Peter, s. 33.
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W swietle tekstow nowotestamentowych obraz Szymona zwanego Pio-
trem jawi si¢ jako fragment-wickszejealosei. Wsrod wielu szczegdtowych
watkow, ktore mozna dostrzec w $wiadectwach poszczegélnych ksiag, fun-
damentalng rol¢ odgrywaja niezmiennie dwie perspektywy. Sg one dostrze-
galne we wszystkich zwigzanych z Piotrem tekstach Nowego Testamentu.
Pierwszg z nich tworzy prezentowanie Piotra w relacji do Jezusa. Kolejna
natomiast wyznacza relacja Piotra do Ko$ciota. Dodatkowe znaczenie ma py-
tanie o zwigzek biblijnego obrazu Piotra z pierwotnym Kosciotem rzymskim.
Chodzi tu jednak nie tyle debat¢ o charakterze doktrynalnym czy ekume-
nicznym, ale rzucenie $wiatta na biblijne korzenie postugi biskupa Rzymu,
ktérego wielu chrzescijan uwaza za kontynuatora misji Piotra Apostota.

Jezus i Piotr. Szymon zwany Piotrem nie pojawit si¢ w gronie bliskich
wspotpracownikow z wilasnej woli. Podobnie jak pozostali Apostotowie, zo-
stal wybrany 1 powotany w sposob wolny 1 suwerenny przez samego Jezusa
(por. Mk 1,16-20; 3,13-19; £k 5,1-11; J 1,42) W wigkszosci relacji ewange-
licznych Szymon zostal powolany jako pierwszy. Razem ze swoim bratem
Andrzejem oraz Janem i Jakubem Piotr nalezal do grupy uczniéw, ktorzy po-
szli za Jezusem. Jezus ,,upatrzyt” go sobie i wezwat. Wydaje sie, ze powolanie
Piotra stanowito czg¢$¢ plandw Jezusa dotyczacych roli, ktore miat on odegrac
w budowaniu wspolnoty nowego ludu Bozego. Misja, ktorg Jezus obdarzyt
Piotra, zostata przez niego przyjeta. Szczeg6lnie uderzajace jest ,,podwojne”
powotanie Piotra: na poczatku i na koncu Ewangelii wedtug §w. Jana (J 1,42;
21,23). Wszelkie dziatanie Piotra, opisane na kartach Nowego Testamentu,
bylo zwigzane z realizacja osobistego powotania przez Jezusa. Piotr nie po-
winien dziata¢ we wilasnym, ale w imieniu Jezusa Chrystusa. Zmiana i do-
danie imienia Piotr oznaczato, ze Szymon pozostawal w szczeg6lnej relacji
z Jezusem.
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W $wietle opisow ewangelicznych oraz swiadectwa listow Piotr nie byt
Apostotem wolnym od ograniczen i wad. Zostal wezwany, aby 1$¢ za Mi-
strzem. Dynamika stawania si¢ coraz bardziej dojrzalym uczniem Jezusa zo-
stata odwzorowana w tekstach biblijnych. Sg w$rod nich opisy bliskosci Pio-
tra i Jezusa (por. Mt 17,24-27; 1.k 5,1-11; J 21,1-14). Jezus mieszkat w domu
Piotra w Kafarnaum (por. Mk 1,29-31; Mt 17,24-27). Przebywanie razem
pod jednym dachem czynito z niego pierwszego $wiadka wydarzen, ktore
zwigzane byly z dziatalno$cia publiczng Nauczyciela. Piotr razem z Jakubem
i Janem nalezeli do wybranych §wiadkéw Jezusa oraz Jego niektérych cu-
dow (por. Mk 5,35-43; 9,2-13; 13,32-42). Piotr, nasladujac Jezusa, probowat
kroczy¢ po wzburzonych falach jeziora (Mt 14,25-31). Jego wyznania wiary
swiadczyly o wyjatkowym, osobistym i nieszablonowym zwigzku z Jezusem.
Piotr widziat w Jezusie Mesjasza i Syna Bozego (Mk 8,27-30; Mt 16,13-20;
J 6,68-69), Jednak nie brakuje takze $wiadectw wskazujacych, ze Piotr nie
rozumial misji Jezusa jako Zbawiciela §wiata (zob. Mk 8,31-33; J 13,36-38).
Buntowat si¢ wobec stow Jezusa, gdy zapowiadal swoja meke, $mier¢ i Zmar-
twychwstanie. Wydaje si¢, ze nie dopuszczat do swojej swiadomosci mozli-
wosci, ze Jezus musi umrze¢ (por. Mk 14,27-31; J 18,1-11). Jednak Piotr doj-
rzewal do akceptacji planu zbawienia, ktory konsekwentnie realizowat Jezus.
Dojrzewania tego nie przerwat nawet kryzys, wywolany przez aresztowanie
Jezusa. Wszyscy ewangelisci, cho¢ rdznigc sie w szczegotach, potwierdzili za-
parcie si¢ Piotra. Piotr idacy za Jezusem nie byt zatem typem nieskazitelnego
bohatera wiary. Wydaje si¢, ze dwoch Apostolow Jezusa mozna okresli¢ jako
szczegolnie z Nim zwigzanych. Byli nimi Piotr oraz ,,umilowany uczen”. Jed-
nak ,,umitowany uczen”, ktérym byt prawdopodobnie Jan Apostot, wystepo-
wat jedynie w Ewangelii wedtug §w. Jana (zob. J 13,21-30; 20,1-10; 21,20-23).
Przyktady emocjonalnego zwiazku Piotra z Jezusem, jego Mistrzem byty
bardziej liczne i obecne we wszystkich ewangeliach kanonicznych (zob. Mk
9,2-13; Mt 14,25-31; 18,21-22; L.k 5,1-11; 22,34).

Wydarzeniem szczegolnym, ktore zmienito Piotra i stanowilo moment
przetomowy w jego drodze ucznia, bylo do§wiadczenie Zmartwychwstania
Jezusa. Tradycja o jego osobistym spotkaniu z Jezusem Zmartwychwstatym,
o ktorej mowit Pawet w 1 Kor 15,5, pobrzmiewata takze w innych tekstach
Nowego Testamentu (por. Mk 16,7; L.k 24,43; J 21,1-14). Piotr by przekona-
ny, ze Jezus ukrzyzowany nie spoczywa w grobie, ale zyje. Do$wiadczenie
Zmartwychwstania Jezusa wprowadzito realizacj¢ powotania Piotra na inny
poziom (por. J 20,1-10). W $wietle §wiadectw autora Dziejow Apostolskich
Piotr z catg mocg glosit prawde o Jezusie Mesjaszu i Zbawicielu $wiata,
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ktory oddat zycie na krzyzu, umart za grzechy, ale zmartwychwstal (por.
Dz 2,14-41; 3,12-26). W kontekscie paschalnym Apostotowie i Piotr nadal
wypetniali swoja misjg, jednak Jezus towarzyszyl im w inny sposob (por.
Dz 3,1-11; 8,14-25; 9,32-35.36-43; 12,1-23). Uwielbiony Jezus nie przestat
by¢ Mistrzem Piotra, ale wskazal prawdziwy sens jego misji i cel istnienia
Dwunastu oraz wspolnoty wierzacych.

Piotr i Kos$ciol. Wszystkie Swiadectwa ewangeliczne oraz liczne pozostate
teksty podkreslaja szczegdlne znaczenie Piotra w kontek$cie eklezjalnym.
Zmiana imienia oraz $wiadectwo Ewangelii wedlug sw. Mateusza o Piotrze
jako skale wskazuja na jego misj¢ zarowno w gronie Apostolow, jak i w ca-
tym Kosciele (por. Mk 3,13-19; Mt 16,13-20; J 1,42). O jego szczegolnej roli
jako umacniajacego wiar¢ Kosciota pisat Lukasz (Lk 22,34). Podobnie czy-
nit Jan, przekazujac Ko$ciotowi tradycj¢ o Piotrze wezwanym przez Jezusa
do wypelniania misji pasterza Jego owczarni (J 21,15-19). Teksty te potwier-
dzata praktyka Apostota Pawtla, ktory prawie zawsze okreslat Piotra imieniem
Kefas (1 Kor 1,12; 3,22; 9,5; 15,5; Ga 1,18; 2,7-9.11-14). Zostal on wezwany
przez Jezusa do wypetniania szczeg6lnej misji w konteks$cie istnienia i dzia-
tania wspolnoty wierzacych. W $wietle Nowego Testamentu Zzaden z pozo-
statych Apostotow nie mogt go w tej misji zastgpié. Piotr byl jedyny 1 wypet-
niat szczegblne, wyjatkowe zadania. Byt pierwszym z Apostolow (por. Mk
3,13-19). W opisach ziemskiej dziatalnosci Jezusa Piotr czgsto wystepowat
w imieniu wszystkich Jego uczniow (por. Mk 1,36; 11,21; Mt 15,15; 18,21-22;
J 6,68-69; 21,1-14; Dz 1,12-26). We fragmentach Dziejow Apostolskich,
opisujacych dziatalnos$¢ Piotra, wlasnie on byt pierwszym przemawiajacym,
gloszacym kerygmat wiary chrzescijanskiej (Dz 2,14-41). On takze zabierat
glos wobec przesladowcow i ponosit konsekwencje bycia Apostotem (por.
Dz 4,1-22; 5,17-42). Podejmowano probe jego fizycznej eliminacji, widzac
w nim glowg wspdlnoty chrzescijanskiej (Dz 12,1-23). Piotr jednak szedt
sladem Jezusa, przyjmujac cierpienie 1 przesladowanie.

Y.ukasz oraz autorzy 112 P widzieli w Piotrze pasterza wspdlnot chrzesci-
janskich. W $wietle Dziejow Apostolskich troska Piotra o Kosciot polegata
takze na dbatosci o jego poziom moralny i doktrynalny (Dz 5,1-11; 8,14-25).
Piotr glosit Dobra Nowine nie tylko Zydom. Nawrdcenie Korneliusza sta-
nowilo wazny argument, aby Kosciot otworzyl si¢ na wszystkie narody
(Dz 10,1-11,18). Nie ma watpliwosci, ze Piotr dziatat dla dobra Kosciota.
Jego obraz, do ktorego nawigzywali autorzy 1 i 2 P, Swiadczyl o istnieniu
na poczatku chrzescijanstwa przeswiadczenia, ze Piotr troszczyt si¢ o Ko$ciot
nie tylko w Jerozolimie, Judei czy Samarii (por. Dz 8,14-25; 9,32-35.36-43).
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Zwracanie uwagi na czysto$¢ wiary i umocnienie wyznawcow Chrystusa
wobec przesladowan to cechy zwigzane z koncepcja Piotra jako pasterza
wspolnot chrzescijanskich. Pouczenia, ktore Piotr kierowat do innych uczest-
niczacych w pasterzowaniu Jezusa zwierzchnikow lokalnych Kosciotow,
swiadczyly o wspotdziataniu w budowania Kosciota Chrystusa w réznych
miejscach 6wczesnego Imperium Rzymskiego.

Apostol Pawet dostrzegat pewne problemy w zwigzku z istnieniem w Ko-
ryncie grupy zwolennikéw Kefasa (por. 1 Kor 1,12; 3,22). Wyrazal takze
watpliwosci odnosnie do jego relacji do nawrdconych na chrzescijanstwo
pogan (por. Ga 2,11-14). Jednak nie mozna uwaza¢ go za przeciwnika Piotra.
Pawel wtasnie u Piotra szukat potwierdzenia wtasnego apostolatu oraz prowa-
dzonych dziatan misyjnych (Ga 1,18; 2,7-9). Wedlug Lukasza takie wsparcie
u Piotra otrzymat (Dz 15,1-35).

Piotr i Rzym. Zgodnie z tym, co zatlozono we wstepie publikacji, nie
ma w niej rozwazan o charakterze apologetycznym ani odniesien do stanu
dyskusji na temat znaczenia biskupa Rzymu w kontekscie dialogu ekume-
nicznego!. W kontekS$cie literatury nowotestamentowej kwestia pobytu
Piotra w Rzymie nie pojawia si¢ wprost. Zwigzek Piotra ze stolicg impe-
rium zostatl po§wiadczony jednak przez wskazang w pierwszym rozdziale
publikacji przez pozabiblijng tradycje wczesnochrzescijanska. Poszukiwanie
charakterystycznych cech Piotra Apostota w Nowym Testamencie jest jednak
zadaniem, ktorego efekty moga rzuci¢ $wiatto na niektore kwestie istotne
we wspolczesnej koncepcji postugi Piotra. W mysl teologii katolickiej misja
Piotra trwa nadal. Sprawuja ja kolejni jego nastepcy. Takze oni buduja swoja
postuge na fundamencie biblijnego przekazu o Szymonie, zwanym Piotrem.
Jest oczywiste, ze pelnig swoja misj¢ w imieniu Jezusa Zmartwychwstatego.
Jej cel stanowi doprowadzenie owiec do ich pelnego zjednoczenia z najwyz-
szym Pasterzem, do ktorego owce naleza. Z perspektywy katolickiej eklezjo-
logii biblijnej konieczne jest nieustanne uznawanie wyjatkowego znaczenia
Piotra. Sens tej postugi nie wynika z kalkulacji ludzkich. Wynika on z planow
Boga. Na poczatku postugi Piotra znajduje si¢ Jezus Chrystus. Temu Jezusowi
oraz Jego Kosciotowi Piotr oddat cate swoje zycie.

Glowny cel powstania tej publikacji stanowito wskazanie na znaczenie
Piotra w kontekscie poszczegdlnych ksigg Nowego Testamentu. Kazda z nich

I Zob. G. Wenz, Kirche. Perspektiven eformatorischer Ekklesiologie in 6kumenischer Absicht,
Gottingen 2005, s. 177-199.234-249; P. Rabezynski, ,, Fides quaerens dialogum”, s. 165-185;
M.A. Zmudzinski, Papal Titles as a Manifestation of the Primatial Power of the Bishop of
Rome, Horyzonty Polityki 10/31 (2019), s. 45-59.
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tworzy oryginalny kontekst literacki 1 teologiczny. W tych r6znych kontek-
stach Piotr przedstawiany zostal w sposob podobny, ale cz¢sto z nieco od-
miennej perspektywy. W ten sposob probowano przedstawi¢ game kolorow,
tworzacych jego nowotestamentowy portret. Komentarz doktrynalny z natury
rzeczy powinien odwotywac si¢ do wybranych tekstow Nowego Testamentu.
Teksty te zostaly wskazane w tej ksigzce. Istnieje jednak wiele dodatkowych
tresci, pozwalajacych dostrzec w Piotrze pozostate cechy, ktore w perspekty-
wie doktrynalnej nie maja tak wielkiego znaczenia. Sg one jednak wazne dla
kogos$, kto zamierza zebra¢ wszystkie informacje na temat tej waznej postaci
biblijnej. Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze zaproponowana tu synteza informacji
na temat Piotra w Nowym Testamencie okaze si¢ przydatna w ogolnej orien-
tacji w temacie, koniecznej przed podj¢ciem analiz bardziej szczegotowych,
dotyczacych poszczegolnych tradycji literackich i teologicznych oraz poje-
dynczych tekstow, ktore sg ich $wiadectwem. By¢ moze po ksigzke te siegna
teologowie praktyczni, duszpasterze, studiujacy teologi¢ oraz wszyscy, kto-
rych biblijna historia Piotra inspiruje do poszukiwania wtasnej drogi bycia
uczniem Jezusa Chrystusa.
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Sommario

Lo studio intitolato ,,Pietro Apostolo nel Nuovo Testamento” contiene gli
effetti dell’analisi teologico-biblica dedicata alla figura del primo apostolo
nell’ambiente letterario del Nuovo Testamento. Il tema non ¢ nuovo. Nel cor-
so della disscusione scientfica sono state pubblicati numerosi articoli scienti-
fici e numerose monografie dedicate ai diversi aspetti storici e teologici della
funzione svolta da Pietro nella prima comunita cristiana. Lo scopo principale
di questa pubblicazione ¢ dimostrare la ricchezza dello squardo biblico di
Pietro nella realzione a originalita teologico-biblica dei singoli libri nuovote-
stamentari. In questo campo gli studi sono relativamente pochi.

La presentata pubblicazione ha uno schema tipio per gli studi biblici. Ac-
canto all’introduzione e conlusione, elenco delle abbreviazioni e sommario
nella lingua italiana il libro contiene otto capitoli. Il primo ha un carattere
introduttivo e contiene le informazioni fondamentali riguardanti la biografia
di Pietro. I capitoli seguenti contengono I’analisi di tutti testi nuovotestamen-
tari, in cui appare Pietro. Come primi vengono discussi testi di Paolo Apostolo
(Ga, 1 Cor). A causa del contesto storico e teologico della attivita i Paolo di
Taro la sua testimonianza rimane particolamente importante. Inoltre vengono
discussi 1 testi appartenenti alle diverse tradizioni sinottiche. La tradizione
di Marco forma la base della prospettiva sinottica. Essa viene arrichita nel
Vangelo di Matteo e nell’Opera di Luca. Nell’ambiente dei vangeli molti
elementi orginali del quadro teologico di Pietro sono contenuti nei testi del
Vangelo di Giovanni. Due ultimi capitoli sono dedicati alla relazione di Pietro
Apostolo ai scritti nominalmente legati con lui, cio¢ — alla Prima e Seconda
Lettera di Pietro.

Nel corso della pubblicazione viene presentata una sintesi della lettura
scientifica senza entrare nella discussione esegetica dettagliata. Questo non
indica, che lo studio non contiene delle riflessioni scientifiche approfondite.
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Il quadro di Pietro Apostolo viene presentato dai tre prospetttivi principali. La
prima ¢ legata a Cristo. La prospettiva cristologica della vocazione e funzione
di Pietro svolge un ruolo principale nel Nuovo Testamento. La prospettiva
seconda riguara la relazione di Pietro alla prima comunita cristiana. Il tema
non ¢ facile. Inoltre pare impossibile lasciare a parte le domande di tipo con-
fessionale. La terza prospettiva viene formata dallo sviluppo della personalita
di Pietro. Nel contesto nuovotestamentario, nel caso di Pietro forse in modo
particolare gli aspetti teologici si legano strettamente al suo aspetto umano.
Pietro € un particolare esempio dell’uomo che pur essendo una persona mot-
lo vicina a Gesu non perde mai il suo carattere. Pietro presenta molti valori,
ma anche non poche debolezze. Forse per questo lui rimane vicino all’'uomo
di oggi, in particolare al cristiano contemporaneo. La storia biblica di Pietro
nel suo contesto cristologico e ecclesiatico illustra chiaramente, che la fede
¢ una realta dinamica. A volte la persona credente vive un’illusione di essa
basandosi alla propria concezione di Dio e del suo Messia. Pierto passa que-
sta via, a volte faticosa. Per lui la via della fede era legata al processo della
compressione dell’identita di Gesu Cristo.

Si esprime la speranza, che presentata pubblicazione possa servire come
uno strumento utile per lo studio biblico sia delle persone che cercano un
aproffondimento scientifico a proposito di Pietro, sia dell’apostolato biblico,
dell’animazione biblica e pastorale.








