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OCEN A
osi4gni,Tc l<s. ,Jra Mark a Z',nrudzinskiego

rrbiegaj4cego sig o nadanie stoprnia dolltcra habilito,i/anego w dziedzinie nauk teologicznych
\n/ ramach postgpowanie hab i lit acyj ne go u, Radzie Wydzialu Te<l l ogii

l-l niwersytetu S/arnLirisko - Mazurr;lki e go w O I sztynie

Podstaw4 praw'nE ninieiszei c'r;e.n.i jr:st'lJstawa z', drna 74 marca2003 r. o stopniach
nra.ukowych i tytule naukowym (\razr3 s[6rpfliech i tytule w zakresie sztuki (Dr, U. Nr 65,poz.
5915, zpoLn.2:m) oraz Rozporzq"dz:erriLe l\1[irristra]t{auki i Szkolnictwa Wyhszego z dnia I
u'rzesnia 2011r. w sprawie kryteri6u' ocen,y osi4gnigc rcsob] ubiegai4cej sig o nadanie s1.op-
nia doktora tLabilitowanego.

Ks. dr Marek Z'.mudzinski rz'yskal t',rtul za'wodo'wy magistra w 1990 r. na Wydziale
Teologii Katolickiego Uniwersytetu I-ubelsrkiego na podstawie pracy Wiara_ittko pornoc w
sr2'tltotloZumieniu czlov,tieka v,sptilczes'nego. Na tyrn san'Iym Wydziale w 1999 r. obronil roz-
prawg doktorskq pt. Swittdonrofi,sJuntcclii ,or.ymttcjttlnej ,.lctne Pawla II w iwietle jego naucza-
nitr napisan4 pod kiertrnhiem ks, prof, clra h,ab. Mariana, Iluseckiego. Praca zostala wyr6z:nio-
nai ukazala sig dr:ukiem w 2003 r. Od :U000 r. habrilitanLt pracuje na stanowisku adiunkta na
!v' y' clzi ale'I'e o l o g, i i LIn iu'ers)' letu \\/armi fi -s ko L'I a;:urrsk i e go.

I,, trlozprawa habilitacy jna

Ks. Ir4. Zntudzihski prze,Jstarryil drr oceny r:oz.pri'r.i/<p Apologia Koiciolcr kstolickieiqo w
Listach Episk.opatu Pc>lski w latacth ,1945-197(,t (,,Iliblio1.ekil Wydzia\u Teolog,ii Uniwersyrletu
lv'armifisko-ltvlazurskiego w OlszJ'yni,l, nr 79, Ols:ztyn il"0l3, ss. 265). Rozprawa oceniona zo-
s Lal a przez t ze ch recenzento w rvy da.\vrri oz,\/ch,

1. Prr:zentacja treSci rozprawy

Rozprawa sklada siq ze llpiLsu trerici (s. 5-t1i), W'yl{azu skr6t6w (s. 7), Wstgpu (s. 9-16),
pir;ciu rozdz:iiilow (s. 17 -237'.1, 7-trkon'tz.;enia (s. 23 9-24!:;)t, rstreszczenia w jgzyku angielskim (s.
2'13-245) oret'.2 Bibliografii (s,2t17-2t55). '*/rstgp zawierer wszystkie elementy niezbgdne z punk-
tr: widzenia nretodologicznego: ruyjar;nie:ni,: i uzasadn:i,r:.nie tematu, precyzyjne postawienie
prrrblemu, wslkazanie '2r6del, opis mr:tody tradawozej, l,rreszcie strukturg rozprawy. Pierwszy
ro,zdzial (s. 1'7-86) taimuje siE apc,logi4 instytucjonalnego wymiaru KoSciola w Polsce. Itoz-
pettruje obrong prawnego statusu X.oSciolla, w tym krvestig konkordatu, spor)' wokol uchtvale-
nia konstytur:ji i jej tresci, jak teZ tDoro:zurm,ienie nriEdzy KoSciolem a panstwem. Podejmuje
prrrblem autonomii prawnej Kosici ola, z,vvlaszcza,w relarcj ach ze Stolic4 Apostolskq, utak:Ze
zetgadntente clzialah wladzy pat'rstrvorvej :zn:l'erzajr4cycJh do formalnego podporz4dkowania du-
ctrownych jun:ysdy'kcji Srvieckiej. Drugi rozdzial (s. ti7- 12".1) ukazuje obronq KoSciola w llol-
sce przed prribami wyl1czenia gcl:z clrlbaty public:znej. lK.oSciol chce zabrerac glos w waznych
dla spolecze:6Lstwa spriawach i chce b,)zi v!/ v\ryrazaniu *l,rych opinii autonomiczny. Wladze
pzrristwowe usiluj4 go ograniczai: pod jr:cln,rzm idlugim \^/,4glgdem. St4d sprzeciw paristwa
vrobec wystq:powania KoSciola 'w ;pr:zestLzenr prubliczn e:j oraz ogranrczanie aktywnoSci Ko-



Sc:jola poprzer; cenzurg, odmawia.nie zez:vrolen na rCruk i kolportaZwydawnictw koScielnych
orazzakazdzialalnoSci stowarzy'szertr o charaklerze spo,leczno-politycznym. W kolejnymroz'
d:ziale (s. 124-.148) zaprezentowane zostaity wysitlkri Ko$iciola,by przeciwstawic sig restryk-
c\/inym dzialarniom wladz w obsz;arzr: clhrrytatywnej alit'ywnoSci KoSciola. Wladze utrudnialy
c,ry wrgcz uniemo2liwialy funkcjonorvaniie ,,Caritras"' ola,z szpitali i domow opieki prowadzo-
n'yc',h przez instytucje koScielne. Podobne: represje dothn,pl'y kapelanow wiqziennych, szpital-
nych i wojskowych. Obrona Kofciola prireil og,ran,iczenLi;ami jego dzialalnoSci naukowo-
oriwiatowej t,c' tre$i cz'wartego rc>zclz,ialu ris. 149-1188). l3l.r:Scielne szkolnictwo poddawane bylo
nraciskom politycznyrn. Dotkngly one zar,5v/r1o te plac(i'rrrki, ktore posiadaly uprawnienia pah-
s1r;yowe, jak iL szkoly urer,vn4trzk,rSr:ielne. W'sz1'stkie miilly byi pod Scisl4 kontrol4 paristwo-
o"r'ch wladz,l'Swiatowych. Zlikwiclo,'rranct tilkze - mimo Sprzeciwu episkopatu - naukq religii
u, szkole. W ostatnim rozdziale pr:uerlstarryione zostaty :irabiegi KoSciola w obronie wolnoSci w
sltrze dzialan duszpasterskich (s;. 1819-2:3'7) Uwzpllgdnicllr3 w nim zostaly glosy biskupow wy-
ra:2aj4ce sprzeciw wobec dzialahuila.<Iz p,afistwowych clerli4cych do ogranrczetria prawa do
zizromadz,eh religiinych. Mor,va jiest te,z o aprolc,gii wiar''y u'obec szerzenra Swiatopogl4du atei-
stllcznego. Kvrestia obrony rodzi:n.y i wrarfo:!:ci',t,niqzwi,q:zanychzamyka ostatni rozdzialpra-
c'.y , Zakohcze::nie podsumowqie prowad:zone w prixcy d,crciekanta, ptzedstawizr syntetycznre
u'nioski znir:,h wynikai4ce oraz nLakreSla mozliwoSci i potrzebg kontynuowania badan rozpo-
c:zEtych w roz:prawie.

2. Opinia

Rozprawg habilitacyjn4 lcs. dr,a Mtarka Zmudziriskiego oceniam pozytywnie. Uwa?am,
z: spelnia ona wymogi ustau'or,l,e stei,.rriane teg<l rodzalu pracom,

s . Uzasadnienie opinii

3,L Uzasadnienie opinii rv ocl.niel;ieniu do stron'y flormalnej rozprawy
Habilitant podejmuje w roz:prav/i,,: oryg;inalny i'vrar,ny teologicznie i ko$cielnie pro-

blembadawozy. I rormulujegonel jp ierrurr : rgr5lniejako,.al lo logiaKoSciolawPRL"(s.  l2) .Do-
precyzowaniem tak postawionego proble,mu jest'lvska:z:anie podmiotu dzialan apologijnych,
kt(irym jest Ilpiskopat Polski oratz okresilr,:nie prze,dzialu czasowego, ktory zostanie wzigty pod
u\\/agq w baclaniach wraz,zu'zasadnirlniem 'prz!rczlrr w"yi$61nr wskazanych w tytule dat gra-
nicznych. Habilitant stusznie zaurnrai.,il",2c: ltczne elemernty tej problematyki opracowane zosta-
hr przez historykow. []rak jednak ba'Jaii rrrad tym ,,-agadnieniem od strony teologicznoeklezjo-
loglicznej. Godne podl.lre$lenia i pc>z:y\t\\'nego ocernienia jest wejScie habilitanta w nieczEsto
dzriS uprawiany obszar badan teollogicznofundamentalnych, mianowicie apologig chrzeScijan-
stf'vva i KoScirr,la. l-rafnie uzasadnia potrzebq: takich badlr:ui, pokazui4c, jak wpisuiQ siq one w
teologiczn4 tradycjg, er jednoczesnie pr:ze:kc'nuj4co piszrrt o ci4glej ich aktualnoSci.

Poprawnie opisanazostal,ametoda, ktor4 l-rabilita'nt zastosowal w trakcie prowadzo-
n),ch badan (r;. 1 3n). Z',lohona mr:toda baclafi dopai;owana zostala we wlaSciw'y spos6b do za-
deu6, kt6re stawia sobir: rozprawil. .A s4 to zitdania interr:lyscyplinarne. Podsta\\'owe wchodzi w
zal<res docielk.an teologicznych, ale n.er roZn'ych etilrpacl'r prowadzonych analiz,pojawiaj4 sig
krvestie histo:ryczne, v/ylnagajqc;e l{rkorzystania rnetocl./ historyczno-teologicznej.

Z nale:Zyt4 starannoSc i4 o l<::esilon a zosterla ii zeb:ritna literatu ra firodlowa. Skla dujq siE na
ni4 listy pasterskie i komunikatl' E,piskotrlatu Polski oritz listy pasterskie prymasow Polski z
Iaf" 1945-1970. Lekturil pracy' poka.zuj e, i'.e habilitant bard:ro dobrze zorientowany jest w ich
treSci. Stawiilne tezy dokumentuje w' prziypisach odwolaniem sig do Zrodel iuzasadnia dobrze
dobranymi cl,tatami.

Habilitantprzedstawia te:iir. ce| rozprawy. Jest nimr -- jak pisze we Wstgpie -,,odpo-



wiedz na pytanie: w jaki sposob KoS,ciol w Polsce przellrwal. tak trudne czasy i mimo drama-

tycznego polc'zeniareahzowal skutlec:znio s'woj4 misjg?" (s;. 13). Kiedy weZmie sig pod uwagq
tytrrrl rozpra\\/:y, jej problem oraz opisr metoily', pojawiajril sig w4tpliwoSci, czy trafne jest takie
slormulovranie celu rozpraw),. T'r'e$cirlwo r<>znija sig ono z postawionym we: Wstgpie pro-
blemem rozprawy i wychodzi potztLnakre,Slone w nim rr:rmy badawcze. Na podstawie tytulu
rc)rzrprawy.' opisu problemu i metrrdy l:.r'zr>Lta by porviedziec,2e habilitant poddaje anahzie listy
Episkopatu Polskr zlat 1945-19'70,, b), ," sposob usystematyzowany odtworzyc prowadzon4
prz,vz polskich biskupdw obronE KoSiciola p,od<lanego lrze:zwladze paristwo'we dzialaniom
dr:strukcyjnyrn. O ile trlomigdzy Wtulern l'ozpraw)', jej problemem i metod4 zachodzi Scisly
z;wrEzek tresciowy, o tyle zawafrry we V/stq'pie opis celu z tej spojnoSci sig wylamuje.

Struktura rozprawy jest jasna. Tyr;uly rozd:zial.<ivv dobrze okreSlaj q, zakres problematy-
ki, ktora badana jest w'ich ramar;h, Punkrty ipc,dpunktlr lrodporz4dkowane sql rnerytorycznie
problemotn nakreSlon'yrm w tytutsc:hrozclzialow. \ilqtpli'woSi rodzi sig w jednym tylko przy-
p,arlku. W'ydzuje siE, ze punkt.J ur rozdzia.le III - dotycz,ilcy duszpasterstwa spregjalistycznego -

pcrwinien znale2c siE r,v rozdzial,l \/, l,:t6rv poSwiEcony irlst pastoralnej aktyumo$ci KoSciola.
Ro,'zdziil,lll koncentruje siq rra rnir;ji char:ytaty'wno-opir:lcuriczej KoSciola. Posluga kapelanow
u,i,?ziennych, szpitalnych i u',rjskowych rozurniana jest <loSi powszechnie jako dzialalnoSi
dLrszpastersker, mimo i:e mohe mieri czasonl charakter clharytatywno-opiekuriczy. Zresztq sam
habilitant okreSlil w ty'tule punktu tg poslugg jako dusz:lrasterstwo. Dziwne u,igc, ze umieScil
terr punkt w nczdz,iale, w ktorynL ziljmowal siq misj4 c;harl,tatywno-opiekuncz4 Ko$ciola, a nie
u"f ym, kt<l ry przed sta'',r'ri a .i e go dziz*arnttr,Juszp ostcrsk i e .

Rc,zprawa ks. Marka Zmudzinrshiego mie$ci siq: rv obszarze badari interdyscyplinar-
h),,0h. Zaurtera.bardzo wiele tre$ci hirstoryc2nych. Skuprier siE na opisie polskiej rzeczywistoSci
zkft 1945-19t75. S4 te:z fragnr,enly, ktore w'chorjzep w za.kre,s nauk prawnych. Chodzi glownie o
aaa,lizq i interpretacjq akt6r,l' ' llravvn)/ch u'vda"u'an'1,,ch przer.:,paristwo czy KoSciol. Historyczne
i prawnic2re aspekty rozpraw)/ teolog; nielhistorvk i nietrlrilu'nik jest w stanie ocenii jedynie pod
wzglgden:r sprijno$ci prowadz:onego v,ryu,odu orair dcltrarru literatury przedmiotu, a wiEc racz.ej
ocl strony forrrralnej niZ merytorycznej. Etadajqc lv tyr:nL arspekcie historycz,ne I prawnicze
fi'agmenty' ro':zprawy, rnozna stw'ierd',zic,:ie wypolviedzri habilitanta cechujQ sig precyzja,, a wy-
jirSnianie ;zaistnialych zdarzeit rercj,JnalrrE poprawnoSciq.. Prace historyczne I prawnicze wyko-
r:zystane vv oplisie oraz. interpretacjiwyda;rzeti i dokume:nt6w dujqpodstawg, by s4dzic,izha-
b i I itant zachow al w swych badani trch r ;ze:tel no sc nauko'Rr4.

Wymienione wczeSniej z;astnze2.,emat nie u'plyu'i:rj4 w istotny sposob na jakoSc rozpra-
r.v1'. Trzeba stwierdzic,2e jej str,ona lformalna z:aslugu;ie na. pozytywnq ocenQ. Pokazuj e dojrza-
l<r sc metorlologic zny habil itanta,

3.2L.Uzasadnienie opinii rv ocl.nier;ieniu do stron'y tr:esciowej rozprawy
Rcrzpartruj4c treSi rozpra'w)'z'purnktu widzenia trl<lstawionego problemu,nale?y zauwa-

Ly'r::,2e habilitant w trakcie pt'ouraclzonego \N rozprawirl 's{/wodu bardzo konsekwentnie dqiry
dcr rozwiqzania postawionego we \Wstgpie zasadniiczeg;,0 problemu, wyjaSniaj4c w poszcze-
girlnych punl<tach i ro:zdzialach zalgadnienri: szczegol<lwe SciSle zwrpzane problemem rozpra-
sry'. Dopr<>wadza go to ostatecznie do z.,atvartej w ZakcnScz:eniu konkluzj i, Le,,Cel pracy osi4-
gnigto" [.,.], poniewa;z ,,dokonano s'ynte'lyc,znej prezertLtrc.ji apolo gii, zawartej w listach Epi-
sl<opatu Polslli, w kt6rej KoSciol kat,clir;ki tlronil swychL praw i mozliwoSci spelniania powie-
r:tcrnych prze't?- Chrystusa i spoleczrnoSi u'ierz4cyc,lh zaclirn''' (s.242). Ta konstatacja wydaje sig
ur pelni ulrasia.dniona.

Potwierdzenietn jej slusznoSci sQ prowadzone \r,r rclzprawre szczegolowe badania, w
ktcirych habilitant stoprniowo odtwar'za pror,vadzorr4 prjz;ez polski episkopat apologig KoSciola
uz l)olsce'w lettach 1945-1915. Stosui4c k.onsekwentnie prz,yjEtqna wstgpie metodg badan, ha-
bilitant na porCstawie opracowafL histor;rc,znych i prau'n,icz.ychopisuj e dzialamawladzy pan-



sturowej i wy<lawane przeznrE akt''y pt:awne, a nastgpnie analizuje zawartE w wypowiedziach
biskupow ich obronn4 reakcjq: na zaistniale fakty. Przr:,clsitawione przezhabilitanta posuniEcia
pirristwa nnierzai4ce do ogranic:zenier prawa i moz:liwosc:i pracy ewangehzacyjnej obejmowa-
ly' rohne d'"zieclziny Zycra KoScio'la. Do pc'dstau'owych snetle:2a\,abez w4tpienia autonomia du-
clrownych, zv,rlaszcza'biskupciw, w'podejmowaniu decl':zjijurysdykcyjnych oraz nauczaniu.
St4d habilitant slusznie poSwiEcjLl tennu z;tgadnieniu w'iel.e uwagi. Pokazuje strategitT apologij-
nrtr episkopatu, aw szczeg6lnoSci prry'masa S. Wyszynsl*li.ego. Polegal.a ona najogolniej na pro-
biach zachowernia.jak nrajszerszef\o otrszaru niei,,ale:2noSir:iL przyjednoczesnym unikaniu wcho-
d:zenia zwladz,ami pahstwowymi rv lconfrontacj Q, aroz.lJry'wala sig przede wszystkim w dys-
k'*sjach nzrd aktami prawnymi, k"t6re rn<lglyby:zapeunici K.oSciolowi od strony formalnej choi
rrLinimum nie:zawisloSci. Takie stanowirsl,:o nie prz..ez r,v'siilystkich bylo akceptowane. Ujawnilo
sir; to w wyj4tkowo wyrazisty, strros6b w rlzialaniar;h, ktr5re doprowadzity do podpisania Poro-
zumienia,n 11950 r. Flabilitant bard.zc> rz'.el,elnie i olbiekt'""wrrie opisuje procesy i opinie, kt6re
tcnvarzyszyty temu wy'darzeniu: z-lednej strony sceptl,rr;y'zm wielu biskupow i Stolicy Apo-
sl.olskiej uznajqcej Porozumit:nie za niep'c24da:ne ustgF,sl.wo wobec komunistycznego rzqdu, a
z drugiej takt'yka pryrrrasa 1['','szy,riskie51c,, ktory u'idzia]f w tym dokumencie szansg na unik-
niq:cie wynisz,czenia Ko6ciola, a nerwet narodu, cc) mo,g;loby siE zdarzyc w przypadku zao-
strzenia sporu migdzy episkopaten) er v."e(lsrn.I-lalbilitant, clokumentuj4c przedstawiane kwe-
s1.ie cytatami zwypowiedzi biskup6rv, otrrazuje w sposr5b bardzo realistyczny roilnice pogl4-
dirw, wskazuj Ee napr2.yazyny p,rdi E<:iaprzezpryn'nasa dec;yzji o pojSciu z wladzami na kom-
promis. Jak bardzo pr:lmas byl Swiacl,rrn potrzeblr .vqy'zrrac,zenra granic kompromisu, pokazuje
memoriat Non pos'sumtus z lc)53 r.,, kt6ry doprclwitrdzil clo aresztowania prymasa Wyszynskie-
go. Habilitanl. zauwazit,2e lo truclne cller ](oSciola wl,diz.rzenie doprowadzrlo do zalamania siq
postawy obronnej episkopatu. Odradza siq ona wlaScir,ve clopiero po uwolnieniu prymasa S.
V/ ' \ ,sz), 's l . iegcl  w 195(i  r

W kolejnych rozdzialach rozprawy habilitant, l.rrlns;ekwentnie stosuj Ec przyjgt4 metodg
ba,-Lan, prz:edsrtawia relrresyjne dzialaria'w.ladz; pahsturr:lrq'ch wobec KoSciola w r6zny'ch ob-
s:zarach Zycta koscielnego i pod<laj e antrJtzir3 obronn4 reakcjq biskup6w zawart4 w listach kie-
ro\Nanych do wiernych i wladz polilrcz:nyclh. F'rorvadlli t.o do zrekonstruowania w poszcze-
golnych rozd:zialach ellementtiw prorvaclzonej tr)rztzbisl<up6w apologii KoSciola. \[/ Zakori-
c:zeniu rozrprawy w spos6b sy'ntetyczrry h.abilitant zbrera rn' caloSi czQscr skladowe tej apolo-
g i i .

Rozprawa w wielu fiagnrenterch j,::st powtr:lrzeniem. zbadanych juz przez historykow
ur,ydarzefl z powo.jenn'ych dziejow Polslki, zwlaszezal(,tSciola w Polsce. W tym wymiarze
rot.prawa nie wnosi za.dnych trefci orygirralnych. l'aki,c:h z:reszt4zadan sobie nie stawia; nie
ch,re byi 1lrac4 history cznE, ktora odkrywa nowe dokulnertty, wzbogacajqce historl,cznq wie-
dzq o Polsrce powojennej. Nowo(c't4roirp,ra\ y jesr[ stw,crrzenie caloSciowej, uporz4dkowanej
apr:rlogii K.oSciola zawartej w w:/p()vrierJiriach bisl..rupir,v,r polski ch z lat 1 945-IgT0.llabilitant
pcr,cldaje listy szczeg6lowej analizirz, wy'dobywaznich trelici apologijne i porz4dkuje tema-
tyctznre zgodrrie z podr;tawowymi <Iziedz:inami sporu,.jrrki toczyl sig nrigd'q pahstwem a Ko-
Sr:iolem w powojenne.j Polscer.

Wizn'ym osi4gniqcienr rozpraw'y jest tratne wsiliazanie tych sfer zycia KoSciola,na
ktirrych koncentrowala siE apologia JKoSciola prorvad:.ona przez episkopat. Pokrywaly sig one
c:zasem z,rbronq uprawniennale:?;:ryr:h nie l.1'lko K.oSciolo'ivi, ale kazdemu obywatelowi pan-
s1.\A'a, jak na p,rzyklad 'wolnclSi slforva oz;y nieskrqpowa,rry' i nieocenzurowany dostgp do wie-
dz\'. W wiLqkszoSci by'hy to jednark problemy spec\,ficznie koScielne, kt6re nie zostaly wyeks-
ponowang w oProcowaniach historyli,5rv ezy pra\\'nikrir,v. l:{abilitant wydobyl je w swym
opracowaniu na podstawie analiz,y tresci biskupich w.y1:lovviedzi.

Pr:rytctczony wyzej pr:zyhlad obr:ony jurl'sdykc,1,jnej wolnoSci KoSciola pokrval, zeha-
bilitant pr:zedstawil apologig nie tylkc, od strony merytr.tryoznej, ale umiejgtnie scharaktery-



zowal strategig prz,yjgl4przezbiskup(rur, azwlaszczaprz,ezprymasa S. Wyszynskiego. Przed-

stawienie apologii w innych obs:zar:ach'pokazalo,:Zetar sitrategia sig zmieniala w zalehnoSci od
u'w arunko wah spoleczno-polityc zny ch.

Lektura rozpraw)' ks. M. Zrnudz:iriskieg;o p)ozwrala dostrzec jej walory, ale takLe pewne
nie,doci4grrigc,ia. Rodzi sig na pr:zylklad pytanie, c?"y nrenaleLalo wigcej miejsca podwiEcii
Boskiemu wymiarowi KoSciola, b;y teollogicznie uzasacl.ni<1 potrzebg istnienia jego instytucjo-
nalnych struktur oraz ich obrony' jerko koniecznycln do r,vypelniania przez KoSciol jego misji
e'wangeliz,acyjnej. Nieco szersza. re:fleksja nad tymt z,aqSadnieniami nadalaby rozprawie szersze
tec,logicznLe podloze. Jest to tym bardziej uzasadnione,:ze'wiele wypowiedzi biskupow odwo-
Itrf e sig do argSumentacji teologicnrcj. Potwierdz,eniem l.ego moZebyc zaprezentowana w pra-
c'y dyskusia nad listenr biskupow polsk:ich do episkopatu )rliemiec. UlegajEc narzuconej przez
6vvczesnq propagandg wyl4cz,nie politycznej interpretacji rtego listu, habilitant nie doSi wy-
ra/'nie poilkre$lil, ze list pisarry byi w d,uc,hu glgb<lko r:hrrzeScijanskim t z Iakrego ducha wyra-
staly slowa o wybaczeniu i proSlba o prrilebaczenie. Hirstoryeznre i politycznie staj4 sig one nie-
z):ctzLrmrale i nieuzasaclnione. Flabilitant przy'tacza krotk:o poZniejszy teologrczny k<lmentarz
bisrkupow do listu (s. 100), zabraklo nal.omiast wyeksponowaniazawartego w sanl)'m liScie
c hr:zeScij anskiego uzasadnienia p,estu prcjednarLia.

4. Og<ilna ocena rozpra\\ry

Podstaw4 do pozy.tyw'nej oceny rt-\zprawy.jest jej u,arstwa teolo gicznoapologetyczna.
Ftarbilitant dziqki wnikliwej anahzie listow F)piskopatu Pollski zbudowal caloSciowe ujgcie
zalartej rv nich apologii KoScic,la, 

'l'o 
osii4gniqc,ie uzna ( rnleLy za najbardziej fundamentalne,

Ponadto podl,:reslic nale?y rzetelnoS<i i ,olliektywi:lm hra.b,ilitanta w przedstawianiu roLnych
s':ra.nowisk w'lrardz',o zloz,on)'c:h i kontr<lu'ers'yjny'c,h kl,r,'r,::s;tiach Wy'sol..ie walor:y menytoryczne
i lirrmalne rotzpra\,vy pozwalajq rstwierdzi,6, i-e spe'tnia ona wymogi stawiane rozprawom habi-
l i tacyjnynr.

I[. Dorobek naukowy po uzysl<aniu r{oktoratu

Oprocz roz,praivy, ktilra rstanowii llodsta.wQ przc\t'orJu habilitacyjnego, ks. M. Z,mudzift-
sl<i opublikowal jedn4 ksi4Zkg autors;k4. Nalezy d,oda<i, ire.jest to jego praca doktorska. Ponad-
to byl wsp6lr,odaktorem dwu prerc zbiororn,ych. autorern 2rl artykulow naukowych, .3 hasel en-
cy'.kloped),cznych,2 re:cenzji orarz.l t.e:krstriw popullarno-na,ukowych. SpoSrod 24 artykul6w na-
ukowych trzy' sq prawie doshrrvny:miL fragmentami ksiq:Zki doktorskiei. Wykaz.anie tych tek-
stirw wSri,d artykul6w zahczai4cych siq: r-lo clorobl<u ori'Li. brak informacj i, ze teksty te s4 po-
durojnie publikowane uznac nttIe?,y z:itnit:zachowanie ,Cclbrych obyczaj6w w nauce, Ostatecz-
nie wigc licztrg artykulow skladil.jqcl,ch s ig na ,Corobek porllegajQcy ocenie nalely zmniej szyc
dc> 21 . Prarwie wszystkie tekstl, habilitanl.a prlblikowarre s€[ w jego macierzystych oSrodkach
neuttkowyc:h: albo w Elbl4gu, alb,o'w Olsi:tynie, Sz;koder. ze: nie probowal WSi poza swoje
Snodowisko - w obieg og6lnoprolslli i nritidz'',rnaro,Jow1r,

NeljwiEcej oprercowan s'kupia siq: na problemat'y'ce papiestwa. Habilitant kontynuowal
bzr,Cania, k.tr5rr: rozpoc2.El, prz,',ylgotowujqrc roz,prawrp dokrlorrsk4. PozaK\zpraw4 doktorsk4 i tek-
sta.mi z nt,?i pochodz4cyrni nt- s2.cv',e,gyilni1 uwagg :inslug,uje artykul Martyrologicznlt charakter
pr;v'matu lli,skupa Rzyrnu w iwie{le publiAncji lt(. I,Lusec:Jtciego. Habilitant wskazuje na teolo-
grezne podsta.wy z,nac',zenia S''wiarde:ctr,va. rv poslud:le bj,slkupa Rzymu. Ponadto przekonuj4co
uz;asadnia,ze zawsze, azwla:;z:cza wsp<ilczerinle,.jego alutorytet opiera siE na clawaniu Swia-
der3fyya.

Im5,ry1 nurtem badawczlyffi, w kti'ry wszedl hatriLlitr,rnt, to problematykaBoaego Obja-
uzienia. Opublikor,val <:ztery t,skst)' nil ten temat. Najbarilziej oryginalnym znichjest artykul



W'y,iqtkowlt charakter OQiawienia chrze:ic'ijttriskie,go w' l:,ontek^(cie pluralizmu religij'nego. Ta
wyj4tkowoS6 Objawienia prow'adz;i c,starte,cznie do przeli,onania o szczeg6lnym znaczenru
clrrzeScijarfistrva dla zbawienia c:zlowieka i Swiata, Cetuly jest zawarty w artykule fragment
rct'z',waaahdot'.yczqoy judatzmu i.iego relacji <1o chrzesr;iianstwa i innych religii w perspekty-
u'ie zbaw eze1\o znaczenia roi,ny,ch re,lig;ii Szkod a,, 2e habilitant nie podj al tego zagadntenia w
k,rlfeinych publikacjach, rozpatrujzpc :zw.taszcza poglqdy ,arsp6lczesnego judaizmu w tej kwe-
s1i i  .

W dorobku habilitanta wsk.azai ntoana teksty', kt,Srych wspolnym mianownikiem jest

c;zlowiek. Zajmuj4 siq one w<llnoScier czh:rrvi,eka w r6z;ny'ch obszarachZycra, wiar4 i doSwiad-
c:zeniem r,:ligijnym,Zltciem rod:zirlm\/m t nal2ehsl<im. I,'noblematyka klasycznie teologrczno-
firndamentalna podjgta zosta)a vr art,/ktrlitch o mozliw'oSci wiary i do$wiadczema religijnego
r,r, ,lzisiejszej Swieckie.j rzeczywjLstoSci. V/arto$ciowa ocl strony naukowej rzetelnoSci jest cha-
rirkterystyka mentalnoSci wspirlczesneg;o czlowie[(a za\varta w tych artykulach. Habilitant po-
ka:zuje prz'.ycz:yny procesu sekrilaryzzsji, iak tez kiierunhiijego rozwoju. Trafnie wskazuje te
elermenty .zsel<ularyzo''wanej kuLltury, kt<lre stanou,i4 najvrtiqksze zagrohenie dla wiary.7, dru-
giej stron;r odislania braki w c;zyist(:' Swiec:kich probach iinterpretacji czlowieka i Swiata. Po-
zvvalqq one czlowiekowi my,SlQ,oemu po ;swiecku odkr1,<i na nowo rzeczywistoSi transcen-
derrrtn4 nadajsfc4 sens j"go egzl/stenc ji. Habilitant zast,anawia sig teZ nad tym, jaka powinna
b),ci teologiia i orgdzie KoSciola'$y'€; vrspo'lcze:sn)'n1 zsekula.ryzowanym Swiecie.

RirznorodnoSi tematyki pc,dejmowarrej w artyk.urlach przez habilitantamohe Swiadczy6
o tyrn, 2e poszukiwal $ciezki batla'wc;ze.j, ktora moglabl/ ztLowocowai jakimS obszerniejszym
dzielem. O odnalezieniu takiegc, obszaru baclari Srviadc:zy(i mog4 dwa artykuly, kt6re zapo-
vriadaj4 problem podjqty p(rzniej !v l'ozpr:awie przedsta'wionej do oceny w przewodzie habili-
tacyjnym. S4 to dwa tr:ksty'. l'crratlySymut aTtologii jake, i'wiadectwct wiary oraz, Troska KoScio-
|uosakt.uln1,churak|t',rn1alz,:?listu,,t-'t,,4)',gtli.:it.,t'li]'lisJir

Li,:z:bia, opublikorvanl'ch przez habililarrta artyl<r.rllow nie jest zbyt wielka. Mozna j4

ir:dnak uz,na( za wysterczaj4c:,4, zvtlaszcza, i.e:.: s4 vnS16rl niclh teksty oryginalne bgd4ce waznym
vrl:ladem w badania te:ologic:znc,lunclame:ntalne. l'tralei.q d<> nich artykuly o papiestwie, Obja-
vrieniu Bozym czy mctlliwoSci ''wiar;/ r,v :z:sel.lularvzorvarrym Swiecie. W opublikowanych arty-
kulach habilitant wykitzal siq clc,bryrn warszLalene naukow'ym. Poprawnie formulowal problem
i konseku'entnie zmierzaL do jeg;o rozwrivanLia, Podchod"zi:t znale?ytym obiektywizmem i kry-
tlt<:yzmem do prez,ent<>wanych poiqlqrddu'rilznyrl't 4g{ol'<lv,', proponuj qc teZ wlasne proby in-
terpretacj i podej ntowan)'ch kvrestii.

T,auwitZyc wreszcie trzel>a urniejctrroSc pclpulan:,yzowania SciSle naukowych zagadnien.
W'ykazal sig ni4 habilitant w kil.ku pr"rblihacjach popullarno-naukolvych oraz wyglaszanych
vryftfu6uch i odczytach.

I U[. Dzialaln,osd dydakty czna i naukolvo-organ:izac1,;f rna

ZaiEda dy'daktyc.zne hab,il:ita:nt prowadzi o,d 191)q r. Najpierw w Misyjnym Semina-
ri,uLm Duchownym KsiEzy Werbistci\v \// PieniEznie (19!)9-'2002), Pomezariskim lnstytucie
T'eologii rv Elbl4gu (1999-2004',1 orazW'.1rIcvy1n Sieminarium Duchownym w Iilbl4gu (1999-).
a od 2000 jako adiunkt na Wyd:rierle'fe;olsg{i IJniwerrsl,l.etu Warmirisko-Mazurskiego w Olsz-
t'itrie. W tym czasie b'yl promotorr::rn drryu licencjert6w i'17 magisteri6w.Byl teZ opiekunem
st.Lrdent6\ / na studiach niestacjo.narnych rv 2008 r, Jeg;rl za1qcia arcszq sig uznaniem studen-
trirru. W 2007 r. oIr:zy,mal Dyplorn.Rerdy \M)'clzialowej Sermorz4du Studenckiego dla Najlep-
szego Nauczlrciela Ak.ademickieg<l rMydizialu 'l'eologii 

IJWM. W tym samym roku otrzymal
nagrodg Riektora IJWM.

Wystq:powal z referatami na piEciu konfer,oncjaolh naukowy ch oraz szesciok rotme z
popularnc, -noukowymi o dczy'tarni.



Jest czlonkiem Stowarzy:szenLa leologirw lFundiunentalnych w Polsce oraz czlonkiem
Komitetu Red.akcyj nego Studi(iw Iiltrtr qr;kich.

Wr;p6lredagowal dwie prac)e :rbjior:owe Wy' jeste,icie naszym listem. Urzqd i charyzmat
biiskupa, E)lblag 2003 (ss. 1 60) orat, P,,zryJm.iiciet jct w [)anu (Rz 16,2) Kobieta w zyciu Koicto-
la, Elbl4g 2004 (ss. 2 1 3),

Byl czlonkiem Wydzialfow{ k.onrisii Ocemiajrlc,ej {'2010-2012,), a obecnie nalezy do
V/ydzialo.wej Komisji ds. Ks;rtalcenia (,2012-). Pracovrail t<:2w Kurii Diecezjalnej Elbl4skiej
nra stanowisku dyrektora Wyclz:ialu lrlauki Katolicl<ie.j ( 1999-2001).

I'[/. Wniors€k koricow'v

Strnierdzam,2e: rozpr&wa habilit.acyjna i pozosterly dorobek naukowy ks. dra Marka
lnudzihskiego zaslug;uj Ena po:rytyuni+ ocenq. t)orotrek rraukowy, a zwlaszcz.a rozprawa ha-
bilitacyjnzr, stanowiq znacz4cy vrklacl w badania tr:olo,gicznofundamentalne. Maj4c na uwaclze
u'alory merytoryczne i formalne roztr)relwy habilit.trcyjnes orazpozostalych publikacji nauko-
rrrych, a takae doSwiadLczenie dydaktyc zne i dzialarlno$r0 ,org&ntzacyjn1, vwalam, ze ks. dr \zla-
rek. Zmud:zins;ki spelnia ustavrov/e wynlogi sta'w'iane kilnLd'ydatom do stopnia naukowego dok-
tora habilitou,anego (l-Jstawa'z dnira 14t rnarca 200:\ r. o stopniach naukowych i tytule :naukow./m
orez o stopniach i tytule w zakresie sztrrkJ zr. poLn, zlrt. ctratz.I{ozporz4dzeme Ministra Nauki i
Szkolnictrr'ra'ily'yzszego z dniit l w'rzrlSrrLia 20l l r.). Wr:LioskuiE zatem o dopuszczenie go do
dallszych etapow przervodu habilitac'yjne go.
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