SPRAWOZDANIE Z BADANIA ANKIETOWEGO
»~JAKOSC REALIZACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH”
NA WYDZIALE NAUKI O ZYWNOSCI (semestr zimowy 2019/2020)

Na podstawie Zarzadzenia Nr 50/2017 Rektora Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w
Olsztynie z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie okreslenia obszarow procesu dydaktycznego
objetych badaniami ankietowanymi, wzorow kwestionariuszy ankiet oraz procedur
przeprowadzania badan ankietowych, przeprowadzono w terminie: od 07.01.2020 r.
do 23.02.2020 r. badania ankietowe pt.: ,,Jako$¢ realizacji zaje¢ dydaktycznych” na Wydziale
Nauki o Zywnosci, obejmujace wszystkie prowadzone kierunki studiéw oraz ich formy
i poziomy. Studenci Wydziatlu oceniali jako$¢ zaje¢ dydaktycznych w semestrze zimowym roku
akademickiego 2019/2020. W dniu 6 marca 2020 roku Wydziat Nauki o Zywnosci otrzymat
Raport Ogdlny wraz ze szczegétowymi statystykami dotyczacymi frekwencji respondentow w
procesie oceny jako$ci ksztalcenia. Wyniki ankiet zostaly opublikowane na kontach

respondentéw oraz ocenionych nauczycieli w systemie USOSweb.

Poszczegolne elementy badania ankietowego
Analizowano wyniki badania ankietowego, ktore uzyskano na podstawie danych
wygenerowanych z systemu USOS, i1 ktore byly zapisane elektronicznie w formacie PDF.
Wsrod studentéw Wydziatu liczba uprawnionych do wypelnienia przynajmniej jednej ankiety
wynosita 1706 oséb. Z grupy badanych 399 osob (23,4%) wypehilo przynajmniej jedna
ankiete. Liczba dostepnych ankiet wynosita 17349, z czego 2023 wypeliono ankiety, co
stanowito 11,7% wszystkich ankiet. Liczba nauczycieli akademickich prowadzacych ocenione
zaje¢cia wynosita 107, natomiast liczba ocenionych zajec¢ to 333, a liczba komentarzy 290.
Oceng objeto nastepujace kierunki (w tym forma i poziom) oraz rodzaje studiow:
1. Technologia zywnosci i zywienie czlowieka:
¢ Studia stacjonarne I°
¢ Studia stacjonarne I1°
e Studia niestacjonarne I°
e Studia niestacjonarne II°
2. Towaroznawstwo
e Studia stacjonarne I°

e Studia stacjonarne II°



3. Inzynieria przetworstwa zywnosci
e Studia stacjonarne I°
4. Gastronomia - sztuka kulinarna

e Studia stacjonarne I°

Stosujac obowigzujace w ankiecie skale ocen oraz zasady klasyfikacji dla skali o zakresie
punktowym 1-5 przyjeto, ze jako$¢ realizowanego przedmiotu moze by¢ uznana za:
e w pelni zadowalajaca (ocena 5)- jesli sSrednia ocena przekracza wartosc¢ 4,5;
¢ dobra (ocena 4)- jesli srednia ocena przekracza warto$¢ 3,5 i nie przekracza wartosci
4.5;
o dostateczna (ocena 3)- jesli srednia ocena przekracza wartos¢ 2,5 i1 nie przekracza
wartosci 3,5;

e negatywng (ocena 2)- jesli Srednia ocena jest nizsza lub rowna wartosci 2,5.

Analiza jakoS$ci realizowanych zaje¢ na podstawie uzyskanych wynikow

Srednie oceny obliczone w przypadku poszczegdlnych kierunkéw studiow (facznie z ich
forma 1 poziomem ksztalcenia) mieScity si¢ w zakresie od 4,41 do 4,84
pkt. (Wyk. 1), natomiast $rednia dla catosci Wydziatu wynosila 4,64 pkt. Stwierdzono, ze
jakos$¢ zaje¢ na wszystkich kierunkach studiow zrealizowanych przez pracownikow Wydzialu
Nauki o Zywnoéci byt w peni zadowalajacy - zgodnie z przyjeta skalg ocen. Studenci kierunku
Towaroznawstwo ocenili najwyzej jakos¢ zrealizowanych zaje¢, na co wskazuja uzyskane dane
liczbowe na poziomie 4,84 pkt. Najnizej ocenianym przez studentow kierunkiem w semestrze
201972 okazat si¢ kierunek InZynieria przetworstwa Zywnosci

z wartoscig 4,41 co nalezy uzna¢ za ocen¢ dobrg.

Wykres 1.
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Na wykresie 2. przedstawiono $rednie oceny przedmiotow z podziatem tylko na forme
studiow. Z uzyskanych danych wynika, ze zajecia ogdétem na studiach stacjonarnych
1 niestacjonarnych zostaly ocenione przez studentdw bardzo wysoko (jakos¢ w pehi
zadowalajaca), o czym S$wiadczyly przyznane wartoSci punktowe przedstawiajace si¢
odpowiednio na poziomie: 4,64 i 4,69.

Wykres 2.
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Analizy wynikéw badan dotyczace jakosci zrealizowanych zaje¢ dydaktycznych z
uwzglednieniem formy (niestacjonarne i stacjonarne) oraz poziomu (I i II°) na czterech
kierunkach studiéw zobrazowano na wykresie 3. Pomimo uzyskanej nizszej $redniej oceny
(4,57 pkt.) w przypadku zaje¢ prowadzonych na studiach stacjonarnych I° oraz 4,79 pkt na

studiach niestacjonarnych I°ich jakos$¢ ksztaltowata si¢ nadal na poziomie zadawalajacym.



Najwyzej oceniono zaj¢cia na studiach niestacjonarnych II° o czym $wiadczyt otrzymany
rezultat na poziomie 4,89. Studenci na poziomie dobrym ocenili réwniez studia niestacjonarne

II°. Rezultat tych wynikow wynosit 4,47 1 jest to wynik zblizony do w petni zadowalajacego.
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Ocena zajeé
Srednie wyniki ocen w zaleznosci od typu zajeé dydaktycznych wahaty si¢ w granicach
od 4,60 dla formy ¢wiczen do 4,84 pkt. w przypadku seminarium dyplomowego (wyk. 4).
W zwiazku z tymi danymi jako$¢ zaje¢ dydaktycznych (¢wiczen, wyktadow, pracy
dyplomowej 1 seminarium dyplomowego) zrealizowanych na czterech kierunkach, formach i

poziomach studiéw Wydziatu Nauki o Zywnosci mozna uznaé¢ za w pei zadowalajaca.

Wykres 4.



4,84

4,85
4,8

4,75
4,68

4,7 /

4,65
4,6
4,55

4,5

4,45
Wyktady Cwiczenia Praca dyplomowa- Seminarium
inz. dyplomowe-mgr/inz.

Ocena nauczycieli

Wyniki uzyskane z oceny nauczycieli prowadzacych zajecia (wyklady, Ewiczenia
audytoryjne, laboratoryjne, praktyczne, komputerowe, projektowe, seminaria dyplomowe) nie
budza wickszych zastrzezen. Szczegdtowa ich analiza z podzialem na poszczegdlne grupy
pracownikow (wykres 5) wykazala, ze uzyskane wysokie warto$ci ocen miescily sie w
przedziale od 4,46 wsrod doktorantow do 4,73 pkt. w grupie pracownikow niesamodzielnych
(adiunkt/asystent/starszy wykladowca) i moga by¢é uznane za w pelni zadowalajace.

Prowadzone zajecia przez pracownikow samodzielnych zostaty ocenione na poziomie 4,57.

Wykres 5.
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Pracownik samodzielny Adiunkt/Asystent/Starszy Doktorant
wyktadowca

Ponizej przedstawiono tylko wybrane komentarze studentéw dotyczace prowadzonych
zaje¢ przez nauczycieli w ocenianym semestrze. Studenci zamiescili 290 komentarzy pod
wypetnionymi ankietami. Przewazaly komentarze pozytywne, w ktorych studenci zwracali
uwage na ciekawg formul¢ zajec,a takze zaangazowanie, kompetencje i1 przyjazny stosunek do
Studenta.

Negatywne:

e Osoby z grupy, ktére nie umiejg dobrze jezyk angielski przezywaty duzy stres z
powodu zajeé. Wiekszy zakres materiat nie pomaga w efektywnej nauce na
kolokwium.

e Prosze w przysztych semestrach zwrdci¢ uwage na wyrdwnanie wymagan w
odniesieniu do studentdw we wszystkich grupach. W zaleznosci od prowadzgcego-
niektdre grupy miaty stawiane nizsze wymagania (dzieki temu otrzymywaty lepsze
oceny co jest nieuczciwe, poniewaz w rankingu jestesmy rozliczani za $rednig)

e Pan magister pozwala sobie czasem na lekko kpigce aluzje

Pozytywne:

e Mita i profesjonalna osoba na odpowiednim miejscu

e Doktor....jest przyktadem prowadzacego, w ktérego zajeciach chce sie uczestniczyé

e Cwiczenia byly prowadzone z petnym zaangazowaniem. Pani Doktor na kazdych
¢wiczeniach byfa usmiechnieta, pomocna i sprawiedliwa. Wszystkie problemy byty
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rozwigzane. Bardzo dobre przekazywanie wiedzy. Doktor....prowadzita zajecia z
prawdziwym zaangazowaniem i z checig udzielata pomocy. Przesympatyczna i zawsze
usmiechnieta. Wspaniata, pomocna studentom w kazdej sprawie. Kolokwia i ¢wiczenia
zgodne z tematyka i sylabusem, zawsze usmiechnieta i nigdy nie miata ztego humoru,
co przy trudnych studentach moze sie zdarzaé

e Wyktady byty interesujace, Pan doktor posiad ogromng wiedze, nie stroni przekazaé
studentom. Trzeba tylko chcie¢. Zawsze dostepny i chetny aby przedstawic zagadnienia
ze slajdéw na zywo. Szanuje studentéw i wymaga tego samego.

e Wyktady pomimo wczesnej pory zawsze byty ciekawe. Zawsze lubitem jak profesor
opowiadat o rzeczach w praktyce, jak to wyglada w zaktadach, zdjecia. Uwazam, ze jesli
ktos$ traktowat wyktady i Profesora z nalezytym szacunkiem, to to samo otrzymywat.
Na wyktadach mozna sie czasem posmiac, czasem chodzilismy na Hale, zeby zobaczy¢
co$ w praktyce, a takze po zajeciach, jesli kto$ miat pytanie czy chciat co$ zobaczy¢, to
pokazywat

e Pasja i umiejetnosci, gratulacje Panie Profesorze

e Pan Profesor.... To wspaniaty wyktadowca z ogromem wiedzy oraz umiejetnosci. Jego
gtéwng cechg jest pozytywna energia, ktéra codziennie udziela sie studentom. Sposréd
innych wykfadowcéw odrdznia go to, ze jest niesamowicie otwarty na wiedze oraz
bardzo chetnie chtfonie informacje od studentéw (przyktadowo dopytywat o procesy
technologiczne studentéw po praktykach). Byto to mite doswiadczenie, ktére
pokazywato, ze prof. ........... ceni potencjat swoich uczniéw oraz uwaza nas za osoby
zdolne oraz mogace przekazywaé wiedze innym. Kolejng wazng cechg jest forma
zaliczen oraz egzamindw, ktora byta przyjemna a jednoczesnie pozwalata wykazac sie
wiedzg bez stresu. Dziekujemy panu profesorowi za trud w prace na Katedrze!

e Wykfady profesora byty bardzo ciekawe, a co najlepsze czesto na zajecia byli zapraszani
przedstawiciele przemystu, co dato nam obraz pracy w branzy oraz umozliwito
nawigzanie pierwszych kontaktéw zawodowych, za co bardzo dziekujem

Podsumowanie
Wyniki ankiet zostang przekazane na najblizszym posiedzeniu Wydziatlowego Zespotu ds.
Zapewniania Jakosci Ksztatcenia.
Na podstawie przeprowadzonych badan ankietowych sformulowano nastgpujace wnioski:
1. Zaobserwowano, ze zaj¢cia dydaktyczne zrealizowane w semestrze zimowym w roku
akademickim 2019/20120 na kierunkach studiéw (technologia zywno$ci zywienie
cztowieka, towaroznawstwo, inzynieria przetworstwa zywnos$ci oraz gastronomia-sztuka

kulinarna) uzyskaty oceny w petni zadowalajace wynoszace $rednio 4,64 pkt.



. W przeprowadzonym badaniu ankietowym, studenci studiow niestacjonarnych I° i [I° oraz

stacjonarnych I° i II° ocenili bardzo wysoko jako$¢ zrealizowanych zaje¢ przez

nauczycieli akademickich, a ich poziom byt w peini zadowalajacy

. Potwierdzono, ze jako$¢ zaje¢ wykonanych w grupie pracownikow niesamodzielnych

wynosita 4,73 pkt. Zajecia prowadzone przez pracownikow samodzielnych oceniono na
poziomie 4,57. Swiadczy to o wynikach w pelni zadowalajacych. W przypadku
doktorantow wynik 4,46 pkt stanowi poziom nieznacznie ponizej w petni zadowalajacego

1 miesci si¢ w gornej granicy oceny dobrej.

. Analizujac dane dotyczgce jakosci realizacji zaje¢ dydaktycznych konieczne jest

zachecenie studentow do udzialu w wypetnianiu ankiet w celu rzetelnej oceny zajeé
dydaktycznych na potrzeby doskonalenia jako$ci ksztalcenia na Wydziale Nauki o
Zywnosci w roku akademickim 2020/2021;

. Zachecanie do wypelniania ankiet powinno odbywaé si¢ z udzialem wszystkich
nauczycieli akademickich, przedstawicieli samorzadu studenckiego, opiekunéw lat i

doktorantow.

Sprawozdanie opracowal Prodziekan ds. ksztalcenia, dr hab. inz. Jarostaw Kowalik, prof. UWM

SPRAWOZDANIE Z BADANIA ANKIETOWEGO
~JAKOSC REALIZACJI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH”
NA WYDZIALE NAUKI O ZYWNOSCI (semestr letni 2019/2020)



Na podstawie Zarzadzenia Nr 50/2017 Rektora Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w
Olsztynie z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie okreslenia obszarow procesu dydaktycznego
objetych badaniami ankietowanymi, wzorow kwestionariuszy ankiet oraz procedur
przeprowadzania badan ankietowych, przeprowadzono w terminie: od 15.06.2020 r.
do 15.10.2020 r. badania ankietowe pt.: ,,Jako$¢ realizacji zaje¢ dydaktycznych” na Wydziale
Nauki o Zywnosci, obejmujace wszystkie prowadzone kierunki studiow oraz ich formy
i poziomy. Studenci oceniali jako$¢ zaje¢ dydaktycznych w semestrze letnim roku
akademickiego 2019/2020. W dniu 30. pazdziernika 2020 roku Wydziat Nauki o Zywnosci
otrzymat Raport Ogoélny wraz ze szczegdtowymi statystykami dotyczacymi frekwencji
respondentéw w procesie oceny jakosci ksztatcenia. Wyniki ankiet zostaty opublikowane na

kontach respondentéw oraz ocenionych nauczycieli w systemie USOSweb.

Dane poszczegélnych elementéow badania ankietowego

Wyniki badania ankietowego analizowano na podstawie danych wygenerowanych
z systemu USOS, ktoére zapisano elektronicznie w formacie PDF. Wsrod studentow Wydziatu
Nauki o Zywnoéci liczba uprawnionych do wypehienia przynajmniej jednej ankiety wynosita
1310 0s6b. Z grupy badanych 242 osob (18,5%) wypehito przynajmniej jedng ankiete. Liczba
dostepnych ankiet wynosita 12874, z czego wypelniono 1082 ankiety, co stanowito 8,4%
wszystkich ankiet. Liczba nauczycieli akademickich prowadzacych ocenione zajgcia wynosita
105, natomiast liczba ocenionych zaje¢ to 246, a liczba komentarzy 108.

Oceng objeto nastepujace kierunki (w tym forma i poziom) oraz rodzaje studiow:

5. Technologia zywnosci i zywienie czlowieka:

Studia stacjonarne I°

Studia stacjonarne 11°
e Studia niestacjonarne I°
e Studia niestacjonarne II°
6. Towaroznawstwo
e Studia stacjonarne I°

e Studia stacjonarne II°

7. Inzynieria przetworstwa zywnosci
¢ Studia stacjonarne I°

8. Gastronomia - sztuka kulinarna



e Studia stacjonarne 1°

Stosujac obowigzujace w ankiecie skale ocen oraz zasady klasyfikacji dla skali o zakresie
punkowym 1-5 przyjeto, ze jako$¢ realizowanego przedmiotu moze by¢ uznana za:
e w pelni zadowalajacg (ocena 5)- jesli srednia ocena przekracza wartos¢ 4,5;
e dobrg (ocena 4)- jesli srednia ocena przekracza wartos¢ 3,5 1 nie przekracza wartosci
4,5;
e dostateczna (ocena 3)- jesli srednia ocena przekracza warto$¢ 2,5 1 nie przekracza
wartosci 3,5;

e negatywng (ocena 2)- jesli srednia ocena jest nizsza lub rowna warto$ci 2,5.

Analiza jakoSci realizowanych zaje¢ na podstawie uzyskanych wynikéw

Srednie oceny obliczone w przypadku poszczegdlnych kierunkéw studiow (facznie z ich
formag 1 poziomem ksztalcenia) miescity si¢ w zakresie od 4,78 do 4,98
pkt. (Wyk. 1), natomiast $rednia dla calosci Wydzialu wynosita 4,87 pkt. Zatem jako$¢ zajecé
na wszystkich kierunkach studiow zrealizowanych przez pracownikow Wydziatu Nauki
o Zywnoséci mozna uznaé¢ za w petni zadowalajaca - zgodnie z przyjeta skalg ocen. Na uwage
zashuguje bardzo wysoka ocena zaje¢ prowadzonych na kierunku Inzynieria przetworstwa
zywnosci 4,98 pkt. Wynik mogt by¢ tez efektem niewielkiej liczby ankiet wypelnionych w

tym semestrze 2020L przez studentow tego kierunku ksztatcenia.

Wykres 1.
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Na wykresie 2. przedstawiono $rednie oceny przedmiotow z podziatem tylko na forme
studiow. Z uzyskanych danych wynika, ze zajecia ogdlem na studiach stacjonarnych
i niestacjonarnych zostaly ocenione przez studentéw bardzo wysoko (jakos¢ w pelni
zadowalajaca). Wynik oceny zaj¢¢ studidw stacjonarnych i niestacjonarnych byl zblizony

1 wynosit odpowiednio 4,80 i 4,79 pkt.

4,80
l l479

studia stacjonarne studia niestacjonarne

Wykres 2.
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Wyniki badan dotyczace jakos$ci zrealizowanych zaje¢ dydaktycznych z uwzglednieniem

formy (niestacjonarne i stacjonarne) oraz poziomu (I i II°) na czterech kierunkach studiow
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zestawiono na wykresie 3. Najwyzej oceniono zaj¢cia na studiach niestacjonarnych 11° (5, 0
pkt), i studia niestacjonarne II° — 4,81 pkt. Wynik 5,0 pkt. zostat uzyskany z niewielkiej liczby
ankiet wliczanych do okreslenia $redniej oceny. Studenci studidw stacjonarnych I° wszystkich
kierunkéw réwniez wysoko ocenili jako$¢ realizowanych zaj¢¢, okreslajac ja na w peini

zadawalajaca (4,80 pkt.). Natomiast studenci wszystkich kierunkéw studiow réwniez dosy¢

Wykres 3.
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wysoko ocenili zajecia na studiach niestacjonarnych 1° (4,76 pkt.).
4,8

SI°

Ocena zaje¢c
Srednie wyniki ocen w zaleznosci od typu zaje¢ dydaktycznych wahaty sie w granicach
od 4,62 w przypadku Pracowni magisterskiej do 4,93 pkt., w przypadku seminarium
dyplomowego magisterskiego/inzynierskiego (Wyk. 4). Analizujagc ankiety studentow
dotyczace zaje¢ dydaktycznych: ¢wiczen — 4,81 pkt. i wykltadow — rowniez 4,81 pkt.,
zrealizowanych na czterech kierunkach, formach i poziomach studidéw Wydziatu Nauki

o Zywnos$ci mozna uznaé za w pelni zadowalajaca.

Wykres 4.
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Ocena nauczycieli

Uzyskane wyniki oceny nauczycieli prowadzacych zajecia (wyklady, ¢Ewiczenia
audytoryjne, laboratoryjne, praktyczne, komputerowe, projektowe, seminaria dyplomowe i
inne) zostaly oceniono na poziomie w pelni zadowalajacym. Szczegdtowa ich analiza z
podziatem na poszczegdlne grupy pracownikow (wykres 5) wykazata, ze uzyskane oceny
miescity sie¢ w przedziale od 4,63 wsrdd doktorantow do 4,80 pkt. zar6wno w grupie adiunktoéw,
asystentow oraz starszych wyktadowcoéw a takze wérdd nauczycieli samodzielnych 1 mogg by¢

uznane za w pelni zadowalajace.

Wykres 5.
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Ponizej przedstawiono tylko wybrane komentarze studentow dotyczace prowadzonych
zaje¢ przez nauczycieli w ocenianym semestrze. Studenci zamiescili 108 komentarzy pod
wypetnionymi ankietami. Przewazaty komentarze pozytywne, w ktorych studenci zwracali
uwage na ciekawa formule zaje¢ mimo panujacej pandemii, a takze zaangazowanie,

kompetencje i przyjazny stosunek do Studenta.

Negatywne

e Forma wykladéw nie do konca zrozumiata, lepiej by wygladaly slajdy na komputerze
niz slajdy tablicy zapisanej markerem

e Mimo, ze zajecia byty ciekawe, a Pan doktor bardzo sympatyczny, z ktorym byt szybki
kontakt, to jezeli chodzi o cato$¢ to wkradt si¢ maty chaos. Sami nie wiedzieliSmy w
koncu kiedy mamy ¢wiczenia a kiedy wyklady. Byly miedzy soba przeplatane w
pewnym momencie.

Pozytywne

e Pani doktor z duzym zaangazowaniem podeszta do zmiany organizacji ¢wiczen na tryb
zdalny. Zaj¢cia byty ciekawe, urozmaicone i dobrze dostosowane do biezacej sytuacji

e Pani doktor prowadzita zajecia z duzym zaangazowaniem i pasjg. Zawsze mozna bylo
liczy¢ na konsultacje. Moim zdaniem jeden z najlepszych wykladowcow. W tej
niezwyktej sytuacji mozna byto odczu¢ wyrazng pozytywna rOwnice w poréwnaniu z
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innymi prowadzacymi. Podczas zaje¢ ma si¢ wrazenie, ze prowadzagcemu naprawde
zalezy na studentach i wykonuje swoja praceg z pasja.

e Pani Profesor §wietnie poradzita sobie z wyzwaniem prowadzenia zaje¢ w catosci

online, starajgc si¢ przekaza¢ nam wiedze teoretyczna, ale rowniez zachecajaca do pracy
wlasnej

1 praktycznego wykorzystania wiedzy uzyskanej na wyktadach. Pani Profesor ma w
dodatku wspaniate, wyrozumiate podej$cie do studentéw i stara si¢ odpowiedzie¢ na
kazde pytanie.

Podsumowanie

Wyniki przenalizowanych ankiet zostang przekazane do Wydziatowego Zespotu ds.

Zapewniania Jakos$ci Ksztalcenia.

10.

Na podstawie przeprowadzonych badan ankietowych sformutowano nast¢pujace wnioski:
Stwierdzono, ze =zaj¢cia dydaktyczne zrealizowane w semestrze letnim roku
akademickiego 2019/20120 na kierunkach studiow (technologia zywno$ci i zywienia,
towaroznawstwo, inzynieria przetworstwa zywnos$ci oraz gastronomia-sztuka kulinarna)
uzyskaty oceny w pelni zadowalajace wynoszace $rednio 4,87 pkt.;

W badaniach ankietowych, studenci studiéw niestacjonarnych I° i II° oraz stacjonarnych
I° 1 II° ocenili bardzo wysoko jako$¢ zrealizowanych zaje¢ przez nauczycieli
akademickich, a ich poziom byt w pelni zadowalajacy. Wynik miescit si¢ w zakresie 4,76
do 5.0 pkt.

Wykazano, ze jako$¢ zaje¢ realizowanych przez rdzne grupy pracownikow byta w pelni
zadowalajaca, o czym $wiadczyty uzyskane wysokie oceny, ktore wahaty si¢ od 4,63 pkt.
w przypadku doktorantow do 4,80 pkt. w grupie nauczycieli samodzielnych jak réwniez
niesamodzielnych.

Analizujgc dane dotyczace jakosci realizacji zaje¢ dydaktycznych konieczne jest
zachgcenie studentéw do udzialu w wypelianiu ankiet w celu rzetelnej oceny zajeé
dydaktycznych na potrzeby doskonalenia jako$ci ksztalcenia na Wydziale Nauki
o Zywnoéci w roku akademickim 2020/2021;

Zachecanie do wypelniania ankiet powinno odbywaé si¢ z udzialem wszystkich
nauczycieli akademickich, przedstawicieli samorzadu studenckiego, opiekunow lat

1 doktorantow.

Sprawozdanie opracowal Prodziekan ds. ksztalcenia dr hab. inz. Jaroslaw Kowalik, prof. UWM
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