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Na podstawie art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz.U.z2018 1. poz. 87) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z 2018 1. poz. 149 i 650) po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 2018-03-26 jednostki naukowej Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie; Wydzial Nauki o Zywnosci o przyznanie kategorii naukowej, stanowiacego

ankiete o ID Ankieta UWMO/WNOZ4 2017-12-29 10-57-51,

przyznaje¢
wnioskodawcy:

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie; Wydzial Nauki o Zywnosci kategorie
naukowa A naokres dodnia przyznania kategorii naukowej na podstawie kolejnej
kompleksowej  oceny  jakosci dzialalnosci  naukowej  lub badawczo-rozwojowej
przeprowadzone] w najblizszym terminie okreélprm przez Ministra Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego iogloszonym w drodze komunikatuh.opublikowanego na stronie podmiotowe]

Ministra w Biuletynie Informacji Publicznej.

Uzasadnienie:

Na podstawie § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 grudnia 2016 r. w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym



i uczelniom, w ktérych zgodnie z ich statutami nie wyodrebniono podstawowych jednostek
organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), dalej zwanego ,,rozporzadzeniem”, jednostka naukowa
Uniwersytet Warminisko-Mazurski w Olsztynie; Wydzial Nauki o Zywnosci, zwana dalej
.Jednostkg”, wystgpila o przyznanie kategorii naukowej przekazujac w dniu 29 listopada
2017 r. w systemie teleinformatycznym POL-on wypelniong ankiete, ktéra po poprawieniu

ostatecznie zostala przekazana w dniu 5 kwietnia 2018 r.

Zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz. U. z 2018 r. poz. 87), zwanej dalej ,,ustawa”, kompleksowa ocena jakosci dziatalnosci
naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych jest przeprowadzana przez Komitet
Ewaluacji Jednostek Naukowych, zwany dalej ,,Komitetem”, ktéry w mysl art. 35 pkt 1 ustawy
Jjest organem opiniodawczo-doradczym Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, zwanego

dalej ,.Ministrem”.

Stosownie do tresci art. 42 ust. 11 3 ustéwy kategorid naukowa (A+ — poziom wiodacy,
A —poziom bardzo dobry, B — poziom zadowalajacy, z rekomendacja wzmocnienia
dzialalnosci naukowej, badawczo-rozwojowej lub stymulujacej innowacyjnosé gospodarki, C
— poziom niezadowalajgcy) jest przyznawana w wyniku kompleksowej oceny jakosci
dzialalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowej, przeprowadzanej na podstawie wynikow
oceny poziomu naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac rozwojowych oraz ich
efektow w odniesieniu do standardow migdzynarodowych, a takze oceny znaczenia
dziatalno$ci jednostki naukowej dla rozwoju nauki w skali miedzynarodowe] oraz wzrostu

innowacyjnosci w skali kraju.

Zgodnie z art. 42 ust. 5 ustawy, podstawowymi kryteriami oceny jako$ci dziatalnosci naukowej
lub badawczo-rozwojowej jednostki naukowej sa: ocena.poziomu naukowego prowadzonych
badan naukowych lub prac rozwojowych oraz efektow dziatalnosci naukowej w odniesieniu
do standardow migdzynarodowych— wtym zwlaszcza publikacje autorstwa pracownikow
Jjednostki naukowej w renomowanych wydawnictwach oraz monografie naukowe, opracowane
ndwe technologie, materiaty, wyroby, systemy i ustugi, wdrozenia, patenty, licencje i prawa
ochronne na wzory uzytkowe, a takze ocena znaczenia dzialalnosci jednostki naukowej
dla rozwoju nauki w skali mi¢dzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju,
aw zakresie tworczoscei artystycznej aktywny udzial w miedzynarodowych wystawach,

festiwalach, wydarzeniach artystycznych, plastycznych, muzycznych, teatralnych i filmowych.

Zgodnie z § 9 rszorzadzenia, stanowigcym, iz kompleksows ocene jednostek naukowych

przeprowadza si¢ w grupach nauk, o ktérych mowa w art. 39 pkt 2-5 ustawy, obejmujgeych



obszary wiedzy okre§lone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U.z2017 r. poz. 1789 z pdzn. zm.), oceng Jednostki przeprowadzono w grupie nauk

0 Zyciu.

Szczegodlowe parametry oceny jednostek naukowych z uwzglednieniem ww. grup nauk
oraz rodzajow jednostek naukowych iich wielkosci, sposéb przeprowadzania kompleksowej
oceny jako$ci dzialalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych

oraz sposob dokumentowania wynikow oceny zostaly okreslone w rozporzadzeniu.

Kompleksowsg oceng Jednostki, na podstawie informacji przedstawionych przez nig w ankiecie
jednostki naukowej, przeprowadzit Zespol ewaluacji NZ-1-P, dalej zwany .,Zespolem”,
ztozony z ekspertow wilasciwych dla grupy nauk o Zzyciu, powolany przez Przewodniczgcego

Komitetu na podstawie art. 43 ust. 1 ustawy.

Ocena Jednostki zostala przeprowadzona w grupie wspdlnej oceny NZIR zwanej dalej
.OWO NZIR”, do ktorej Jednostka zostala przyporzadkowana przez Komitet zgodnie

z § 20 rozporzadzenia.

Komitet ustala sklady poszczegdlnych GWO, przyporzadkowujac do nich jednostki, ktore
Zozyty ankiety w terminie ogloszonym na podstawie §3 wust.7 rozporzadzenia,
z uwzglednieniem specyfiki kazdej z grup nauk oraz wielkosci 1 rodzaju jednostek, okreslonych
w szczegblnoscel na podstawie analizy publikacji naukowych ich pracownikéw oraz uprawnien
do nadawania stopni naukowych lub stopni w zakresie sztuki, atakze dziedzin nauki
albo dziedzin sztuki, w ktérych pracownicy ocenianych jednostek uzyskali stopnie lub tytuly

naukowe albo stopnie lub tytuty w zakresie sztuki.

Sktady poszczegdlnych GWO zostaly ogloszone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Ministra. Jednostki mogly zglaszaé do Komitetu zastrzezenia dotyczace ich
przyporzadkowania do danej GWO, w terminie 14 dni od dnia ogloszenia projektu skladow
GWO.

Komitet, na wniosek Zespotu ewaluacji, moze zmieni¢ przyporzadkowanie jednostki do GWO,
jezeli przeprowadzona podczas kompleksowej oceny analiza informacji przedstawionych

w ankiecie uzasadnia jej przyporzadkowanie do innej GWO, ze wzglgdu na charakter osiggniec

naukowych i tworczych oraz innych efektow dziatalnosci naukowej 1 artystycznej tej jednostki.

Zgodnie z § 8 rozporzadzenia, przy kompleksowej ocenie Jednostki stosowano nast¢pujace

kryteria:



1) osiggniecia naukowe i tworcze,
2) potencjat naukowy,
3) praktyczne efekty dzialalnosci naukowe;j 1 artystyczne;.
4) pozostale efekty dziatalnosci naukowe;j i artystycznej.
dalej zwane:
—  kryterium I ,,Osiggniecia naukowe 1 tworcze™,
—  kryterium 1I ,,Potencjat naukowy™,
—  kryterium III ,,Praktyczne efekty dzia{glnos’ci naukowej i artystycznej”,
— kryterium IV ,.Pozostale efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej”.

W celu obliczenia wynikdéw oceny wedtug kryterium I ,,Osiggnigcia naukowe i tworcze”
oraz wedtug kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej” ustalone

zostaty wartosei liczb N 1 Ny, gdzie:

N — oznacza $rednig arytmetyczng, zokresu objetego ankietg, liczby pracownikow
zatrudnionych w jednostce w poszczegélnych latach przy prowadzeniu badan naukowych
lub prac rozwojowych w ramach stosunku pracy, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy,
ustalona na podstawie oswiadczen, o ktorych mowa w art. 4c ust. 11 ustawy, sktadanych
przez tych pracownikow do celow ubiegania si¢ przez jednostke o przyznanie $rodkow

finansowych na dziatalnosc statutows;

No — oznacza liczbe pracownikOw, w przeliczeniu na pelmy wymiar czasu pracy,
uwzglednianych przy okresleniu liczby N, ktorzy byli zatrudnieni w jednostce tgcznie przez
co najmniej 3 lata w ékresie objetym ankietg 1 nie byli autorami lub wspoétautorami osiagnigé
naukowych i tworczych, o ktorych mowa w § 10 ust. 1 rozporzadzenia, z wylaczeniem:
pracownikow inzynieryjno-technicznych; pracownikéw inzynieryjnych i technicznych;
pracownikéw, ktorzy w okresie objetym ankietg przebywali na urlopach zwigzanych
z rodzicielstwem, udzielonych na zasadach okreslonych w przepisach ustawy =z dnia
26 czerwca 1974 1. — Kodeks pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 917), albo pobierali zasilek
chorobowy lub $wiadczenia rehabilitacyjne w zwigzku z niezdolnoscig do pracy, w tym
spowodowang choroba wymagajaca rehabilitacji lecznicze] tacznie przez okres co najmniej

3 lat.



Wartosei liczb N = 81,50 1 Ny = 1,00 zostaly ustalone na podstawie wykazu pracownikow
Jednostki umieszczonego w zlozonej przez nig ankiecie oraz zawartych tamze informacji

na temat autorstwa zgloszonych osiggnie¢ naukowych.

Na podstawie § 22 ust. 1 rozporzadzenia Zesp6t przyznal Jednostce odrebng ocene wedhig

kazdego z ww. kryteridw kompleksowej oceny.

W ramach kryterium I ,,Osiagni¢cia naukowe i tworcze” Zespdl dokonal oceny osiagnieé,
o ktorych mowa w § 10 ust. 1 pkt 1-6 i 11-13 rozporzadzenia, sposrdd przedstawionych przez
Jednostke w zlozonej ankiecie, uwzgledniajac ograniczenia wynikajace z przepiséw § 13 ust. 1

17-14 rozporzadzenia, w my$l ktorych:

- wazona liczba publikacji naukowych, o ktérych mowa w § 10 ust. 1 pkt1-5
rozporzgdzenia, tacznie z liczbg osiagnigé naukowych i tworczych, o ktérych mowa
w § 10 ust. 1 pkt 61 11-13, uwzglednianych przy kompleksowej ocenie, nie moga by¢
wigksze niz (3N-2No)*T/48, gdzie T oznacza liczb¢ miesiecy okresu objetego ankiety

ocenianej jednostki, ktora dla Jednostki wyniosta 48;

- do osiagnig¢ naukowych i tworczych jednostki zalicza si¢ publikacje naukowe,
o ktorych mowa w § 10 ust. 1 pkt 1-5 rozporzadzenia, jezeli ich autorzy Iub
wspolautorzy zostali uwzglednieni przy okresleniu liczby N i wskazali Jednostke jako
afiliacj¢, a takze publikacje autoréw nieuwzglednionych przy okresleniu liczby N,
jezeli wskazali Jednostke jako afiliacje, z zastrzezeniem, ze liczba tych publikacji nie

moze przekroczy¢ 20% warto$ci (3N-2Ng)*T/48,

- liczba zaliczanych do osiagnig¢ naukowych i twoérczych jednostki recenzowanych
publikacji naukowych w jezyku innym niz polski, o objetoéci co najmniej 0,5 arkusza
wydawniczego, zamieszczonych — w zagranicznym  czasopi$mie  naukowym
niezamieszczonym w wykazie czasopism naukowych oglaszanym przez Ministra,

nie moze przekroczy¢ 10% wartosci (3N-2Ng)*1/48,

- do osiggni¢¢ naukowych itworczych jednostki zalicza si¢ monografie naukowe
1 rozdzialy w monografiach naukowych, jezeli ich autorzy lub wspotautorzy zostali
uwzglednieni przy okresleniu liczby N iwskazali Jednostke jako afiliacje, a takze
monografie naukowe lub rozdziaty 4, W monografiach  naukowych  autorow
nieuwzglednionych przy okresleniu liczby N, jezeli wskazali Jednostke jako afiliacje,
z zastrzezeniem, ze liczba tych monografii i rozdzialéw nie moze stanowi¢ wiecej

niz 20%  wszystkich monografii naukowych irozdzialdbw w monografiach



naukowych, uwzglednianych przy kompleksowej ocenie w poszczegdlnych grupach

nauk,

- liczba monografii naukowych irozdzialdbw w monografiach naukowych,
uwzglednianych przy kompleksowej ocenie nie moze tacznie przekroczy¢: w grupie
nauk humanistycznych i spotecznych — 40%, nauk o sztuce i tworczosci artystycznej
— 25%, nauk $cistych iinzynierskich — 20%, nauk o zyciu — 10%, wartosci (3N-

INo)*T/48,

- liczba uwzglednianych przy kompleksowej ocenie monografii naukowych uznanych
za dziela wybitne irozdzialdéw w tych monografiach, a w grupie nauk o sztuce
1 tworczosci artystyczne] tgczna liczba monografii naukowych uznanych za dziela
wybitne 1rozdzialdw w tych monografiach oraz dziet artystycznych uznanych

za wybitne, nie moze przekroczy¢ 5% wartosci liczby N,

- w grupie nauk o zyciu liczba dziet z zakresu architektury krajobrazu uwzglednianych

przy kompleksowej ocenie nie moze przekroczyé 20% wartosci (3N-2Ng)*T/48.

Nadrzednym priorytetem uwzglednianym przy kwalifikowaniu osiggnie¢ do przyznania
punktdéw z zastosowaniem powyzszych ograniczen jest maksymalizacja wyniku punktowego
oceny wramach kryterium I ,,Osiggniccia naukowe 1 tworcze” poprzez kwalifikowanie
osiggnie¢ najwyzej punktowanych sposrdd zgtoszonych przez Jednostke w ankiecie

1 pozytywnie zaopiniowanych przez Zespot.

Przy zachowaniu powyzszych zasad liczbz-f"osiqgni‘?é Jednostki uwzglednionych w ramach
oceny wedhig kryterium I ,,Osiggnigeia naukowe 1 twoOreze” wyniosla 259. Za osiagniecia
te Zespdt przyznat Jednostce tgcznie 6817,50 punktow, w zwigzku z czym, koncowa ocena
wedlug kryterium I ,,Osiagnigcia naukowe i tworcze” obliczona zgodnie z zaleznodcia

okreslong w zatgczniku nr 7 do rozporzadzenia wyniosta Qi= 83,65 pkt.

W ramach oceny wedlug kryterium II ,,Potencjal naukowy” Zespdt pozytywnie zaopiniowat
113 osiggnig¢ zgtoszonych przez Jednostke w ankiccie jednostki naukowej. Ocena wedlug
kryterium II ,,Potencjal naukowy”, obliczona wedlug zaleznosci okreslonej w zataczniku nr 7
do rozporzadzenia, z uwzglednieniem ograniczen punktacji wskazanych tamze oraz zasad

oceny zawartych w zalaczniku nr 4 do rozporzadzenia, wyniosta Qp = 421,47 pkt.

W ramach oceny wedlug kryterium III , Praktyczne efekty dziatalnoéci naukowej
i artystyczne]j” Zespdl pozytywnie zaopiniowal 72 osiagniecia zgloszone przez Jednostke.

Za osiggniecia te Zespot przyznat Jednostee tacznie 210 punktéw, w zwiazku z czym, koficowa



ocena wedtug kryterium III , Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej” obliczona
zgodnie z zaleznoscia okreslona w zataczniku nr 7 do rozporzadzenia, z uwzglednieniem

ograniczen punktacji wskazanych tamze, wyniosta Qui= 2,58 pkt.

W ramach oceny wedtug kryterium I'V ,,Pozostale efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej”
Zespol dokonal oceny najwazniejszych osiggni¢¢ Jednostki o znaczeniu naukowym,

gospodarczym i ogélnospotecznym, zgloszonych przez nig w ankiecie.
W wyniku oceny zgloszonych osiggniec z uwzgl¢dnieniem:

1) efektéw badan naukowych, prac rozwojowych lub dziatalnosci artystycznej o znaczeniu
miedzynarodowym, w tym publikacji naukowych, monografii naukowych i naukowych
baz danych oraz dzialan artystycznych, majacych szczegdlne znaczenie dla rozwoju

nauki, kultury i sztuki lub dziedzictwa narodowego;

2) udokumentowanych zastosowan wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych
0 duzym znaczeniu spolecznym, w szczegolnosci w zakresie ochrony zdrowia, w tym
jakosci 1bezpieczenstwa zywnosci, ochrony s$rodowiska, ochrony porzadku
publicznego 1 bezpieczenstwa panstwa, ochrony zabytkéw i1 dziedzictwa kulturowego,
ochrony miejsc pracy, zwigkszania innowacyjnosci gospodarki, w tym posiadania

statusu panstwowego instytutu badawczego;
Zespol przyznal Jednostee 25 pkt, biorge pod uwage nastepujace osiagnigcia:

- Kompleksowa analiza antybiotykoopornos""gii'i czynnikow wirulencji mikroorganizmdw
izolowanych z zywnodci.

- Badania zywno$ciowo-zywieniowe w aspekcie jakosci zycia i profilaktyki chordb
dietozaleznych.

- Niskoczasteczkowe zwigzki bioaktywne w zywnosci pochodzenia roslinnego - czynniki
surowcowe 1 technologiczne.

- Organizacja cyklicznych konferencji, seminariéw i popularyzacja wiedzy w ramach

szkol naukowych, targow, festiwali 1 konkursow.
W wyniku oceny zgloszonych osiagnie¢ z uwzglednieniem:
1) osiggnie¢ $wiadczacych o pozycji miedzynarodowej jednostki na tle GWO,
ze szezegblnym uwzglednieniem udzialu w realizacji migdzynarodowych projektow
obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, wymienionych w zalgczniku nr 4

do rozporzadzenia; posiadania logo HR  lixcellence in Research; aw grupie nauk



humanistycznych i spotecznych oraz w grupie nauk o sztuce i tworczoscl artystycznej —
takze dokonan potwierdzajacych oddzialywanie jednostki na rozw¢j spoteczenstwa

w diuzszym przedziale czasowym;

2) organizacji lub wspdlorganizacji migdzynarodowych konferencji (sympozjow,
kongresow, warsztatow), w ktorych co najmniej 1/3 uczestnikow wygtaszajacych
referaty reprezentowata zagraniczne Ggfodki naukowe; organizacji lub wspétorganizacji
krajowych konferencji (sympozjow, kongresow, warsztatow), w ktorych wzieli udziat
przedstawiciele co najmniej 5 jednostek; upowszechniania wiedzy, w tym organizacji
festiwali nauki iinnych form promocji ipopularyzowania nauki; dziatalnosci

popularnonaukowej;
Zespdt przyznat Jednostee 40 pkt, biorac pod uwage nastgpujace osiaggniecia:

- Projekt EnFoodLife infrastruktury badawcze] wraz z osiggnieciami z zakresu
wspotpracy migdzynarodowej.

- Opracowanie innowacyjnych metod technologii produkcji migsa o podwyzszonej
wartodci odzywczej, prozdrowotnej i technologiczne;.

- Innowacyjne badania z zakresu mleczarstwa.

- Biokataliza, doskonalenie wlasciwosci oraz ocena wplywu inzynierii srodowiska
reakcyjnego na enzymy stosowane w-biotechnologii zywnoéci i przemyslowej.

- Badania biologicznej aktywnosci bialek i peptydéw zywnosci oraz badania z zakresu
mikrobiologii prognostycznej zywnosci z wykorzystaniem Internetowych baz danych

utworzonych na Wydziale Nauki o Zywnosei.

Laczna ocena osiggnieé Jednostki wedlug kryterium IV ,Pozostale efekty dziatalnosci

naukowej i artystycznej” wyniosta zatem Qv = 65 pkt.

Zgodnie z § 22 ust. 1 rozporzadzenia, wyniki kompleksowej oceny Zespé! przedstawit w karcie
kompleksowej oceny jednostki naukowej dla grupy nauk o zyciu, sporzadzonej zgodnie

z wzorem stanowigcym zalacznik nr 7 do rozporzadzenia.

Komisja do spraw Grupy Nauk o Zyciu, zwana dalej ,,Komisja”, na podstawie § 22 ust. 6
rozporzadzenia dokonala porownania ocen Jednostki, przyznanych jej przez Zespot wedtug
kazdego z czterech ww. kryteriéw, z odpowiadajgcymi im ocenami jednostek referencyjnych
dla kategorii naukowych A i B — zatwierdzonymi przez Ministra dla GWO NZIR - stosujgc

algorytm okre$leny w zatgczniku nr 9 do rozporzadzenia.



Jednostka referencyjna oznacza zestaw 4 referencyjnych wartosci ocen punktowych
okreslonych dla kazdego z kryteriow kompleksowej oceny, o ktéorych mowa w § 8

rozporzgdzenia, stuzacych kwalifikacji jednostek do kategorii naukowych A, B lub C.
Jednostki referencyjne dla GWO NZ1R charakteryzuja si¢ nastepujacymi warto$ciami ocen:
1. Jednostka referencyjna dla kategorii A:

— kryterium I ,,Osiggnigcia naukowe i tworcze” — ocena Or= 72,30 pkt,

— kryterium II ,,Potencjal naukowy” — ocena Oy = 448,88 pkt,

— kryterium III ,,Praktyczne efekty dzialalnosci naukowej i artystycznej” — ocena
Om= 3,49 pkt,

— kryterium IV ,,Pozostale efekty dzialalnosci naukowej i artystycznej” — ocena

O = 56,55 pkt;
2. Jednostka referencyjna dla kategorii B:
—  kryterium [ ,,Osiagnigcia naukowe i twércze” — ocena O;= 62,46 pkt,

—  kryterium II ,,Potencjat naukowy” — ocena Oy = 241,71 pkt,

— kryterium III ,,Praktyczne efekty dziatalno$ci naukowej i artystycznej™ — ocena
Om= 1,88 pkt,

— kryterium IV ,Pozostale efekty dzialalnosci naukowej i artystycznej” — ocena
Owv=30,45 pkt.

Catkowity wynik punktowy pordéwnania Jedribsﬂ;‘i z kazdg z jednostek referencyjnych jest
obliczany z uwzglednieniem wag przypisanych poszczegdlnym kryteriom kompleksowej
oceny w zaleznosci od rodzaju jednostki naukowej oraz grupy dziedzin nauki przez nig
reprezentowanej — zgodnie z tabela nr 2 w zalaczniku nr 9 do rozporzadzenia. W zwigzku
z powyzszym, do obliczenia catkowitego wyniku punktowego Jednostki wyniki punktowe
poréwnania uzyskanych przez nia ocen wedlug poszczegolnych kryteridw z odpowiadajacymi
im ocenami jednostek referencyjnych dla kategorii A i dla kategorii B zostaly wzicte

Z nastepujacymi wagami:
1) kryterium I ,,Osiagniecia naukowe i tworcze” — 65,
2) kryterium II ,,Potencjat naukowy” — 10,

3) kryterium T ,,Praktyczne efekty dziatalnosci naukowej i artystycznej™ — 135.



4) kryterium IV ,,Pozostate efekty dziatalno$ci naukowej 1 artystycznej” — 10.

Przeprowadzone przez Komisj¢ poréwnanie ocen przyznanych Jednostce przez Zespot
z ocenami jednostki referencyjnej dla kategorii naukowej A dalo wynik 5,7 pkt, poréwnanie
7 ocenami jednostki referencyjnej dla kategorii naukowej B dato wynik 100 pkt, co zgodnie
2§22 ust. 7 rozporzadzenia stanowi podstawe do zaliczenia Jednostki do kategorii

naukowej A.

W dniu 25 maja 2018 r. Komisja przekazata uchwate Przewodniczgcemu Komitetu, ktory
na podstawie art. 45 ustawy wnioskiem zdnia 25 maja 2018 r. wystgpit do Ministra

o przyznanie Jednostce kategorii naukowej A.

Po zapoznaniu si¢ z wnioskiem Komitetu i dokumentacja kompleksowej oceny Jednostki

Minister postanowil jak w sentencji.

Nieubiecganie sie Jednostki o przvznanie kategorii naukowej w ramach kolejnej kompleksowej

oceny jakosci dzialalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowe] w terminie okreslonym przez

Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i ogloszonym w drodze komunikatu opublikowanego

na stronie podmiotowej Ministra w Biuletynie Informacji Publiczne] skutkuje wygasnieciem

decyzii o przyznaniu kategorii naukowej.

Pouczenie:

Na podstawie art. 47 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki
(Dz. U. z 2018 1. poz. 87), strona niczadowolona z niniejszej decyzji w sprawie przyznanej
kategorii naukowej moze zwréci¢ sig do Ministra z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy,

w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Na podstawie art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 z pézn. zm.), w zw. z art. 107 § 1 pkt 9 ustawy
7 dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z2017 1. poz.
1257, z 2018 r. poz. 149 i 650) oraz art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 7 kwietnia 20171. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postgpowania administracyjnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2017
poz. 935), jezeli stronie przyshuguje prawo do zwrécenia sie do organu, ktory wydat decyzje
z wnioskiem 0 ponowne rozpatrzenie sprawy, strona moze wnies¢ skarge na te decyzje bez

skorzystania z tego prawa.
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W przypadku wniesienia skargi na decyzje obowigzuje wpis staly w kwocie 200 z zgodnie
z § 2 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci
oraz szczegOltowych zasad pobicrania wpisu w postepowaniu przed sadami administracyjnymi

(Dz. U. Nr 221, poz. 2193).

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 243 § 11 art. 244 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 1.
Prawo o post¢powaniu przed sadami administracyjnymi prawo pomocy moze by¢ przyznane
stronie na jej wniosek zlozony przed wszczeciem postgpowania lub w toku postepowania.
Whniosek ten wolny jest od optat sadowych. Prawo pomocy obejmuje zwolnienie od kosztow
sadowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradey podatkowego lub rzecznika

patentowego.

Zaltaczniki:

1. Informacja o sposobie logowania si¢ do systemu teleinformatycznego

Otrzymuja: )
ir hab. \’7( stighh SiallzR
1. wnioskodawca

2.ala



Szanowni Panstwo,

uprzejmie informuje, ze o warunkach technicznych dotyczacych dostepu do Systemu Prezentacji

Wynikow Ewaluacji Dorobku Naukowego (SPWEDN), https://polon.nauka.gov.pl/spwedn2017

zostaniecie Pafistwo poinformowani odrebnym pismem.

Pouczenie:

e Jednostka niezadowolona z decyzji w sprawie przyznanej kategorii naukowej moze zwrdcié sie
z wnioskiem do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego o ponowne rozpatrzenie sprawy. Wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, wraz z wymaganymi zalacznikami, nalezy zlozy¢ w formie
elektronicznej w Systemie Prezentacji Wynikéw Ewaluacji Dorobku Naukowego w nieprzekraczalnym
terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku. Wniosek uznaje sig za ztozony w formie elektronicznej, gdy
Jego status w systemie zostanie zmieniony na ,,wyslany” Sprawdzenie, czy operacja wystania wniosku
zakonczyta sig poprawie, jest obowigzkiem odwolujgcej sie jednostki.

e  Wniosek wydrukowany z systemu nalezy przestac w 1 egzemplarzu na adres: Ministerstwo Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego Departament Nauki, 00-529 Warszawa ul. Hoza 20, z dopiskiem na kopercie
»Odwolanie od kategorii”. Termin uwaza si¢ za zachowany, jezeli przed uplywem 30 dni od dnia
otrzymania decyzji wniosek w formie pisemnej zostat nadany w placéwee pocztowe].



