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Cele Kategoryzacji

1. Ustalenie kategorii JN (A+, A, B, C) na potrzeby
dofinansowania dziatalnosci statutowej

2. Ukierunkowanie rozwoju JN
3. Poznawczo-informacyjny




KEJN — Struktura
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Ocenie podlega prawie 1.000 JN, w tym
- Wydziaty szkdt wyzszych — ok. 750
- Instytuty PAN - 70
- Instytuty Badawcze — ok. 120
- inne ok. 20
- GWO Nauki Rolnicze (JU, PAN, IB) ok. 100

Dotyczy to ok. 100.000 pracownikow
i ok. 1.000.000 zdarzen, w tym ponad
700.000 publikacji naukowych i 25.000 monografii

Zalozenia oceny i proces prowadzi KEJN
czyli 30 specjalistow ze wszystkich dziedzin
+ 180 ekspertow, 6 pracownikow MNiSW, OPI i BSB




Elementy procesu oceny
jednostek naukowych

1. Klasyfikacja
przypisanie jednostek do grup wspolnej oceny — GWO

2. Parametryzacja
ocena dziatalnosci JN na podstawie opracowanych
kryteridow charakteryzujacych dang GWO
ANKIETA ZA LATA 2013-2016 (31 marzec 2017)

3. Kategoryzacja
ustalenie kategorii jednostek naukowych
(kategorie A, B, C oraz A+)




KEJN — Grupy Wspolnej Oceny
(w roku 2013)




Cztery kryteria oceny dla wszystkich JN

1. Osiagniecia naukowe i tworcze

2. Potencjat naukowy

3. Materialne efekty dziatalnosci naukowej
4. Pozostate efekty dziatalnosci naukowej

GWO, NIN i wagi kryteriow




Wagi kryteriow wg grup nauk i
rodzaju Jednostek Naukowych




Ocena | Kategoryzacja JN ,,w pigutce”

Kryterium 1 - publikacje, monografie, patenty, dz. artystyczna

Kryterium 2 — uprawnienia, stopnie i tytuty, baza laboratoryjna,
zaangazowanie w projektach badawczych

Kryterium 3 — koszty poniesione na dziatalnos¢ naukows,
srodki pozyskane, aplikacje i wdrozenia

Kryterium 4 — pozostate osiggniecia jednostki

Kategoryzacja — poréwnanie w GWO z Jednostkami Referencyjnymi
(analiza wielokryterialna z wagami kryteriow)

Kategorie A, B i C oraz A+

(o)




Podsumowanie zmian

Systemowe — porownanie parami, GWO i NJN,
Kategoria A+, wdrozenia i innowacyjnosc,
umiedzynarodowienie

Kryterium 1 - liczba osiggniec jest 3N-2No monografie,

patenty i wdrozone patenty, dziatalnosc
artystyczna

Kryterium 2 — wyeliminowanie wielu drobnych informacj;i,
baza laboratoryjna, zaangazowanie w
projektach badawczych, wymiana
miedzynarodowa

Kryterium 3 — koszty poniesione na dziatalnos¢ naukowa,
nowa ocena aplikacji i wdrozen

Kryterium 4 — sprecyzowanie najwazniejszych osiaggniec




KEJN — Podstawowe zadanie

Art. 42. ust. 1.

Kompleksowa ocena jakosci dziatalnosci naukowej lub
badawczo-rozwojowej jednostek naukowych, jest
przeprowadzana na podstawie wynikow oceny poziomu
naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac
rozwojowych oraz ich efektow w odniesieniu do
standardow miedzynarodowych, a takze oceny
znaczenia dziatalnosci jednostki naukowej dla rozwoju
nauki w skali miedzynarodowej oraz wzrostu
innowacyjnosci w skali kraju. [ 11 ]




KEJN — Zatozenia oceny

Art. 42. ust. 4

Parametry I kryteria oceny jednostek naukowych zalezg
od ich wielkosci, rodzaju i profilu naukowego.
Sg dostosowane do specyfiki kazdej z czterech grup
dziedzin nauki, odrebne dla
e podstawowych jednostek organizacyjnych uczelni,
e instytutdéw naukowych Polskiej Akademii Nauk,
e instytutdw badawczych
oraz tzw. matych jednostek naukowych i dla Polskiej
Akademii Umiejetnosci.




Wartosci punktowe w Kategorii

~+Aktywnos¢ naukowa i tworcza”
Publikacje w czasopismach:

Lista A 20 — 50

Lista C 10 — 25

Lista B do 15
Monografie: 25 |lub 50 (rozdz. 4)
Patenty: 30 lub 40 (+ 30 lub 40)
Wzory uzytkowe: 10 (+ 10)

Liczba pozycji przedstawionych do oceny (za okres 4 lat)
nie moze byc wieksza niz 3N-2N,.

N, to liczba pracownikow wchodzacych w sktad N, ktorzy [ 13]
przepracowali {gcznie 3 lata i nie opublikowali zadnej
publikacji, monografii lub rozdziatu, ani nie uzyskali patentu.




MNISW - punktacja czasopism

Lista A: od 15 do 50 punktow w zaleznosci od IF > 0,005
(JCR, punktacja osobno w grupach tematycznych)

15 20 25 30 35 40 4550

.

23% 20% 17% 14%  11% 8% 5% 2%

Lista B: od 1 do 15 punktow (co 1); szereg kryteriow
Lista C (ERIH): 10 — 25 punktow




KEJN — kategoryzacja

1. Okreslenie kategorii A, Bi C

» porownanie parami z jednostkami referencyjnymi

2. Okreslenie kategorii A+

» ocena ekspercka z uwzglednieniem
dodatkowych kryteriow




Kto bierze udziat w ocenie
jednostek naukowych

« KEJN

» Zespoty Ewaluacji (ZE)
« OPI

- BSB

* DN - MNiSzW




Grupy Wspolnej Oceny (GWO)

. Grupy w ramach obszarow nauki
ocena ekspercka

. Rodzaj jednostki (4)
wymog ustawowy

. Okreslenie przynaleznosci JN do GWO lub NJIN
dla kazdej GWO wspolne kryteria i parametry oraz
progi wymogow dla poszczegolnych kategorii
(jednostki referencyjne)




Zmiany systemowe

- uproszczenie algorytmu porownywania parami

- modyfikacja zasad tworzenia Grup Wspolnej Oceny
(GWO) i nowe zasady ustalania ocen jednostek
referencyjnych  dla  niejednorodnych  jednostek
naukowych (NJN)

- modyfikacja zasad wyfaniania JN kategorii A+

Zmiany szczegotowe w kryteriach

- zmiany  podkryteriow i parametrow @ w [18]
poszczegolnych kryteriach
- modyfikacje szczegdtdw, nowe i rezygnacja




Aktywnosc JN w pozyskiwaniu,
koordynowaniu i realizacji projektow
miedzynarodowych

Okreslenie punktacji projektu na podstawie:

e rodzaju projektu — 4 klas programow ze wzgledu na wage
| Zznaczenie

e roli JN w hierarchii zarzadzania projektem - 3 poziomy

e wysokosc¢ finansowania

Wyliczenie punktacji projektu z ograniczeniem punktowym i
wigczenie do kryterium 2 ,potencjat naukowy” [19)




Kryterium II1I
Efekty praktyczne dzialalnosci naukowej

aplikacja -
technologie, potwierdzony efekt
materiaty, produkty, na badania niematerialny;
licencje, know-how, naukowe i BR ze wdrozenie -
opinie, ekspertyzy, wskazanymi potwierdzony
dziatania artystyczne wylaczeniami przychodem efekt
materiainy dla JN




IV. Ocena pozostatych efektow
dziatalnosci naukowej i artystycznej
jednostki,

o ktorych mowa w § 6 pkt 4, obejmuje nie wiecej niz 10
najwazniejszych osiggniec jednostki o znaczeniu
naukowym, gospodarczym i ogolnospotecznym, z
uwzglednieniem:

1.efektow badan naukowych, prac rozwojowych lub
dziatalnosci artystycznej o znaczeniu miedzynarodowym, w
tym publikacji naukowych, monografii naukowych i
naukowych baz danych oraz dziatan artystycznych,
majqcych szczegolne znaczenie dla rozwoju nauki,
kultury i sztuki lub dziedzictwa narodowego;




2. udokumentowanych zastosowan

wynikow badan naukowych

lub prac rozwojowych o duzym znaczeniu
spotecznym,

W szczegolnosci w zakresie ochrony zdrowia, w tym
jakosci i bezpieczenstwa zywnosci, ochrony
srodowiska, ochrony porzadku publicznego i
bezpieczenstwa panstwa, ochrony zabytkow i dziedzictwa
kulturowego, ochrony miejsc pracy, zwiekszania
innowacyjnosci gospodarki, w tym posiadania statusu
panstwowego instytutu badawczego;

(2]




3. osiggniec swiadczacych o pozycji
miedzynarodowe] jednostki na tle
grupy wspolnej oceny, zwanej dalej
~GWO",

ze szczegolnym uwzglednieniem udziatu w realizacji
miedzynarodowych projektow obejmujacych badania
naukowe |lub prace rozwojowe wymienionych w
zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia; posiadania logo HR
Excellence in Research; dokonan potwierdzajacych
oddziatywanie jednostki na rozwoj spoteczenstwa w
dtuzszym przedziale czasowym;




4. organizacji lub wspotorganizacji
miedzynarodowych konferencji
(sympozjow, kongresow,
warsztatow), w ktorych co najmniej
1/3 uczestnikow wygtaszajacych
referaty reprezentowata zagraniczne

osrodki naukowe; organizacji lub
wspotorganizacji krajowych konferencji
(sympozjow, kongresow, warsztatow), w ktorych
wzieli udziat przedstawiciele co najmniej 5 jednostek;
upowszechniania wiedzy, w tym organizacji
festiwali nauki | innych form promocji i
popularyzowania nauki; dziatalnosci
popularnonaukowej.




Upublicznienie osiagnie¢ zgloszonych w
procesie kategoryzacji

* Jednoczesnie, w zwigzku z licznymi postulatami srodowiska
naukowego, Kierownictwo Ministerstwa podjelo decyzje, aby
po zakonczeniu ewaluacji jednostek naukowych za lata
2013-2016, osiagniecia zgloszone przez jednostki w ankiecie
jednostki zostaly upublicznione.

» Zakres oraz forma przekazania danych do wiadomosci
publicznej zostang ogtoszone w terminie pozZniejszym.




Dziekuje za uwage

agnieszka_wierzbicka@sggw.pl




