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Monitoring $rodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego obejmuje prawie wy-
facznie stan czysto$ci wody, w oparciu o badania hydrochemiczne oraz oceng czystosci po-
wietrza (Rozanski 2001). W analizach zwiazanych z ocena zasobow przyrodniczych woje-
wodztwa jak 1 powiatu uwzgledniane sa przede wszystkim zwierzeta kregowe, gtdéwnie ssaki 1
ptaki oraz roslinno$¢ naczyniowa (Program... 2002, Puza 2002, Rézanski 2001, Studium...
2000). Wiedza o zwierzgtach bezkrggowych jest niewielka i fragmentaryczna (Program...
2002), pomimo iz jest to grupa najliczniejsza gatunkowo i bardzo wazna z punktu widzenia
funkcjonowania ekosystemow.

Jednoczesnie proekologiczne systemy gospodarki rolnej analizowane sa prawie wy-
facznie w oparciu o awifaung, takze w odniesieniu do terenow wodnych i1 podmoktych (Ty-
burski i in. 2000). W ekosystemach wodnych bezkregowce sa niezwykle waznym elementem
funkcjonalnym, stanowiac w duzej czeéci baze pokarmowa takze dla ptakow. Trudno wigc
wykona¢ pelna oceng stanu $rodowiska, pomijajac faung owadéw 1 innych bezkregowcow.
Zaniedbania badawcze wynikaja przede wszystkim z braku odpowiednich specjalistow jak 1
przeprowadzonych pod tym katem inwentaryzacji we wszystkich gminach.

Mate fragmenty powiatu: potudniowo-wschodni (w gminie Prostki) i zachodnio-
potocny (w gminie Stare Juchy) znalazty si¢ wsrod obszaréw weztowych o znaczeniu mig-
dzynarodowym w sieci ekologicznej ECONET (Obszar Wschodniomazurski, Obszar Bie-
brzanski), za$ duze fragmenty czesci srodkowej (gldwnie gmina Etk) w korytarzu ekologicz-
nym o znaczeniu krajowym (Studium... 2000, Ramowy... 2001). Podkresla to konieczno$¢
lepszego rozpoznania obecnego stanu oraz zagrozenia bezkrggowcoéw powiatu etckiego, jak i
rozpoznania zachodzacych procesow ekologicznych. Do tego drugiego celu niezbgdne jest

wypracowanie prostych metod monitoringu dtugookresowego. Rezultaty tych badan przydat-



ne beda nie tylko w planowaniu rozwoju zrownowazonego powiatu elckiego, ale rowniez
wazne s3 z naukowego punktu widzenia i zrozumienia wspotczesnych przeksztatcen fauny w
Europie.

Mimo rolniczego charakteru obszar powiatu wydaje si¢ petni¢ potencjalnie duza rolg
w ochronie bior6znorodnosci. Najsilniejsze antropogeniczne przeksztatcenia miaty miejsce
pod koniec XIX i na poczatku XX wieku. Zwigzane bylo to z bardzo duzym wylesieniem 1
odwadniajaca melioracja. Od potowy XX zwigkszal si¢ stopniowo udzial terenow lesnych,
lecz drzewostany nalezy uznaé¢ za stosunkowo milode. Obecnie lasy zajmuja 21,4 % po-
wierzchni powiatu etckiego (Puza 2002). Duzo wigksza warto$¢ przyrodnicza — jako siedlisko

dla bezkrggowcow — maja zadrzewienia srodpolne i przydrozne.
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Fot. 1. Las w okolicach Etku

Duze fragmenty powiatu elckiego zajmuja obszary chronionego krajobrazu (Stu-
dium... 2000). Brakuje jednak innych form ochrony obszarowej: brak jest parkow narodo-
wych 1 krajobrazowych, istnieje tylko jeden rezerwat (Puza 2002).

W ostatnim dziesigcioleciu, na obszarze potnocno-wschodniej Polski, w tym szcze-
golnie powiatu elckiego, na skutek wylaczania niektorych gruntow z uprawy rolnej, zwigksza
si¢ liczba siedlisk wezesnosukcesyjnych (ugory, uzytki zielone, zadrzewienia i zakrzaczenia).
Procesom tym towarzyszy zmniejszona antropopresja. Nalezy przypuszczaé, ze sprzyjaja to
procesom renaturalizacji fauny bezkregowcéw wodnych 1 ladowych. Mozemy obserwowacé
naturalne i samorzutne procesy sukcesji ekologicznej i1 renaturalizacji ekosystemoéw (Czacho-
rowski 1 Biesiadka 2002). W §lad za zmianami siedliskowymi w zrdéznicowanym tempie po-
jawiac¢ si¢ moga gatunki owaddéw i innych bezkregowcow, takze obecnie uwazanych za za-

grozone wyginigciem. Ze wzgledu na korytarzowy charakter duzej czesci powiatu, procesy te



powinny by¢ monitorowane. Rozpoznanie tych zjawisk jest bardzo wazne z punktu widzenia
strategii ochrony biordéznorodnosci, zarowno w skali lokalnej jak i europejskiej. Rozpoczgta
badania na terenie powiatu etckiego sa bardzo wazne ze wzglgdu na mozliwo$¢ pordwnania
do analogicznych badan we wschodniej Polsce (Czachorowski i in. 2000) oraz Pojezierzu

Mazurskim (Czachorowski, dane nie publikowane).

Fot. 2, 3. Zadrzewienia $rodpolne i1 zadrzewienia przydrozne, okolice Sipitek

Pilotazowe badania terenowe przeprowadzono w dniach 7-14 sierpnia 2003 r., w ra-
mach obozu naukoweko Studencko-Doktorankciego Kota Naukowego Ekologéw. Badaniami
objeto wodne pajeczaki i wodne owady, a takze motyle dzienne i niektore grupy chrzaszczy
ladowych. Proby pobierano rgcznym czerpakiem hydrobiologicznym oraz siatka entomolo-

giczna. Wykonano takze dokumentacj¢ fotograficzna oraz wstgpna waloryzacje¢ siedliskowa

krajobrazu.

Badaniami obj¢to rzeki:

e rz. Etk (Straduny, Etk: ul. Suwalska, oraz okolice Centrum Edukacji Ekologiczne

przy ujsciu rzeki do jez. Etckiego),

e r1z. Lega (Sedki, Sypitki),

e r1z. Golubica (Sedki) — wyschnigta w okresie badan.

Wszystkie odwiedzone strumienie 1 rowy melioracyjne w promieniu ok. 20 km od Etku
byty wyschnigte. Podobnie jak kilkanascie zlokalizowanych drobnych zbiornikéw $rodpo-
Inych. Jedynie sztuczne stawy w Elku (okolice Centrum Edukacji Ekologicznej) byty wypet-

nione woda. Proby pobierano takze w kanale taczacym jez. Sunowo i jez. Etckie.
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Fot. 4, 5. Rzeka Etk, Straduny

Sposrad jezior badaniami pilotazowymi objgto:
e Jezioro Ekckie,
e Jezioro Szyba (Etk),
e Jezioro Selmet Maty,
e Jezioro Tatary Duze,
e Jezioro Zabie Oczko (Etk),
e Bezimienne jeziorko torfowiskowe k. Jez. Zabie Oczko (E1k),
e Jezioro Selmet Wielki (Laski Wlk., Makosieje, Koziki),
e Jezioro Lasmiady (Sikory Juskie),

e Jezioro Bajtkowskie (Bajtkowo).

Fot. 6, 7. Jezioro Tatary Duze



Torfowisko niskie ,,Sikora” w Sikorach Juskich w okresie badan terenowych byto

catkowicie wyschnigte.

Fot. 8. Trzcinowisko na tofrowisku ,,Sikora”

Lacznie odtowiono ponad 1100 osobnikow owadow i wodopdjek, zaliczonych do po-
nad 160 gatunkow. Poza wymienionymi i szczegétowo omowionymi grupami warto wspo-
mnie¢ o obecnosci stodkowodnego krasnorostu Hildebrandtia rivularis oraz gabek stodko-
wodnych w rzece Etk (Straduny). W badanych zbiornikach wodnych liczne byly migczaki, a
na odnotowanie zastluguje wystgpowanie rozdeptki rzecznej (Theodoxus fluviatilis) w jez.
Selmet Wlk. Zauwazono takze zerowanie bobréw w otoczeniu Jez. Tatary Duze.

Badania terenowe przeprowadzone w sierpniu wykazaty bardzo niski stan wod po-
wierzchniowych. Wyschnigte calkowicie byly wszystkie odwiedzone rowy $rédpolne 1 $rod-
le$ne, takze rzeczka Golubica. Nizszy poziom wod widoczny byt takze w niektorych matych
jeziorach i trwatych zbiornikach. Nie odnaleziono takze zadnego zbiornika $rddpolnego z
otwartym lustrem wody. O ile jest to typowe dla wiosennych zbiornikoéw astatycznych, to
zaskakujacy jest brak wody w trwalych oczkach $rdédpolnych. Przyczyna tak niskiego stan
wod moze by¢ odwadniajacy system melioracyjny funkcjonujacy juz od wielu lat, wykonany
na gruntach rolniczych. Podmokte zaglebienia zaobserwowane w krajobrazie okolic Etku,
najprawdopodobniej majace pierwotnie charakter zbiornikow okresowych, najczesciej pota-
czone byly z rowami melioracyjnymi o drenujacym charakterze. Druga przyczyna moze by¢
relatywnie suchy rok, co by¢ moze poglebito negatywne skutki intensywnej melioracji krajo-
brazu. Fluktuacje klimatyczne w skali dziesigciolecia s typowym elementem klimatu pot-

nocno-wschodniej Polski.



Wobec powyzszego wydaje si¢ celowym rozpoczgcie aktywnych dziatan na rzecz ma-
tej retencji: wykonanie niewielkich jazow na drobnych ciekach, zaniechanie na niektérych
odcinkach konserwowania rowdw melioracyjnych i regulacji ciekéw, a takze wykorzystanie
zbiornikow powyrobiskowych (piaskownie, zwirownie, wyrobiska gliny) oraz wykopanie
sztucznych zbiornikdw w celu zwigkszenia ilosci siedlisk wodnych i podmoktych. Zabiegi
takie mozliwe byloby gléwnie na terenach stabiej uzytkowanych rolniczo. Dla precyzyjniej-
szego wytypowania takich obszaréw potrzebna jest petlna inwentaryzacja calego powiatu,

zwlaszcza w gminie Stare Juchy oraz Kalinowo.

Fot. 9, 10. Przydrozne, prochniejace drzewa

Fot. 11, 12. Zadrzewienia i zakrzaczenia srodpolne w krajobrazie rolniczym

Ogolna ocena réznorodnosci gatunkowej oraz liczebno$ci motyli dziennych wykazata
relatywnie uboga faung motyli w okolicach Etku. Rownolegle przeprowadzone badania taka
sama metoda w Dolinie Narwi (Lomza) oraz krajobrazie rolniczym okolic Brudzenia i Siko-
rza (k. Ptocka) wykazaly wyrazne ubozsza gatunkowo i ilo§ciowo faun¢ motyli w powiecie
Etckim (Czachorowski, dane nie publikowane). Mozliwe, Ze jedna z przyczyn jest w duzym

stopniu struktura upraw: w okolicach Etku duze pola po bytych PGR-ach. Przyczyna wigc jest



struktura krajobrazu oraz ewentualnie intensywna ochrona ro$lin przed szkodnikami. Problem
ten wymaga dokladniejszego zbadania.

Wazna rol¢ w ochronie bior6znorodnos$ci moga odgrywac zadrzewienia i zakrzaczenia
srédpolne. Zwlaszcza bardziej strome pagorki, niegdys uzytkowane i zabudowane, moga by¢
wykorzystane jako uzytki zielone oraz uzytki ekologiczne. Ze wzgledu na faung owadow
(szczegodlnie motyli) oraz obecnos¢ jaszczurek, za bardzo wartosciowe przyrodniczo mozna
uzna¢ zbiorowiska takowe, wykorzystywane jako ekstensywne pastwiska, w tym o charakte-
rze kserotermicznym: koto jez. Bajtkowskiego (Bajtkowo, Mostotty) oraz w okolicach Sikor

Juskich.

Fot. 14. Siedliska wczesnosukcesyjne na gruntach porolnych



Fot. 15. Prochniejaca wierzba, wazne siedlisko dla owaddéw saproksylofagicznych,

okolice Bajtkowa

Pilotazowe badania terenowe wykazaly, ze na terenach lesnych przewazaja stosunko-
wo milode drzewostany, z niewielka liczba drzew dziuplastych. Natomiast znacznie wazniej-
sze dla saproksylofagicznych bezkrggowcow liczne drzewa dziuplaste 1 prochniejace: wierzby
przydrozne, nieliczne dgby, jesiony, brzozy, zaobserwowano w krajobrazie rolniczym w oko-
licach wsi: Szarejki, Maki, Mostolty, Laski WIlk. Loje, Sypitki, Regielnica, Straduny,
Batamutowo. W siedliskach tych mozna spodziewa¢ si¢ wielu interesujacych i rzadkich
gatunkoéw chrzaszezy, w tym by¢ moze takze pachnicy — Osmoderma eremita, wymienionej
na liscie bezkregowcow systemu obszaréw chronionych Natura 2000 (Swierkosz 2003).

Sposrod wykazanych z powiatu etckiego owadow na szczegdlna uwage zashuguja:

e jectki umieszczone na czerwonej liScie zwierzat ginacych: Nigrobaetis digita-
tus, Heptagenia fuscogrisea, Eurylophella karelica oraz rzadki gatunek Caenis
lactea,

e chronione gatunki wazek: Sympecma paedisca, Leucorrhinia caudalis,

e 12 gatunkow wazek specjalnej troski 1 wskaznikowych: Lestes dryas, Coena-
grion armatum, C. hastulatum, C. lunulatum, Nehalennia speciosa, Onycho-

gomphus forcipatus, Brachytron pratense, Aeshna juncea, Anax imperator,



Somatochlora flavomaculata, Epitheca bimaculata, Leucorrhinia albifrons, L.
dubia, L. pectoralis, L. rubicunda,

e chrzaszcze uznane za gatunki oslonowe: Platambus maculatus, Ilybius fene-
stratus,

e chruscik uznany za gatunek ostonowy: Ithytrichia lamellaris.

e motyl umieszczony wsrod gatunkow zagrozonych: Lycaena dispar.

Biorac pod uwage wyniki wstepnych badan za wazne dla wystgpowania wodnych bez-
krggowcdw oraz ochrony réznorodnosci biologicznej uzna¢ mozna:

o rzeke Etk na odcinku jez. Lasniady - jez. Elckie (wykazana fauna potwierdza
informacje o stosunkowo czystej wodzie oraz wskazuje na obecno$¢ wielu
rzadkich i wskaznikowych gatunkow),

e bezimienne jeziorko torfowiskowe w Elku, koto jez. Zabie Oczko — ze wzgle-
du na obecno$¢ gatunkéw torfowiskowych,

e jez. Tatary Duze — ze wzgledu na wystgpowanie wielu interesujacych gatun-
kéw wodnych bezkregowcow,

e jez. Szyba, ze wzgledu na obecnos$¢ cennych gatunkéw wazek, za$ jez. Semet

WIk. Ze wzgledu na obecnos¢ rzadkich gatunkéw chrzaszezy wodnych.

Biorac pod uwagg gatunki bezkrggowcoéw wymienianych jako prawnie chronione, ga-
tunki parasolowe oraz gatunki specjalnej troski, a takze gatunki przydatne w biomonitoringu,
do dalszej inwentaryzacji oraz monitoringu wybra¢ warto:

e motyle dzienne, wazki (imagines), niektore grupy chrzaszczy ladowych (np.
Carabidae) — dla monitorowania zaréwno struktury krajobrazu ekologicznego
jak 1 ekosystemow ladowych,

e chrzaszcze ladowe — dla oceny fauny saproksylofagicznej (zwiazanej z proch-
niejacym drewnem),

e owady wodne: chrusciki, chrzaszcze wodne, jetki, pluskwiaki wodne, wazki
(larwy) — dla oceny stanu zbiornikow wodnych oraz funkcjonowania krajobra-
zu ekologicznego,

e wodopgjki i migczaki - dla waloryzacji ekosystemow wodnych.

Jednoczesnie celowym jest mozliwie pelna inwentaryzacja wszystkich bezkreggowcow z r6z-

norodnych typow siedlisk.



Podzigkowania
Niniejszym chcialbym podzigkowa¢ uczestnikom obozu naukowego Studencko-
Doktoranckiego Kota Naukowego Ekologéw: Justynie Jaskoélskiej, Katarzynie Kaczynskiej,
Marcinowi Kanskiemu, Agnieszce Kulasie, Tomaszowi Majewskiemu, Magdalenie Pachoc-
kiej, Izabeli Sadowskiej, Ewie Sobieskiej oraz Witoldowi Szczepanskiemu za pomoc w ze-

braniu materiatu badawczego.

Fot. 16. Uczestnicy obozy, sierpien 2003, Etk
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Wodopojki (Hydracarina)
Maria Cichocka

Wodopojki (Hydracarina) nalezace do roztoczy (Acarina) z rzedu Actinedida sa grupa
zwierzat do$¢ liczna, aczkolwiek jeszcze mato znana. Nie stanowia jednolitej grupy systema-
tycznej. W obrgbie Hydracarina (roztoczy zamieszkujacych srodowisko wodne) wyrdznia sig
dwie grupy ekologiczne: Hydrachnellae — zamieszkujace wody stodkie (za wyjatkiem rodziny
Pontarachnidae) i Halacare zwiazane ze srodowiskiem wod morskich ( za wyjatkiem rodziny
Limnohalacaridae). Pochodzenie ich ma charakter polifiletyczny.

Wodopojki stodkowodne zamieszkuja réznorodne siedliska wodne; jeziora, drobne
zbiorniki trwate 1 okresowe, naturalne i sztuczne, rzeki, strumyki, zrédta i wody podziemne.
Podobnie jak wigkszos¢ roztoczy przechodza skomplikowany cykl rozwojowy i w stadiach
aktywnych mozemy spotka¢ imagines, deutonimfy 1 larwy.

W Polsce do 1997 wykazano 417 gatunkow (Biesiadka 1977), jednak jest ich zapewne
znacznie wigcej. Spodziewac si¢ mozna takze gatunkéw nowych dla wiedzy.

Wodopdjki odgrywaja znaczna role w biocenozach wodnych. Z uwagi na wysoka li-
czebno$¢ 1 drapieznictwo w stadium dorostym i nimfalnym sa regulatorami liczebnos$ci ma-
krobentosu 1 po czg$ci zooplanktonu. Ich bazg pokarmowa stanowia gtéwnie: Oligochaeta,
Nematoda, Cladocera, Copepoda, Ephemeroptera, Diptera. Zjadaja takze jaja ryb i ptazow,
moga takze atakowa¢ narybek. Obserwowano takze u nich zjawisko kanibalizmu. Przy $red-
nim zageszczeniu wodopojek w jeziorach od 200 do 1000 osobnikéw na m ? ( co stanowi ok.
1 g $wiezej masy) (Viets 1930, Pieczynski 1961; Biesiadka 1980) i duzym zapotrzebowaniu
pokarmowym, eliminuja rocznie 240 — 2400 g $wiezej masy innych hydrobiontow. Same za$
nie stanowia atrakcyjnego pokarmu dla innych grup zwierzat. Wynika to zapewne z toksycz-
nej wydzieliny gruczotéw skornych, chroniacej wodopdjki przed innymi drapieznikami. Jed-
nak w przewodach pokarmowych wielu ryb byty one znajdowane, zwykle te o matych wy-
miarach i1 szarym ubarwieniu.

Wodopdjki na ogdét w stadium larwalnym pasozytuja na bezkregowcach wodnych,
gtownie owadach. Gatunki pasozytujace na wazkach, chruscikach, muchéwkach podczas fazy
pasozytniczej opuszczaja zbiorniki wodne 1 wraz z swymi gospodarzami zyja w $rodowisku
ladowym. Pasozytujace larwy ograniczaja liczebno$¢ zywicieli, poprzez zmniejszenie pro-

dukcji jaj (Davids 1994).
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Wodopdjki sa organizmami wrazliwymi na wszelkie zmiany srodowiskowe. Sa wigc
dobrymi bioindykatorami. Z uwagi na to, Ze s3 organizmami o niewielkich rozmiarach i dos¢
trudne do identyfikacji gatunkowej rzadko sa wykorzystywane w biomonitoringu jezior i
rzek. Dla jezior proponuje si¢ wskazniki réznorodnosci gatunkowej, udziat gatunkoéw jezior-
nych w ogolnej strukturze gatunkowej wodopojek, stosunek liczebnosci gatunkéw jezior-
nych, zimnostenotermicznych do liczebnos$ci gatunkow eurytopowych drobnozbiornikowych
oraz rozmieszczenie przestrzenne fauny w jeziorze (Cichocka 2000, 2003).

W miar¢ wzrostu trofii jezior nastgpuje spadek liczebno$ci fauny typowo jeziornej i
wzrost elementow drobnozbiornikowych. W strukturze przestrzennej obserwuje si¢ przesu-
nigcie si¢ fauny w kierunku litoralu, a spadek liczebnosci i liczby gatunkow na wigkszych
glebokosciach.

Na szczegodlna uwage zastuguja gatunki $cisle zwiazane z profundalem i sublitoralem,
relikty postglacjalne, ktorych zasigg wystgpowania znacznie si¢ kurczy na skutek zaniku sie-
dlisk, co jest efektem eutrofizacji jezior. Wodopojki te naleza do form zimnolubnych, wyma-
gajace takze dobrych warunkow tlenowych. Sa one niezwykle rzadkie, zwigzane z mtodymi
pojezierzami. Nalezy do nich 11 gatunkéw uznanych przez Biesiadke i Kowalika (1991) za
wskazniki mezotrofii. Sa to: Neumania callosa, Atractides lacustris, Huitfeldtia rectipes, pio-
na pucipora, Axonopsis serrata, Aqrrenurus subarkticus, A. nobilis, A. stjoerdalensis, A. bi-
scissus, Porohalacarus alpinus. Ponadto wyr6znili 13 gatunkéw bedacych wskaznikami
umiarkowanej eutrofii. Naleza do nich gatunki jeziorne zwiazane z litoralem: Frontipoda mu-
sculus, Limnesia polonica, Atractides ovalis, Unionicola minor, U. gracilipalpis, U. Parvipo-
ra, Pionacercus uncinatus, Piona stjoerdalensis, P. rotundoides, Axonopsis complanata, fore-
lia spatulifera, Arrenurus securiformis, A. perforatus.

W rzekach bardzo wyraznie zaznacza si¢ wptyw zanieczyszczen na faung wodopdjek,
co przejawia si¢ znacznym zubozeniem gatunkowym szczego6lnie wsrdd reobiontdow i reofili.
Dla rzek nie zanieczyszczonych o dobrze wyksztatconych srodowiskach pradowych charakte-
rystyczne jest do$¢ liczne wystgpowanie gatunkow z rodzaju Sperchon, Atractides 1 Hygroba-
tes.

Badaniami objg¢te byly r6znorodne zbiorniki wodne w okolicach Etku. Proby pobiera-
no od 8 do 12 sierpnia 2003 r. za pomoca czerpaka hydrobiologicznego. Wstepnie zebrany
materiat obejmuje 127 wodopodjek nalezacych do 23 taksondw. Pochodza one z jezior: Tatary
Duze, Selmet Wielki, Zabie Oczko i Efckiego, z rzek: Etku i Legi, stawu przy Jez. Etckim i

kanatu taczacego jezioro Sunowo ze stawem przy Jez. Etckim.
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Na badanych stanowiskach odnotowano tacznie 20 gatunkéw wodopojek (Tab. 1). W
jeziorach i rzekach zebrano po 12 gatunkoéw, w stawie - 4 1 w kanale - 3. Wstgpnie zebrany
materiat nie jest zbyt bogaty i nie pozwala jeszcze na dokonanie pelniejszej analizy fauny
wodopdjek tego terenu. Niemniej jednak daje si¢ zauwazy¢, ze sposrod jezior bardziej intere-
sujacej fauny nalezy si¢ spodziewa¢ w jeziorze Tatary Duze. Obiecujace wyniki moze dac
zbadanie glebszych stref jeziora. W zebranym dotychczas materiale odnotowano tam dwa
gatunki jeziorne: Unionicola gracilipalpis 1 Limnesia polonica. Ogolnie zebrana fauna jezior
ma charakter drobnozbiornikowy i dominuje w niej Hydrodroma despiciens - gatunek po-
wszechnie wystepujacy w jeziorach eutroficznych Pojezierza Mazurskiego (Cichocka 1998).

Rzeka Elk wydaje si¢ by¢ dos¢ interesujaca. Gatunkiem najliczniejszym byt tam re-
obiont Hygrobates calliger, wystgpujacy liczniej w rzekach czystych, preferujacy kamieniste
bystrzyny, np. w Pastece (Cichockal996).

Na szczegdlng uwage zastuguje odnotowanie w tej rzece gatunku dos¢ rzadko towio-
nego w potnocnej Polsce - Teutonia cometes. Jest to gatunek znany z wielu krajéw Europy i
Afryki Potnocnej, zwigzany raczej z wodami stojacymi, jeziorami, starorzeczami i wolno pty-
nacymi strumykami i rzekami. Notowany byt takze w limnokrenach (Lundblad 1966). W Pol-
sce wykazywany byt nielicznie z Pojezierza Pomorskiego, Pojezierza Mazurskiego, Podlasia,
Wyzyna Matopolska, Gor Swictokrzyskich (Bazan-Strzelecka 1972) i Pienin (Biesiadka
1979).

Na terenie Pojezierza Elckiego nie prowadzono do tej pory badan nad wodopojkami.
Teren ten, jak cata Polska P6inocno-Wschodnia wydaje si¢ do$¢ interesujacy, zwazywszy na
bogata sie¢ hydrograficzng. Badaniami nalezatoby obja¢ gtownie jeziora mezotroficzne, za$
celem bytoby poszukiwanie reliktowej fauny wodopojek zanikajacej w jeziorach Polski. Wy-
daje sig, ze interesujace z punktu widzenia siedlisk sa tez strumyki, zrédta i drobne zbiorniki

sroédpolne i $rodlesne, takze zbiorniki pochodzenia antropogenicznego.

14



Tabela 1. Wystgpowanie wodopojek (Hydracarina) w badanych siedliskach powiatu etckie-
go, 1- jez. Tatary Duze, 2 — jez. Selmet Wielki, 3 — jez. Zabie Oczko, 4 — Jez. Efckie, 5 — rze-

ka Elk, 6 —rzeka Lega, dny — deutonimfy.

Bazan- Strzelecka H., 1972. Wodopdjki Hydracarina. Katalog fauny Polski, 34: 1-100.
Biesiadka E., 1979. Wodopdjki (Hydracarina) Pienin. Fragm. Faun., 24: 97-173.
Biesiadka E., 1997. Hydrachnidia. [w:] J. Razowski (red.), Wykaz zwierzat Polski, Wyd. Inst.

Syst. 1 Ewolucji Zwierzat PAN, Krakow, 4: 229-240.

Biesiadka E., 1980. Water mites (Hydracarina) of the eutrophic lake Zbgchy (Leszno voiv.).

Pol. Ecol. Stud. ,6:247-262.
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Gatunek jeziora rzeki ctaw kanat| 3
1 2 3 4 z 5 6 z
Hydrachna globosa Geer 1 1 1 1 1 3
Limnochares aquatica (L.) 1 1 1
Eylais sp. dny 1 1
Hydrodroma despiciens (Miill.) | 33 14 | 47 1 1 4 | 52
Teutonia cometes (Koch) 1 1 1
Oxus ovalis ( Miill.) 1 1 1
Limnesia maculata (Miill.) 1 5 4 10 1 3 4 1 15
Limnesia polonica Schechtel 1 1 1
Limnesia undulata (Miill.) 1 1 1
Hygrobates calliger Piers. 25 25 25
Hygrobates longipalpis Herm. 1 1 6 6 7
Hygrobates sp. dny 2 2 2
Unionicola gracilipalpis (Viets) | 3 3 3
Piona imminuta (Piers.) 1 1
Piona stjoerdalensis (Thor) 3 3 3
Mideopsis crassipes Soar 1 1 1
Arrenurus bicuspidator Berl. 1 1 1
Arrenurus claviger Koen. 1 1
Arrenurus crassicaudatus Kram. 1 1 1
Arrenurus cuspidator (Miill.) 1 1
Arrenurus globator (Miill.) 1 1 1
Arrenurus sinuator (Miill.) 1 1 2 2
Arrenurus sp. 1 1 1 1 2
razem 42110 | 5 14 (71 | 39| 7 | 46 | 4 6 | 127
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Jetki (Ephemeroptera)
Krzysztof Lewandowski

Jetki (Ephemeroptera) naleza do najstarszych filogenetycznie grup owaddéw znanych
juz z paleozoiku. Obecnie na catym §wiecie wystepuje okoto dwodch tysiecy gatunkow. Sa to
owady o przeobrazeniu niezupetlnym, ktére w postaci dojrzatej (imago) zyja bardzo krotko:
od kilku godzin do kilku tygodni. Ze wzgledu na to, doroste j¢tki nie pobieraja pokarmu a ich
aktywno$¢ zyciowa sprowadza si¢ jedynie do reprodukcji. Najwigksza aktywno$¢ dorostych
jetek mozna zaobserwowa¢ we wczesnych godzinach rannych 1 o zmierzchu, czyli w czasie,
kiedy wilgotno$¢ powietrza jest wysoka.

Doroste owady, zwtaszcza podczas masowych pojawow, sa zjadane przez ptaki, ryby i
plazy jak tez wykorzystywane przez ludzi jako przyngta (Mikulski 1936, Ktonowska-Olejnik
2002). W odréznieniu od postaci dorostych larwy jetek moga zy¢ nawet do trzech lat. Rozwi-
jaja si¢ w srodowisku wodnym gdzie przechodza wielokrotne linienie.

Larwy naleza do typowych zwierzat bentosowych zasiedlajacych dna roznego typu
wod stodkich, czgsto w bardzo duzej ilosci (Elliott et al. 1988). Podstawowe typy larw to:
ptywajace, plaskie, petzajace, tazace i1 grzebiace zwiazane sa z zamieszkiwanymi przez nie
mikrosiedliskami. Odzywiaja si¢ gtdéwnie detrytusem (martwe czastki organiczne) i glonami.
Niektoére gatunki sa drapiezne, jednak takie w Polsce nie wystgpuja. Ze wzgledu na sposob
zdobywania pokarmu mozna w$rdd nich wyr6zni¢ nastgpujace grupy troficzne: zbieracze,
zdrapywacze 1 filtratorzy. Same larwy sa pokarmem ryb (zwlaszcza tososiowatych), drapiez-
nych bezkrggowcow wodnych jak i ptakow.

W Polsce wystepuje obecnie 119 gatunkow jetek, z czego 54 znajduje si¢ na czerwo-
nej liScie gatunkow ginacych i1 zagrozonych (Klonowska-Olejnik 2002). Stanowi to 45% ga-
tunkow jetek Polski. Jest to wyraznie wigksza liczba w porownaniu z lista sporzadzona 10 lat
temu (Sowa 1992).

Jetki naleza do jednych z najbardziej wrazliwych zwierzat na zmiany zachodzace w
srodowisku wodnym. Wigkszo$¢ z nich zyje w czystych, chtodnych dobrze natlenowanych
wodach ptynacych. Tylko stosunkowo nieliczne gatunki moga zy¢é w wodach stojacych,
zwlaszcza w okresie wiosennym, kiedy temperatura wody w tych zbiornikach jest nizsza.
Jetki sa bardzo wrazliwe na zanieczyszczenia wody $ciekami i eutrofizacj¢ (Soldan et al.
1998). Zasiedlaja gltownie strefe oligo- 1 B-mezosaprobowa, z rzadka a-mezosaprobowa
(Sladecek 1973, Moog et al. 1997). Sa takze wrazliwe na zakwaszenie wod (Kullberg 1992,
Herrmann et al. 1993) i wzrost temperatury (Brittain i Saltveit 1989, Klonowska — Olejnik
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1997). Zmiany sktadu gatunkowego (gtownie zubozenie) moze powodowac takze oddziaty-
wanie gospodarcze (gospodarka le$na, rolna, przemystowa), przyczyniajace si¢ do niszczenia
1 zanikania siedlisk jak tez do zaburzen troficznych.

Tak duza wrazliwos¢ larw jetek na stan 1 zmiany w srodowiskach wodnych spowodo-
wala, ze sa one powszechnie wykorzystywane w biologicznej ocenie jako$ci wod metoda in-
deksow biotycznych (Rosenberg i Resh 1993).

W poréwnaniu z obszarami gorskimi i podgérskimi réznorodnos$¢ gatunkowa jetek na
obszarach nizinnych jest duzo mniejsza. Jednak i tu mozna spodziewa¢ si¢ wystgpowania
okoto 40 gatunkow jetek. W powiecie etckim nie prowadzono dotychczas badan nad jetkami,
stad tez liczba gatunkdéw znanych z tego obszaru nie jest imponujaca. W zebranym materiale
(128 larw) stwierdzono wystgpowanie 11 gatunkow (Tab. 2) z 5 rodzin. Najliczniej wystgpo-
waty: Cloeon dipterum (62,5% calo$ci materialu) i Caenis horaria (18%), gatunki zwigzane
gléwnie ze zbiornikami stojacymi, charakteryzujace si¢ jednoczesnie mniejsza wrazliwoscia
na zanieczyszczenia. W analizowanym materiale stwierdzono jednak, takze trzy gatunki znaj-
dujace si¢ na ,,Czerwonej liScie zwierzat ginacych i1 zagrozonych w Polsce”. Byty to: Nigro-
baetis digitatus , Heptagenia fuscogrisea 1 Eurylophella karelica. Szczegodlnie interesujacy
jest ten ostatni, odnajdowany na nielicznych stanowiskach w Polsce. Do ciekawszych gatun-
koéw mozna zaliczy¢ takze Caenis lactea takze znany z stosunkowo nieduzej liczby stano-

wisk.

Tabela 2. Sktad gatunkowy jetek badanego obszaru .

Gatunek ngy Wody Razem ’
stojace | plynace udziat
Baetis fuscatus (L.) - 11 11 8,6
Nigrobaetis digitatus (Ben.) - 1 1 0,8
Nigrobaetis niger (L.) - 1 1 0,8
Cloeon dipterum (L.) 22 58 80 62,5
Centroptilum luteolum (Miill.) 3 1 4 3,1
Heptagenia fuscogrisea (Retz.) - 1 1 0,8
Ephemera vulgata ((L.) - 3 3 2,3
Eurylophella karelica Tien. - 1 1 0,8
Caenis horaria (L.) 22 1 23 18,0
Caenis lactea (Burm.) 1 - 1 0,8
Caenis luctuosa (Burm.) 2 - 2 1,6
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Wazki (Odonata)

Pawel Buczynski

Wazki sa owadami amfibiontycznymi, ktorych larwy zyja w wodzie a imagines na la-
dzie. Przechodza rozwdj ztozony niezupetny, bez poczwarki. Naleza do najstarszych filogene-
tycznie wspotczesnie zyjacych owadow. Maja wiele cech pierwotnych, jak: duza liczba seg-
mentoéw odwtoka (10), liczne stadiow larwalnych (przecigtnie 10-15), geste uzylkowanie
skrzydetl (tzw. sie¢ pierwotna) czy charakteryzujaca wiele gatunkoéw niemoznos$¢ skladania
skrzydet nad odwtokiem. Skrzydta nie sa zlaczone mechanicznie, wspotpracuja ze soba dzigki
koordynacji mig§niowo-nerwowej. Jednak wazki sa dobrze dostosowane do $rodowiska, o
czym najlepiej $wiadczy to, ze istnieja juz 250 min lat. Ich oczy sa najlepszym narzadem
wzroku w $§wiecie owadow, naleza tez do najlepszych lotnikdw.

Wazki sa drapieznikami. Poluja na bezkregowce i drobne krggowce (kijanki, ryby).
Larwy towiac ofiary maska — narzadem chwytnym powstajacym z wargi dolnej. Osobniki
doroste poluja zwykle w locie, za pomoca ndg zaopatrzonych w liczne szczeciny. Cykl zy-
ciowy polskich wazek trwa zwykle rok lub dwa lata, z czego na imago przypada od dwoch
tygodni prawie roku, na larwe: od ok. dwdch miesigcy do prawie dwoch lat. Stadium jaja trwa
zwykle bardzo krotko, z wyjatkiem gatunkow zimujacymi w tym stadium (tatki, szablaki).

Sposrdd prawie 5600 wspotczesnie zyjacych gatunkéw (Schorr 1 Lindeboom 2003), w
Polsce stwierdzono 72 (Mielewczyk 1972, 1990). Tak mala reprezentacja wynika z faktu, ze
Odonata sa grupa cieptolubna. Wigkszos$¢ naszych wazek zasiedla szerokie spektrum $rodo-
wisk, od wod wolno plynacych po rozmaite wody stojace. Wasko wyspecjalizowane ekolo-
gicznie sa jedynie wazki zwiazane z wodami biezacymi — 15 gatunkow (w tym 6 reobiontow),
oraz torfowiskami wysokimi i1 przejSciowymi — 14 (w tym 5 tyrfobiontow) (Buczynski 2001,
Buczynski i Tonczyk 1997, Mielewczyk 1969). Mozna tez wyr6zni¢ gatunki preferujace tor-
fowiska niskie, jeziora i drobne zbiorniki, jednak zwiazek ten jest mniej Scisty.

Ochronie prawnej podlega w Polsce 11 gatunkow wazek (Rozporzadzenie... 2001). Sa
to gatunki znajdujace si¢ w Zataczniku II Konwencji Bernenskiej 1 niektore z gatunkdéw naj-
bardziej zagrozonych (Bernard i in. w druku). Na krajowej Czerwonej liscie znajduje si¢ 16
gatunkow, w tym 7 w kategoriach wysokiego ryzyka; jak dotad zaden gatunek nie wymart i
przynajmniej w najblizszym czasie jest to mato prawdopodobne (Bernard i in. 2002). Regio-

nalna Czerwona lista powstata dotad tylko dla wojewodztwa lubelskiego (Buczynski 1999).
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Generalnie, sytuacja odonatofauny Polski uznaje si¢ za dobra, zwtaszcza na tle innych krajow
Europy Srodkowej i Zachodniej (Bernard i in. w druku).

Proby wykorzystania wazek jako gatunkéw wskaznikowych zanieczyszczen wod bie-
zacych trudno uzna¢ za udane, cho¢ mozliwe jest ich wykorzystanie w monitoringu zanie-
czyszczenia $ciekami organicznymi. Jedna z gldéwnych przyczyn niepowodzen moze by¢ to,
ze w ich przypadku nalezy analizowaé raczej zgrupowania a nie wystgpowanie poszczegol-
nych gatunkéw. Ponadto wazki czgsto wystepuja nielicznie, nawet w wodach dobrej jakoSci,
co utrudnia ich wykorzystanie — nawet jesli sa dobrym wskaznikiem pozytywnym, nie zawsze
sprawdzaja si¢ jako wskaznik negatywny (Corbet 1999, Schmidt 1985, Tonczyk 1996).

Wazki sa natomiast bardzo dobrym wskaznikiem ogdlnej jakosci srodowiska (Corbet
1999). Badania oparte na wazkach sa obecnie standardem w waloryzacjach terenéw obejmu-
jacych ekosystemy wodne. Sktad gatunkowy i struktura ich zgrupowan pozwala m.in. na oce-
n¢ stanu czy stopnia degradacji: wod biezacych, drobnych zbiornikéw, jezior, wod dystro-
ficznych, torfowisk. Stuzy tez do wyznaczania obszaréw chronionych. Takze w Polsce zapro-
ponowano odpowiednie metody: gatunki parasolowe (Bernard i in. w druku, Czachorowski 1
in. 2000) 1 wskaznik naturalno$ci biocenoz (Czachorowski i Buczynski 1999). Wazki wyko-
rzystywano tez do tworzenia sieci ostoi przyrody CORINE Biotopes (Dyduch-Falniowska
1996). Przydatne jako bioindykatory obszarow cennych przyrodniczo i godnych ochrony sa
tez gatunki specjalnej troski: objgte ochrong gatunkowa (ROZPORZADZENIE... 2001), zagrozo-
ne (BERNARD i in 2002) oraz znajdujace si¢ w zatacznikach konwencji (Konwencja Bernen-
ska z 1979 r.), dyrektyw Unii Europejskiej (Dyrektywa Habitatowa z 1992 r.) i miedzynaro-
dowych programow ochrony przyrody (program Natura 2000).

Jak dotad udokumentowano wystgpowanie 41 gatunkow wazek (le Roi 1911), co jest
liczba dosy¢ wysoka jak na obszar tej wielko$ci. Jednak dane te maja charakter historyczny i
sa malo przydatne: jest to lista gatunkoéw, zebranych w Etku w XIX w. przez Sanio — bez lo-
kalizacji stanowisk i danych ekologicznych.

Le Roi (1911) podat: Calopteryx splendens (Harr.), C. virgo (L.), Lestes dryas Kirby,
L. sponsa (Hansem.), L. virens (Charp.), Platycnemis pennipes (Pall.), Ischnura elegans
(Vander L.), Enallagma cyathigerum (Charp.), Coenagrion armatum (Charp.), C. hastulatum
(Charp.), C. lunulatum (Charp.), C. puella (L.), C. pulchellum (Vander L.), Erythromma najas
(Hansem.), Nehalennia speciosa (Charp.), Gomphus vulgatissimus (L.), Onychogomphus for-
cipatus (L.), Brachytron pratense (O.F. Miill.), Aeshna cyanea (O.F. Miill.), A. grandis (L.),
A. juncea (L.), A. mixta Latr., Anax imperator Leach, Cordulia aenea (L.), Somatochlora

flavomaculata (Vander L.), S. metallica (Vander L.), Epitheca bimaculata (Charp.), Libellula
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depressa L., L. fulva (O.F. Miill.), L. quadrimaculata L., Orthetrum cancellatum (L.), Sympe-
trum danae (Sulz.), S. flaveolum (L.), S. fonscolombii (Sél.), S. pedemontanum (All), S. san-
guineum (O.F. Miill.), S. vulgatum (L.), Leucorrhinia albifrons (Burm.), L. dubia (Vander L.),
L. pectoralis (Charp.), L. rubicunda (L.).

W czasie wstepnych prac podczas obozu Studencko-Doktoranckiego Kota Naukowego
Ekologow Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w 2003 roku, zbierano wazki na nastgpuja-
cych stanowiskach:

e wody biezace — 1. rzeka Etk w Etku, 2. rzeka Etk w Stradunach, 3. rzeka Lega w Se¢d-
kach, 4. kanal w Elku;

e jeziora — 5. Jez. Bajtkowskie, 6. Jez. Zabie Oczko, 7. Jez. Ek, 8. Jez. Selmet Maty, 9.
jeziorko torfowiskowe bez nazwy k. jez. Selmgt Maty, 10. Jez. Szyba, 11. Jez. Tatary
Duze;

o stawy — 12. Elk, stawek przed ujsciem rzeki Etk do Jez. Eik;

o torfowiska — 13. torfowisko Lasmiady.

W sumie zlowiono 114 larw i 23 imagines, reprezentujace 22 gatunki wazek (Tab. 3).
Dwa z nich okazaty si¢ nowe dla powiatu. Tym samym liczba gatunkoéw znanych z jego ob-
szaru wzrosta do 43. Jednak biorac pod uwagg potencjalne siedliska wazek, nawet ta lista
wydaje si¢ dalece niepetna — zdaniem autora powinna liczy¢ co najmniej ok. 50 gatunkow.

Nowe dane sa zbyt fragmentaryczne, by mozliwa byta ich szczeg6towa analiza ekolo-
giczna. Materiat zebrany w rzekach, kanatach i jeziorach jest reprezentatywny dla tych sie-
dlisk. W rzekach dominowaly reobionty i reofile (Calopteryx splendens, Platycnemis penni-
pes, Gomphus vulgatissimus, Somatochlora metallica), pozostate gatunki wystgpowaty nie-
licznie i/lub tylko jako imagines. Fauna kanalu w Elku stanowila typowa dla stagnujacych
ciekdw mieszanke gatunkéw eurytopowych i stagnofilnych. Najbogatsza i1 najbardziej zr6zni-
cowana byla fauna jezior, w ktérej obok wazek o szerokiej walencji ekologicznej obecne byty
tez gatunki charakterystyczne dla litoralu drobnojeziornego, a nawet dla jezior malo zyznych
(Leucorrhinia caudalis). Dane zebrane w innych §rodowiskach sa wyrywkowe.

Wykazano dwa gatunki specjalnej troski:

o Sympecma paedisca — gatunek chroniony, jednak skali kraju nie zagrozony i stosun-
kowo czgsty we wschodniej Polsce. Zasiedla roznego rodzaju wody stojace 1 wolno pty-
nace (Bernard i in. 2002; Buczynski 2000; Rozporzadzenie... 2001).

e Leucorrhinia caudalis — gatunek chroniony, z polskiej Czerwonej listy (kategoria

LR-NT). Zwiazany z wodami mezotroficznymi i naturalnie eutroficznymi o dobrze wy-
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ksztalconej strefie nimfeidow, bardzo wrazliwy na eutrofizacj¢ (Bernard i in. 2002;
Rozporzadzenie... 2001).

Obecnos¢ gatunkow chronionych (jednoczes$nie objetych Konwencja Bernenska) i za-
grozonych, nakazuje uzna¢ za najcenniejsze stanowiska jeziorko torfowiskowe k. Jez. Etk i
Jez. Szyba. Szczegdlnie cenne jest Jez. Szyba jako siedlisko L. caudalis, wazki zagrozonej
eutrofizacja i wskaznikowej dla jezior w dobrej kondycji ekologiczne;.

Z taksonow wskaznikowych odnotowano: Anax imperator 1 Leucorrhinia caudalis
(Bernard i in. w druku) (Tab. 4). Z listy programu CORINE stwierdzono: Coenagrion hastu-
latum, Brachytron pratense 1 Leucorrhinia caudalis (Dyduch-Falniowska 1996).

Dane le Roi (1911), cho¢ ogdlne i niepetne, wskazuja na wysoki potencjat przyrodni-
czy powiatu efckiego. W XIX w. Sanio stwierdzil tu, wedtug dzisiejszych kryteriow: dwa
gatunki chronione, trzy z polskiej Czerwonej listy, dwa z Konwencji Bernenskiej, 10 paraso-
lowych i 12 gatunkéw z gtownej listy programu CORINE Biotopes (Tab. 4) (Bernard i in.
2002, w druku; 1996; Rozporzadzenie... 2001. Bez badan inwentaryzacyjnych trudno orzec,
ile z nich wystgpuje tu dzisiaj. Zapewne wigkszos$¢ przetrwata, na co moga wskazywaé nowe
dane. Jednak niektore gatunki sa w Polsce i Europie Srodkowej w silnym regresie, tak ze —
jak np. Coenagrion armatum i Nehalennia speciosa (Buczynski w druku; Bernard w druku) —
jest to mato prawdopodobne (cho¢ nie niemozliwe).

Przeprowadzone badania wskazujg, ze konieczna jest inwentaryzacja odonatofauny
powiatu elckiego, ktory jest prawdopodobnie miejscem wystgpowania wielu gatunkow spe-
cjalnej troski; dla niektérych z nich moze on by¢ ostoja wazna dla przetrwania na obszarze
Polski. Dotyczy to zwtaszcza niektorych gatunkéw zwiazanych z torfowiskami wysokimi i
przejsciowymi. W oparciu o wazki, z wykorzystaniem gatunkéw specjalnej troski, gatunkow
wskaznikowych 1 wskaznika naturalnosci biocenoz, mozna bedzie przeprowadzi¢ waloryzacje
ekosystemoéw wodnych powiatu. Waloryzacja taka wskazalaby obszary szczeg6lnie cenne dla
wazek 1 dostarczytaby danych przydatnych w planowaniu ochrony przyrody.

Podzi¢gkowania
Serdecznie dzigkuj¢ cztonkom SDKNE UWM i Prof. S. Czachorowskiemu za przeka-
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Tabela 3.Wazki zebrane w powiecie etckim w 2003 roku (* gatunek nowy dla powiatu), nu-
meracja stanowisk jak w tekscie. L — liczba zebranych larw, I — imagines; 1 — larwy, i
— imagines.

Gatunek Srodowisko L |1

wody biezace jeziora inne
1[2[(3[4|5]|]6|7|8[9]10/11|12/13

Calopteryx splendens (Harr.) li li

EAES

Sympecma paedisca (Brau.)* 1

Lestes sponsa (Hansemann) i i i

Platycnemis pennipes (Pall.) i

Ischnura elegans (Vander L.) i |11 |11 1 1

Enallagma cyathigerum (Charp.) i i |1l

1 [CO|W|—= || |W

Coenagrion hastulatum (Charp.)

C. puella (L.) 1

— [ = | — [ =

C. pulchellum (Vander L.) 1

Sl Rl Bl Rl Pl Bl I o

—_
—_—
—_—

— N

Erythromma najas (Hansem.) 1 li

. | Coenagrionidae n.det. 1 1|1 1

—_—
—_—

. | Gomphus vulgatissimus (L.) 1

—_
[\

.| Brachytron pratense (O.F. Miill.) 1

—
(98]

. | Aeshna grandis (L.) 1 1|1

_.
o

. | Anax imperator Leach 1

—_
W

.| Cordulia aenea (L.) 1

_
=)

Somatochlora metallica (Vander L.) | 1

—_
3

.| Libellula quadrimaculata L. 1 1 1

1 || == = R =N NN || W N = |\O W]
[

—
o]

.| Orthetrum cancellatum (L.) i i

_
A

Sympetrum flaveolum (L.) i i

|\
e
Ll I |

S. sanguineum (O.F. Miill.) i il 1|1 i

NS}
—_

.| S. vulgatum (L.) i

N

[\S}

—
1

.| Leucorrhinia caudalis (Charp.)* 1
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Tabela 4.Gatunki wazek specjalnej troski (A) 1 wskaznikowe (B), stwierdzone w powiecie
etckim. 1 — ochrona gatunkowa, 2 — krajowa Czerwona lista, 3 — Konwencja Bernen-
ska, 4 — gatunki parasolowe, 5 — lista gldowna programu CORINE Biotopes.

Gatunek le Roi 2003 A B

(1911) 1 2 3 4 5

Sympecma paedisca (Brau.) ° ° °

Lestes dryas Kirby

Coenagrion armatum (Charp.)

C. hastulatum (Charp.)

C. lunulatum (Charp.)

Nehalennia speciosa (Charp.)

Onychogomphus forcipatus (L.)

Sl i Pt Dl Pl el g fa

Brachytron pratense (O.F. Miill.)

he

Aeshna juncea (L.)

_
e

Anax imperator Leach

—_—
—_—

. | Somatochlora flavomaculata (Vander L.)

_
N

Epitheca bimaculata (Charp.)

—
(98]

Leucorrhinia albifrons (Burm.)

_
»

L. caudalis (Charp.) ° ° ° °

—_
W

.| L. dubia (Vander L.)

_
o

L. pectoralis (Charp.)

_
=

L. rubicunda (L.) o

—
W

w sumie gatunkow: 14 5 4 4 4 11
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Pluskwiaki wodne (Heteroptera aquatica)

Alicja Kurzatkowska

Pluskwiaki réznoskrzydte (Heteroptera aquatica) sa owadami o przeobrazeniu niezu-
pelnym, ktoérych zycie i rozwoj zwiazany jest ze Srodowiskiem wodnym. Wsrod nich wyroz-
nia si¢ dwie grupy ekologiczne: Nepomorpha - obejmujace gatunki zyjace w wodzie oraz
Gerromorpha - zwiazane z powierzchnia wody oraz brzegami zbiornikow.

Obecnie na $§wiecie zyje okoto 2,5 tys. gatunkow pluskwiakoéw wodnych (Kanjukowa
1997). W Europie odnotowano 129 gatunkow (Nieser 1978) z czego w Europie srodkowej 73
(Giinther & Schuster 1990). Z Polski znane sa 64 gatunki nalezace do 11 rodzin (Mielewczyk
1990), z czego 6 przypada na grupg Nepomorpha.

U Heteroptera aquatica powszechnym zjawiskiem jest polimorfizm skrzydiowy.
Osobniki dlugoskrzydie w przeciwienstwie do form brachy czy apterycznych maja zdolnos¢
migracji droga powietrzna badz ladowa zasiedlajac nawet zbiorniki okresowe.

Pluskwiaki wodne sa drapieznikami. Wyjatek stanowia dwie podrodziny Micronecti-
nae 1 Corixinae nalezace do rodziny Corixidae, ktore sa detrytuso- i ros§linozerne. Niektore
gatunki z podrodziny Corixinae wystepuja powszechnie i bardzo licznie.

Zdecydowana wigkszo$¢ gatunkéw pluskwiakow wodnych jest eurytopowa i zamiesz-
kuje rozne typy srodowisk wodnych od wod biezacych po drobne zbiorniki. Do gatunkow
stenobiontycznych zwiazanych z konkretnym typem s$rodowisk wodnych naleza reofile:
Micronecta carpatica Wrobl., Sigara hellensi (Sahlb.), Aphelocheirus aestivalis (F.), Velia
saulii Tam., V. caprai Tam. 1 Gerris najas (De Geer). Gatunkami jeziorno-rzecznymi o wyso-
kich wymaganiach co do czysto$ci wdd sa trzy gatunki z rodzaju Micronecta KIRK. (M. pow-
eri Dgl.&Sc., M. griseola Horv. 1 M. minutissima (L.). Z szeroka gama wod polihumusowych
1 lesSnych zwiazane sa tyrfobionty i tyrfofile: Hebrus ruficeps Thoms., Cymatia bonsdorffi
(Sahlb.), Notonecta reuteri Hungf., N. lutea Mill., Hesperocorixa sp., Gerris lateralis
Schumm., G. sphagnetorum Gaun. czy Microvelia umbricola Wrdbl.

Sposrod krajowych gatunkéw Heteroptera aquatica co najmniej kilkanascie mozna
uzna¢ za rzadkie lub bardzo rzadkie (Wréblewski 1980). W rodzinie wioslakow do takich
gatunkéw naleza gatunki borealno - gorskie Glaenocorisa propinqua (Fieb.) 1 Arctocorisa
germari (Fieb.), gorski reofil Micronecta carpatica (Wrébl.), ktéra oprocz Polski wystepuje

jedynie we wschodniej Stowacji oraz gatunki drobnozbiornikowe: Cymatia rogenhoferi
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(Fieb.) (gatunek potudniowo - europejski), Corixa affinis Leach, C. panzeri (FIEB.), Sigara
longipalis (Sahlb.), S. stagnalis (Leach) i S. scotti (Dgl.&Sc.).

Jak dotad zaden z gatunkow Heteroptera aquatica nie podlega ochronie prawne;j.

Aktualne badania wykazuja, ze grupa pluskwiakow wodnych moze by¢ wykorzystana
jako dobry 1 czuly wskaznik stanu troficznego jezior (Biesiadka 1989, Kurzatkowska 2003,
Savage 1982, 1990). W jeziorach czystych i bardzo czystych obserwuje si¢ liczne wystgpo-
wanie wio$lakow nalezacych do rodzaju Micronecta, ktore sa najmniejszymi (ok. 2 mm)
przedstawicielami tej rodziny. W przeciwienstwie do wigkszosci pluskwiakow regula w roz-
woju tych gatunkéw jest zimowanie w stadium larwalnym zwykle na glgbokosci od 3 do Sm a
w jeziorach bardzo czystych znacznie glebiej (nawet do 10m). W zwiazku z tym, ze larwy
oddychaja tlenem rozpuszczonym w wodzie jest oczywiste, ze przetrwanie ci¢zkich warun-
kéw zimowych musi by¢ zwiazane z dobrymi warunkami tlenowymi na glgbokosciach, gdzie
przebywaja.

W bioindykacji jezior najwigksze znaczenie maja trzy gatunki: Micronecta poweri, M.
griseola 1 M. minutissima. Pogarszanie kondycji ekologicznej jezior powoduje zanikanie ga-
tunkow zaczynajac od najbardziej wrazliwej M. poweri nastgpnie M. griseola i na koncu M.
minutissima. Aktualna przewaga w Polsce jezior eutroficznych i politroficznych powoduje, ze
M. poweri spotykana jest obecnie bardzo rzadko 1 nielicznie (Kurzatkowska 2003).

Bardzo dobrym wskaznikiem stuzacym ocenie stopnia zeutrofizowania jezior jest tak-
ze okreslenie procentowego udziatu gatunkéw drapieznych z grupy Nepomorpha w stosunku
do gatunkéw detrytuso- i roslinozernych. W miar¢ wzrostu trofii wzrasta udziat ilo§ciowy
form detrytusozernych. Jest to wskaznik stosunkowo tatwy do stosowania, gdyz wymaga je-
dynie odrdznienia od reszty pluskwiakéw gatunkéw z podrodziny Corixinae. Pochodng tego
wskaznika jest okreslenie udziatu Cymatinae (jedyna drapiezna podrodzina Corixidae) w ca-
tosci Nepomorpha, ktory maleje wraz ze wzrostem trofii (Biesiadka i Radek 1983, Biesiadka i
Szczepaniak 1987, Biesiadka i Tabaka 1990).

Brak jest jakichkolwiek wczes$niejszych danych dotyczacych wodnych Heteroptera
powiatu etckiego. Wstgpne badania przeprowadzone zostaly przez uczestnikow obozu Stu-
dencko-Doktoranckiego Kota Naukowego Ekologow przy UWM w Olsztynie w sierpniu
2003 roku. Badaniami objg¢to:

e wody biezace: rzeka Etk w Elku, rzeka Lega w Sedkach, kanat w Etku,

e jeziora: Selmet Maty, Tatarskie Duze, Szyba, Zabie Oczko, Selmet Wik.,

e staw przy ujsciu rzeki Etk do jeziora,
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e zbiornik torfowiskowy przy jeziorze Zabie Oczko.

Zebrany materiat obejmuje 161 osobnikoéw (w tym 85 larw), nalezacych do 14 gatun-
kow Heteroptera (Tab. 5). Biorac pod uwage szerokie spektrum badanych srodowisk wod-
nych, zebrany material wydaje si¢ stosunkowo ubogi zaréwno pod wzgledem jakoSciowym
jak 1 ilosciowym. Jest wigc wielce prawdopodobne, ze doktadniejsze badania znacznie wy-
dhuza liste¢ wystepujacych tam gatunkéw (nawet do ponad 30), umozliwiajac tym samym
przeprowadzenie gigbszych analiz ekologicznych.

W ciekach badanego terenu odnotowano 8 gatunkow Heteroptera. Stosunkowo licz-
nym gatunkiem w rzece Elk jest A. aestivalis, gatunek reofilny preferujacy rzeki dobrze natle-
nione gdzie przebywa wsrdd kamykow i1 zwiru.

W jeziorach odnotowano takze 8 gatunkow. W jeziorze Selmgt WIk. potawiono ga-
tunki z rodzaju Micronecta ze znaczna przewaga Micronecta griseola, ktorej obecnos$¢ wska-
zuje na dobra kondycje tlenowa tego akwenu. Pozostale gatunki sa eurytopowe, drobnozbior-
nikowe.

W matych zbiornikach (staw, oczko torfowiskowe) odnotowano 8 gatunkoéw euryto-

powych, drobnozbiornikowych.
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Tabela 5. Zestawienie zebranego materialu Heteroptera aquatica

Liczebno$¢ Rodzaj §rodowiska wodnego
Gatunek facznie | imagines | larwy rzeki jeziora | zbiorniki
1. Micronecta griseola HORV. 13 13 13
2. Micronecta minutissima (L.) 1 1 1
3. |Cymatia coleoptrata (F.) 17 3 14 3 14
4. |Callicorixa praeusta (FIEB.) 1 1
5. Sigara striata (L.) 2 1 1 2
6. |Notonecta glauca L. 5 5 2 3
7. |Plea leachi McC GREG. & KIRK. 39 16 23 1 17 21
8. llyocoris cimicoides (L.) 21 14 7 1 11 9
9. Aphelocheirus aestivalis (F.) 22 11 11 22
10. Mesovelia furcata MLS. & REY 3 2 1 2 1
11. |Gerris argentatus SCHUMM. 4 1 3 1 3
12. |Gerris lacustris (L.) 4 3 1 3
13. |Gerris najas (DE GEER) 3 2 1 3
14. |Gerris paludum (F.) 25 3 22 3 22
Gerris sp. larvae 1 1
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Chrzaszcze wodne (Coleoptera aquatica)

Joanna Pakulnicka

W Europie zyje kilkadziesiat tysigcy gatunkéw owadow, z czego 950 gatunkéow to
wodne owady reprezentujace rzad Coleoptera (Illies 1978). W Polsce jak dotad wykazano
373 gatunki chrzaszczy wodnych (Mroczkowski 1 Stefanska 1991). Reprezentuja one przede
wszystkim rodziny: Haliplidae, Noteridae, Dytiscidae, Spercheidae, Hydraenidae, Hydrophi-
lidae, Gyrinidae, Hygrobiidae oraz Limnidae.

Sa to organizmy zwigzane z r6znymi rodzajami srodowisk wodnych. Spotkaé je moz-
na zarowno w wodach ptynacych jak i stojacych, trwatych czy okresowych, zacienionych czy
tez narazonych na silng insolacjg. Zasiedlaja one mniej lub bardziej zaros$nigte strefy jezior,
drobne zbiorniki eutroficzne zaréwno te $rodpolne jak i §rédlesne, zbiorniki torfowiskowe,
zrédta, drobne cieki wodne, strumienie, rzeki. Owady te wystepuja przede wszystkim w
zbiornikach stodkowodnych, chociaz istnieje rowniez szereg gatunkoOw odpornych na pewien
zakres zasolenia wody, a nawet gatunkoOw wyraznie preferujacych podwyzszone zasolenie -
tzw. halobiontéw. Srodowiskami wystepowania chrzaszczy wodnych, obok naturalnych
zbiornikow wodnych, sa rowniez zbiorniki powstale na skutek zalania przez wodg dotéw,
ktorych obecnos¢ w sieci hydrograficznej kraju czy regionu, wiaze si¢ z mniej czy bardziej
intensywna eksploatacja surowcoéw mineralnych badz organicznych takich jak: piasek, zwir,
glina, kreda jeziorna, torf czy wegiel brunatny.

Chrzaszcze wodne w najwigkszej mierze sa owadami eurybiontycznymi, o szerokim
spektrum tolerancji ekologicznej, ktorych obecnos¢ we wszystkich wspomnianych wyzej $ro-
dowiskach, nie jest czyms$ niezwyktym. W grupie chrzaszczy wyr6zni¢ mozna jednak rowniez
te gatunki, ktore zwiazane sa tylko i wylacznie z okre$§lonym rodzajem $rodowiska i stanowia
poniekad o jego specyfice, np. krenobionty (gatunki typowe dla zrdédet), tyrfobionty (typowe
dla zbiornikow torfowiskowych), reobionty (typowe dla strumieni), wspomniane wyzej halo-
bionty (typowe dla wod stonych) czy tez gatunki specyficznie jeziorne.

Wigkszo$¢ chrzaszezy wodnych odznacza si¢ bardzo dobrymi zdolno$ciami lotu. Po-
stacie dojrzate mozna spotka¢ na ladzie w czasie szukania miejsc odpowiednich do przezi-
mowania albo w czasie przelotéw, jakich podejmuja si¢ w celu poszukiwania bardziej odpo-
wiednich warunkéw do zasiedlenia (mniej przeggszczonych, czy zasobniejszych w pokarm).

U doskonatych ,lotnikow” dtugos$¢ trasy przelotu moze sigga¢ wiele kilometrow. Niektore
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gatunki wykazuja pewna stacjonarnos¢, to jest przez caty cykl zyciowy nie opuszczaja swoich
srodowisk, znajdujac tu optymalne miejsce do zlozenia jaj 1 przezimowania. Te gatunki zwy-
kle posiadaja stabe zdolnos$ci lotu lub w ogoéle nie lataja. Larwy chrzaszczy opuszczaja $ro-
dowisko wodne tylko w celu przepoczwarczenia sig.

Generalnie duza migracyjno$¢ analizowanej grupy owadow ma istotne znaczenie dla
ksztattowania si¢ stosunkow faunistycznych w krajobrazie ekologicznym danego regionu. Im
wigcej ekosystemow wodnych wchodzi w sktad danego krajobrazu i im bardziej sa one zrdz-
nicowane (jak to ma miejsce na Pojezierzu Efckim, gdzie obok zasadniczego elementu jakim
sa jeziora, znajduja si¢ jeszcze rzeki, kanaty, zbiorniki torfowiskowe, drobne zbiorniki eutro-
ficzne, czy tez zbiorniki antropogeniczne), tym wymiana gatunkowa pomigdzy poszczegol-
nymi elementami zachodzi z wigksza intensywnoscia. Ma to ogromne znaczenie nie tylko dla
zrdéznicowania gatunkowego w pojedynczych ekosystemach, ale przede wszystkim dla bio-
réznorodnosci omawianego regionu, co dodatkowo podnosi jego walory przyrodnicze.

Chrzaszcze wodne sa istotnym elementem sieci troficznych w ekosystemach wodnych.
W grupie tej mozna wyrdzni¢ kilka grup troficznych. Dla przedstawicieli rodziny Haliplidae
zasadniczym pokarmem sa fragmenty roslinnosci wodnej. Wsrdd nich mozna tez wyrdzni¢
gatunki, ktérych podstawowym pozywieniem sa glony. Znaczna wigkszos¢ gatunkow, migdzy
innymi z rodziny Hydrophilidae czy Hydraenidae odzywia si¢ szczatkami organicznymi.
Przedstawiciele rodziny Dytiscidae 1 Gyrinidae sa gldwnie drapieznikami, przy czym ich po-
karm stanowia drobne skorupiaki, migczaki, larwy innych owadoéw, kijanki i narybek. Dos¢
powszechnym zjawiskiem w tej grupie owadow jest kanibalizm. Same chrzaszcze stanowié
moga pozywienie dla pijawek, zab, ryb i1 ptakow.

Przedstawiciele krajowej fauny chrzaszczy maja bardzo zréznicowane zasiggi geogra-
ficzne. Mozna tu wyr6zni¢ gatunki kosmopolityczne, gatunki o zasiggu holarktycznym, pale-
arktycznym, zasiggu szeroko-europejskim. W ostatnich latach obserwuje si¢ rowniez migracje
gatunkoéw stanowiacych element pontyjski lub §rédziemnomorski. Dla tych gatunkoéw szcze-
golnie preferowanym siedliskiem okazuja si¢ plytkie, szybko nagrzewajace si¢ zbiorniki w
piaskowniach i zwirowniach.

Wiele gatunkéw chrzaszezy wodnych jest juz rzadko$cia w kraju, inne moga by¢ za-
grozone wyginigciem. Niestety jak podaje Czerwona lista gatunkow Polski (Pawtowski 1 in.
2002), pod Scisla ochrong znajduje si¢ tylko jeden gatunek chrzaszcza wodnego: ptywak sze-
rokobrzezek - Dytiscus latissimus (L.). Wyrdzniono jednak szereg gatunkow, ktére mozna
zaklasyfikowaé do roznych kategorii zagrozenia, przy czym za podstawe przyjeto preferencje

siedliskowe okreslonego gatunku, stopien przywiazania do okreslonego siedliska, jak réwniez

32



jego zasigeg wystepowania. I tak do kategorii gatunkow prawdopodobnie wymartych (EX?)
zaliczono 3 gatunki chrzaszczy wodnych, do krytycznie zagrozonych (CR) - 7 gatunkéw, za-
grozonych (EN) — 14, narazonych (VU) — 12, bliskich zagrozenia (NT) — 4, i gatunkdw naj-
mniejszej troski (LC) — 3 gatunki. Sa to gatunki zwiazane ze Srodowiskami szczegolnie za-
grozonymi wygini¢ciem na skutek réznych zabiegoéw antropogenicznych — gtownie torfowi-
skami i stonawiskami. Wydaje sig jednak, ze na list¢ gatunkdéw zagrozonych powinny zostac
wciagnigte rOwniez gatunki zwiagzane z unikalnymi juz w kraju jeziorami o niskiej trofii — na
przyktad znany z kilku zaledwie stanowisk w Polsce — Bidesus hamulatus (Gyll.) (Biesiad-
kal988) czy Oulimnius tuberculatus (O.F. Miill.) (Pakulnicka, Bartnik 1999). Na uwagg za-
stuguja rowniez gatunki, ktorych pierwotny zasi¢g wystgpowania zwiazany jest z basenem
Morza Srodziemnego — miedzy innymi Potamonectes canaliculatus (Lac.), czy Laccobius
sinuatus (Motsch.). Dla takich gatunkoéw plytkie zbiorniczki wodne, powstate w wyniku eks-
ploatcji piasku, zwiru i gliny, okazuja si¢ Srodowiskami, w ktorych panuja bardzo optymalne
warunki do zycia (Pakulnicka 2002). Niestety zbiorniki takie, podobnie jak szybko powstaja
(szczegdlnie w miejscach gdzie wydobycie surowca mineralnego dla potrzeb budownictwa
czy drogownictwa jest wysokie), réwnie szybko ging pod wplywem réznego rodzaju zabie-
gow antropogenicznych.

Material faunistyczny bedacy przedmiotem tego opracowania zebrany zostat w sierp-
niu 2003 roku w ramach obozu Studencko-Doktoranckiego Kota Naukowego. Ze wzgledu na
krotkotrwaty okres badan material ten nie moze by¢ poddany glebszym analizom. Z uwagi
jednaj na dotychczasowy brak danych faunistycznych dla tego regionu Polski, moze stanowi¢
on wstepne doniesienie na temat koleopterofauny zasiedlajacej zbiorniki wodne wchodzace w
sktad bardzo dobrze rozwinigtej tu sieci hydrograficzne;.

Badaniami zostaly objgte gldwnie jeziora — Jezioro Elckie, Jezioro Tatarskie, jezioro
Zabie Oczko oraz lezace w poblizu niego jeziorko torfowiskowe, jezioro Szyba, Selmet Wiel-
ki, rzeki Etk i Lega oraz stawek potozony przy ujsciu rzeki Etk do Jeziora Etckiego.

Zebrany materiat reprezentowany jest przez 90 osobnikéw chrzaszczy wodnych repre-
zentujacych 22 gatunki (Tab. 6). Nalezy si¢ jednak spodziewac, ze dalsze badania podniosty-
by wartos$¢ zroznicowania gatunkowego chrzaszczy wodnych badanego regionu do ponad 100
gatunkoéw, co wynika z bardzo dobrze rozwinigtej tu sieci hydrograficznej. W zebranej faunie
gatunkami dominujacymi okazaty si¢ Gyrinus aeratus (27,8%) oraz Anacaena lurtescens
(2,2%). Mniej licznie reprezentowany byt Laccobius minutus, Noterus crassicornis, Lac-

cophilus hyalinus oraz Haliplus fluviatilis.
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Wyraznie wigksze zrdéznicowanie gatunkowe odnotowano w jeziorach badanego tere-
nu - wystapito w nich tacznie 20 gatunkéw, przy czym w poszczegolnych jeziorach stwier-
dzano obecno$¢ od 3 do 7 gatunkow. W badanych rzekach odnotowano obecnos¢ pigeiu ga-
tunkow.

Koleopterofauna badanych ekosysteméw wodnych wykazuje stosunkowo stabe zroz-
nicowanie ekologiczne. Zasadniczym elementem sa tu gatunki drobnozbiornikowe, ktorych
faczny udzial w catosci zebranego materialu wynosi 34,4%. W zebranej faunie wyrdzni¢
mozna réwniez trzy gatunki zwigzane z wodami torfowiskowymi. Sa to: Hydroporus incogni-
tus, Hygrotus decoratus oraz Anacaena lutescens, ktore tacznie stanowia 15,6% zebranego
materiatu. Pod wzgledem ilosciowym trzon fauny stanowi element jeziorno — rzeczny. Zali-
czono tu nastgpujace gatunki: Gyrinus aeratus, Haliplus flavicollis, Haliplus fluviatilis, Hali-
plus fulvus, Laccophilus hyalinus, Platambus maculatus oraz Ilybius fenestratus o tacznej
dominacji 50%. Na szczego6lna uwage zashuguje obecno$¢ Laccophilus hyalinus, Platambus
maculatus oraz Ilybius fenestratus. Element ten moze mie¢ istotne znaczenie dla monitoringu
jezior badanego regionu. Tym bardziej, ze wystgpowanie tych gatunkéw w Jeziorze Elckim 1
jeziorze Selmet Wielki §wiadczy o do§¢ dobrej jeszcze kondycji ekologicznej tych jezior.

Wsréd wykazanych gatunkéw dwa uznawane sa za parasolowe (ostonowe): Platam-
bus maculatus (dla wod ptynacych) oraz Ilybius fenestratus (dla jezior) (Czachorowski i in.

2000).
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Tabela 6. Sktad gatunkowy i rozmieszczenie chrzaszczy wodnych w badanych $rodo-
wiskach wodnych: 1 - rzeka Fik, 2 - rzeka Lega, 3 — stawek, 4- Jezioro Szyba, 5 - Jez.
Tatarskie, 6 - Jezioro Zabie Oczko, 7 - Jezioro Efckie, 8 - Jez. Selmet Wielki, 9 - je-
ziorko torfowiskowe.

Liczba osobnikéw
Gatunek 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |liczebnosé| %
Gyrinus aeratus Steph 25 25 27,8
Gyrinus substriatus Steph. 2 2 2,22
Haliplus flavicollis Sturm 2 1 3 3,33
Haliplus fluviatilis Aube 4 1 5 5,56
Haliplus fulvus (Fabr.) 2 2 2,22
Haliplus immaculatus Gerh. 2 2 2,22
Haliplus obliquus (Fabr.) 1 1 1,11
Noterus crassicornis (O.F.Mull) 3 4 7 7,78
[Hydroporus incognitus Sharp 1 1 1,11
Hygrotus decoratus (Gyll.) 1 1 1,11
Laccophilus hyalinus (Deg.) 3 2 1 6 6,67
Laccophilus minutus (L.) 1 1 1 1,11
\Platambus maculatus (L.) 2 2 2,22
Ilybius fenestratus (Fabr.) 2 2 2,22
cilius sulcatus (L.) 1 1 1,11
Limnebius truncatulus Thoms. 1 1 1,11
\Unacaena lutescens Steph. 2 9 1 12 15,6
Laccobius minutus (L.) 2 1 4 8 8,89
Helochares griseus (O.F. Mill) 2 2 2,22
\Enochrus coarctatus (Gredl.) 1 1 1,11
[Enochrus melanocephalus (Oliv.) 1 1 1,11
\Enochrus testaceus (Fabr.) | 2 1 1 4 4,44
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Chrusciki (Trichoptera)
Stanistaw Czachorowski

Chrusciki (Trichoptera), to rzad owadow (Insecta) o przeobrazeniu zupelnym, ktorych
larwy wystepuja we wszystkich typach wod $rédladowych. Do tej pory opisano 11 185
gatunkow, w tym 642 kopalne (Morse 1999). Opisane gatunki zgrupowane sa 45 rodzin, w
tym 12 kopalnych. Szacuje sig, ze wspolczesnie wystgpuje 50 tysigcy gatunkow, z ktdrych
zdecydowana wigkszos¢ (okoto 40 tys.) wystepuje w tropikalnych regionach w potudniowo-
zachodniej Azji. Rzeczywiscie, ilosciowo 1 jakoSciowo najbogatsza jest trichopterofauna
regionu orientalnego. W Europie opisano ponad 900, w Polsce do tej pory udokumentowano
wystgpowanie ponad 280 z 18 rodzin (Czachorowski 1 Pietrzak 2003).

Larwy 1 poczwarki zasiedlaja wszystkie typy wod $rodladowych i1 niektore zalewy
morskie. Larwy niektorych gatunkéw zyja w lesnej Scidtce (wtorny ladowy tryb zycia),
niektore inne w starszych stadiach wychodza na lad 1 zyja w siedliskach wilgotnych. Dotyczy
to niektoérych gatunkéw zasiedlajacych zrodita helokrenowe. Przepoczwarczenie nastgpuje
wigc w srodowisku ladowym. Takze w przypadku nielicznych gatunkéw zasiedlajacych wody
okresowe przepoczwarczenie moze nastgpowaé poza Srodowiskiem wodnym, na skutek
wyschnigcia zbiornika w okresie pdéznowiosennym lub letnim. Imagines prowadza typowo
ladowy tryb zycia i sq aktywne zazwyczaj w porze nocne;j.

Larwy buduja rozmaite konstrukcje: sieci towne, norki, przeno$ne domki
(wykorzystujac jedwabne nici — produkt gruczotéw wargowych), reprezentuja réznorodne
grupy troficzne oraz zroznicowane strategie zycia. Ze wzgledu na te cechy larwy chruscikow
sq dobrym bioindykatorem stanu $rodowiska wodnego (Czachorowski i Pietrzak 2003).

Larwy chruscikow pospolicie wystepuja w wodach §rodladowych i sa jednym z licz-
niejszych elementéw makrobentosu — nierzadko dominujacym zaréwno pod wzgledem liczby
osobnikow jak 1 biomasy. Poszczegolne gatunki sa zazwyczaj wrazliwe na zanieczyszczenia
wod 1 dlatego bywaja wykorzystywane jako bioindykatory czystosci wody.

Najnowsze opracowanie dotyczace zagrozenia chruscikéw (Szczgsny 2002) wymienia
93 gatunki Trichoptera narazone na wyginigcie. Lista ta jest niepetna, gdyz uwzgledniono
gtownie gatunki gorskie, wyraznie niedoszacowujac zagrozenia gatunkow nizinnych. Sposrod
nich dwa uznano za wymarte (Ex), 12 - prawdopodobnie wymarte na terenie Polski (Ex?),
dwa — silnie zagrozone (VU), 15 zagrozonych (NT), 48 niskiego zagrozenia (LC) oraz 15
prawdopodobnie zagrozonych (DD), lecz bez dostatecznego rozpoznania przyczyny (Szcze-

sny 2002).
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Sposréd wazniejszych przyczyn zagrozenia wyginigciem gatunkow Trichoptera (Cza-
chorowski 1 Buczynski 2000), na terenie powiatu elckiego nalezy wymieni¢: eutrofizacje je-
zior (wpltyw rolnictwa oraz turystyki), regulacj¢ i melioracjg ciekow, wylesienie krajobrazu
rolniczego, a takze komunalne zanieczyszczenie wod.

Chrusciki okazaty si¢ dobrym indykatorem stanu §rodowiska w skali krajobrazu. Wy-
korzystujac sktad gatunkowy poszczegoélnych typdéw siedlisk jak i stopien odksztalcenia od
stanu naturalnego, mozna oceni¢ wplyw antropogenicznych przeksztatcen §rodowiska zwia-
zany z uprawa roli, melioracja jak 1 zagospodarowaniem przestrzeni (Czachorowski i Buczyn-
ski 1999, Czachorowski i in. 2000a).

W badaniach pilotazowych na terenie powiatu elckiego zebrano tacznie 375 larw, po-
czwarek 1 imagines, zaliczonych do 34 gatunkow (Tab. 7). We wczesniejszych badaniach
stwierdzono takze dwa inne gatunki: lronoquia dubia (Steph.), gatunek charakterystyczny dla
okresowo wysychajacych strumieni i rowow melioracyjnych, oraz Potamophylax latipennis
(Curt.), gatunek rzeczny (Czachorowski dane nie publikowane), co czyni taczna liczbe 36
gatunkoéw stwierdzonych w powiecie etckim.

Wykazang liczbg gatunkéw nalezy uznaé za niepelna. Catkowita liczbg chruscikoéw
wystepujacych na terenie powiatu elckiego szacowaé mozna na ok. 100. Spodziewac sig
mozna takze gatunkow rzadkich i uznanych za zagrozone wyginigciem. Dotyczy to gatunkow
jeziornych, rzecznych i typowych dla wiosennych zbiornikow okresowych. Niemniej jednak
stwierdzona liczbg 36 gatunkéw nalezy uznaé za niska. Wynikaé to moze z rolniczego prze-
ksztatcenia krajobrazu. W szczegdlnosci silnego zmeliorowania i uregulowania drobnych
strumieni. Druga przyczyna jest zapewne wielkoobszarowy charakter uprawy. Oczywiscie ta
cecha nie jest rownomiernie roztozona w catym powiecie.

Sposrod wykazanych gatunkow jedynie Ithytrichia lamellaris uznawana jest za gatu-
nek zagrozony wyginigciem (Szczgsny 2002). Gatunek ten zostat takze zaproponowany jako
parasolowy dla wod ptynacych (Czachorowski i in. 2000b). Larwy tego gatunku zostaly zto-
wione w rzece Etk na stanowisku w Etku.

Chrusciki ztowione w rzece Etk oraz Lega stanowia typowy element fauny rzecznej.
Przy czym chrusciki rzeki Legi wyraznie ubozsze sa gatunkowo, zaznacza si¢ takze nieco
odmienna struktura gatunkowa. Obecno$¢ Hydropsyche angustipennis oraz Neureclipsis bi-
maculata w rzece Elk wskazuje na wyraznie wigkszy wplyw jezior, przez ktére wspomniana
rzeka przeptywa. Natomiast obecno$¢ larw z rodzaju Ceraclea wskazuje na obecnos$¢ w rzece
Etk licznych kolonii gabek stodkowodnych. Z punktu widzenia ochrony fauny chruscikow

rzeka Etk wydaje si¢ najbardziej cennym przyrodniczo obiektem.
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W badanych jeziorach stwierdzono faung typowa dla jezior eutroficznych. Jednocze-
$nie nalezy zaznaczy¢, ze nie udato si¢ pobra¢ prob we wszystkich jeziorach, w tym takze
obecnego na terenie powiatu jeziora mezotroficznego (Jez. Nieciecz). Takze okres badan nie
byt sprzyjajacy, gdyz w miesigcach letnich fauna chruscikow w jeziorach jest najubozsza. W
jeziorze Selmet WIk. stwierdzono faung typowa dla duzego jeziora. Interesujace wydaje sig
takze jeziorko torfowiskowe k. Etku, gdzie wykazano obecno$¢ gatunkow torfowiskowych.
Mozliwe, ze w trakcie doktadniejszych badan uda si¢ stwierdzi¢ takze obecno$¢ gatunkow
zagrozonych. Warta ochrony wydaje sig takze fauna matego, srodlesnego jeziorka Tatary Du-
ze. Mozna si¢ tu spodziewac znacznie wigkszej liczby gatunkéw z rodziny Phryganeidaea
oraz Limnephilidae.

W trakcie przeprowadzonych badan wszystkie drobne cieki (strumienie, rowy 1 niekto-
re mate rzeczki), zaznaczone na mapie, byty wyschnigte. Wydaje si¢ wigc, za gatunki zwigza-
ne z tym siedliskiem sa silnie zagrozone wyginigciem na terenie powiatu etckiego. Niezbedne
sa dalsze badania, zwtaszcza w sezonie wiosennym, dla sprawdzenia czy obecne sa gatunki
zwiazane z okresowo wysychajacymi strumieniami — typowymi dla krajobrazu znajdujacego
si¢ pod silnym wpltywem rolnictwa. Pozwoli to rozstrzygnaé, czy wyschnigcie ciekéw latem
2003 roku wynika z cech krajobrazu rolniczego, czy tez z nietypowego, suchego roku.

Uzupetnienia w dalszych badaniach wymaga takze fauna chruscikow drobnych zbior-
nikow okresowych, ktorych obecno$¢ (w stanie wyschnigcia letniego) obserwowano na tere-
nie powiatu etckiego. W tym siedlisku mozna spodziewa¢ sig¢ obecnosci kilku rzadkich ga-
tunkoéw. Natomiast badania terenowe pozwola oceni¢ w jakim stopniu zmieniona jest fauna
tych siedlisk.
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Tabela 7. Chrusciki (Trichoptera) zebrane w powiecie etckim w sierpniu 2003 r., L — liczba zebranych
larw, I — imagines, 1 — rzeka Etk, 2 - rzeka Lega, 3 — kanat przy jez. Etckim, 4 — Jez. Bajtkow-
skie, 5 - Jez. Efckie, 6- jez. Szyba, , 7 - jez. Selmet WIlk., 8 - jez. Selmet Maty, 9 — jez. torfo-
wiskowe bez nazwy, 10 — jez. Zabie oczko, 11 — jez. Tatary Duze,12 — stawki w Etku, k. Cen-
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Motyle dzienne (Lepidoptera, Rhopalocera)
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Witold Szczepanski

Motyle dzienne sa najbardziej znanymi i popularnymi zwierzg¢tami bezkregowymi. Ze
wzgledu na pigkne ubarwienie i tatwo$¢ obserwacji staly si¢ obiektem zainteresowania kolek-
cjonerow 1 fotografikow. Przez pasjonatow nazywane sa klejnotami posrod owadoéw. Nawet
maty i1 na pierwszy rzut oka niepozorny motyl przy blizszej obserwacji okazuje si¢ prawdzi-
wym arcydzietem przyrody.

Owady te przechodza przeobrazenie zupetne. W ich cyklu rozwojowym wystepuja
cztery stadia rozwojowe: jajo, larwa (gasienica), poczwarka i dojrzaty motyl (imago).

Motyle w biocenozie wchodza w skomplikowana sie¢ powiazan troficznych. Swa rolg
konsumentow realizuja glownie podczas stadium gasienicy. Sa fitofagami, tzn. ze odzywiaja
si¢ pokarmem ro$linnym. Inne formy odzywiania (np. drapieznictwo) naleza do rzadkosci.
Takze gospodarka cztowieka nie pozostaje bez wptywu motyli dziennych. Postacie doroste
odzywiajace si¢ nektarem kwiatdéw moga zosta¢ uznane za pozyteczne owady zapylajace.
Natomiast gasienice zerujace na roslinach uprawnych moga powodowaé znaczne straty. Naj-
bardziej znanymi szkodnikami upraw sa: bielinek kapustnik - Pieris brassicae (L.) i bielinek
rzepnik - Pieris rapae (L).

W Polsce tak jak w innych krajach prowadzona jest ochrona gatunkowa motyli. Aktu-
alnie ochrong czynna prowadzi si¢ tylko dla jednego gatunku — niepylaka apollo (Parnassius
apollo). Jednak wedtug ostatnio prowadzonych badan ponad potowa gatunkéw motyli dzien-
nych w Polsce kwalifikuje si¢ do wzigcia ich pod ochrong gatunkowa (Buszko 1993). Wedtug
Czerwonej Listy (Glowacinski 2002) 66 gatunkoéw motyli dziennych posiada kategorig zagro-
zenia. Najwigcej z nich, bo 34 gatunki nalezy do rodziny Nymphalidae (Rusatkowate). Dwa
gatunki posiadaja status wymartych (Ex), réwniez dwa naleza do kategorii gatunkow krytycz-
nie zagrozonych (CE). Jeden z gatunkéw stwierdzonych podczas badan w powiecie elckim
znajduje si¢ na Czerwonej Liscie Zwierzat Ginacych 1 Zagrozonych w Polsce. Jest to Cze-
wonczyk nieparek (Lycaena dispar). Nalezy on do kategorii gatunkéw nizszego ryzyka (LC).

Réznorodne czynniki determinuja fakt, iz liczba motyli jest coraz mniejsza, zwltaszcza
obserwowany jest spadek roznorodnosci gatunkowej przy jednoczesnym wzroscie liczebnosci
kilku najpospolitszych gatunkow. Najwazniejsza przyczyna odpowiedzialng za ten skutek jest
niekorzystny wptyw cztowieka na naturalne srodowisko zycia motyli dziennych. Czynniki
takie jak: zanieczyszczenie powietrza, stosowanie insektycydéw w rolnictwie, wypalanie traw
oraz zmiana stosunkow wodnych i zabudowa terenéw powoduja istotne zmiany strukturalne

srodowiska lggowego motyli. Efektem jest brak roslin pokarmowych dla gasienic lub ograni-
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czenie przestrzeni niezbednej do realizacji czynnosci zyciowych imagines. Wptyw na ograni-
czenie liczebnosci populacji moga mie¢ takze kolekcjonerzy, gdy na niewielkim terenie towi
motyle kilka osob i eksploatacja trwa przez kilka dni.

Obserwacje motyli dostarczaja istotnych informacji na temat ich rozsiedlenia, migra-
cji, zmian liczebnosci populacji w czasie. Dane gromadzone podczas badan moga mie¢ cha-
rakter jako$ciowy 1 ilosciowy. W pierwszym przypadku gromadzimy informacje o wystepuja-
cych w danym $rodowisku gatunkach wraz ze szczegétowym opisem terenu badan. Natomiast
w drugim przypadku zaleca si¢ metodg liczenia transektowego, oraz metodg punktowa. Gro-
madzone dane sa niezwykle przydatne do oceny stanu lokalnej fauny motyli.

W powiecie etckim podczas badan zebrano 12 gatunkoéw motyli dziennych (Rhopalo-
cera) na 159 gatunki wystgpujace w naszym kraju. Daje to ok. 7 % polskiej lepidopterofauny.
Tak niewielka ilo$¢ stwierdzonych gatunkéw spowodowana jest krotkim okresem badan oraz

ich mata intensyfikacja.

Tabela 8. Spis gatunkow motyli dziennych (Lepidoptera, Rhopalocera) stwierdzonych w po-
wiecie etckim.

Lp. Gatunek Rodzina
1. | Bielinek rzepnik - Pieris rapae (L.) Pieridae

2. | Czerwonczyk zarek - Lycaena phleas (L.) Lycaenidae
3. | Czewonczyk nieparek - Lycaena dispar (Haw.) Lycaenidae
4. | Czerwonczyk uroczek - Lycaena tityrus (Poda) Lycaenidae
5. | Modraszek agestis - Aricia agestis (Den. & Schiff.) Lycaenidae
6. | Rusatka admiral - Vanessa atalanta (L.) Nymphalidae
7. | Rusaltka kratkowiec - Araschnia levana (L.) Nymphalidae
8. | Dostojka latonia - Issoria lathonia (L.) Nymphalidae
9. | Dostojka malinowiec — Argynnis pahia (L.) Nymphalidae
10. | Przestrojnik jurtina - Maniola jurtina (L.) Satyridae

11. | Strzgpotek ruczajnik - Coenonympha pamphilus (L.) Satyridae

12. | Kartatek ryska - Thymelicus lineola (Ochs.) Hesperidae

Krotka charakterystyka wybranych gatunkow stwierdzonych w powiecie etckim:

e Bielinek rzepnik - Pieris rapae (L.). Gasienice tego gatunku sa szkodnikami upraw ro-
slin kapustnych 1 nasturcji. Wszedzie pospolity, wystepuje czasem masowo. Wierzch
skrzydet biaty, na przednim skrzydle czarna plama wierzchotkowa. U samca na wierz-
chu skrzydta jedna a u samicy dwie czarne plamki. Spotka¢ go mozna na polach, mie-
dzach a takze w sadach, lasach i zaro$lach. Ro$lina pokarmowa sa rézne gatunki z ro-

dziny krzyzowych.
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e Czewonczyk nieparek - Lycaena dispar (Haw.). Gatunek w Polsce rzadki. Posiada sta-
tus zagrozenia — najmniejszej troski (LC). Wierzch skrzydet samca ztocistoczerwony z
czarna kreska na zylce przedniej, natomiast samicy pomaranczowoczerwony z przepa-
ska z ciemnych plamek. Spdd skrzydet tylnych u obu plci pokryty silnym bigkitnym
nalotem. Wystepuje na podmoktych lesnych takach, skrajach lasow tegowych, srodle-
$nych moczarach. Roslina pokarmowa sa rozne gatunki szczawiu: wodny, lancetowaty
1 gajowy. Uznany zostal za gatunek ostonowy dla siedlisk takowych (Czachorowski i
in. 2000).

e Rusatka admirat - Vanessa atalanta (L.). Gatunek w Polsce pospolity. Charakteryzuje
si¢ efektownym wygladem, rozpigto$¢ skrzydet waha si¢ w granicach 58-64 mm,
wierzch skrzydet czarny z charakterystyczna kontrastowa czerwona przepaska i bia-
tymi plamkami przy wierzchotku przedniego skrzydta. Wystepuje na wilgotnych po-
lanach, skrajach lasow, terenach ruderalnych. W ogrodach i sadach na gnijacych
gruszkach, S§liwkach lub jabtkach mozna spotka¢ postacie doroste gdy swa dluga

ssawka pobieraja soki. Rosling pokarmowa larw sa rézne gatunki pokrzyw, wyjatko-

WO 0sty.
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