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Reflections on revolution. Anti-communist literature
in the Second Polish Republic on Bolshevik aspirations
to organize the revolt of the masses. Problem overview

ABSTRACT: The Bolshevik revolution changed not only Russia, but the history of the countries
of Eastern and Central Europe. Expansive communism, when it could not be exported directly
to the West as a result of the defeat of the Red Army on the outskirts of Warsaw in 1920, was
to be spread by the revolutionary revolts of the masses, in accordance with the will of the
Kremlin, transmitted through the Comintern. These were to be inspired by the Bolsheviks, and
then by the Soviet state. This threat became the subject of scientific and journalistic discourse
in interwar Poland, a discourse about the essence of the Bolshevik revolution, its goals and
executors, about what it meant to its ideologues and how it was perceived by Polish analysts,
researchers and social activists.
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1. W imie ,,widma”

,»Widmo krazy po Europie — widmo komunizmu” — tymi slowami rozpoczynat
si¢ wydany w 1848 r. przez Karola Marksa i Fryderyka Engelsa Manifest
komunistyczny (2019, 21). Woéwczas nikt — w tym sami jego tworcy — jeszcze nie
wiedziat, jak ogromny wptyw 6w polityczny tekst wywrze nie tylko na dzieje
Starego Kontynentu, ale i catego $wiata. W potowie XIX w. dla wielu byt on
aktem inicjujacym funkcjonowanie w przestrzeni spoteczno-politycznej nowej
idei, nowych wartos$ci, a przede wszystkim szans na lepsze jutro, tak mocno
wyczekiwanych przez spauperyzowane masy. Przyszto$¢ jednak pokazata, ze idea
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komunizmu zostata wprzegnieta w okowy imperialistycznych dazen poszczegdlnych
panstw, podporzadkowana zbrodniczym ambicjom formacji politycznych i ich
przywodcow. Tym samym jej zalozenia w konfrontacji z rzeczywisto$cig staty
si¢ utopijne, nierealne, a dla jej adwersarzy czgsto zabojcze. Komunizm stat si¢
ideg zagtady, wpierw w wykonaniu bolszewickim, m.in. w formacie leninowskim
czy stalinowskim — w ZSRS, w Wegierskiej Republice Rad pod rzadami Béla
Kuny, w ogarnietej wojng wewnetrzng Hiszpanii, a takze w pdzniejszych latach
na Kubie i innych krajach Ameryki Lacinskiej, w kontrolowanych przez Moskwe
krajach Afryki oraz w Azji, gdzie — poza prosowieckim Wietnamem — zdominowata
go maoistowska koncepcja realizowana w Chinach, w Kambodzy pod rzagdami
Czerwonych Khmeréw i wcigz w Korei PéInocnej. Zagtada ta nie dotyczyta tylko
starego tadu czy tez konserwatywnych porzadkow. Byto to przede wszystkim
dazenie do unicestwienia prawa do wolnosci dla tych, ktorzy nie widzieli i nie
chcieli w komunizmie widzie¢ swojej drogi politycznej oraz spotecznej egzystencji.
Paradoksalnie wdrazanie tej idei w zycie stato si¢ w rzeczywistosci zabojcze réwniez
dla tych, ktorzy w nig uwierzyli, jej stuzyli (m.in. z pobudek czysto ideowych),
na niej zbudowali swoje kariery i w jej imieniu — chociaz nierzadko dla wtasnych
partykularnych celéw — mordowali lub skazywali na zatracenie innych!. Idea ta
wprzegnicta w mechanizmy imperialistycznych dgzen zaborczych panstw byla
osnowa ich polityki, agresywnych ambicji, a w konsekwencji takze i zbrodni. Trafnie
sytuacje t¢ przedstawil glowny organ prasowy Polskiego Panstwa Podziemnego —
»Biuletyn Informacyjny” w artykule z 23 wrze$nia 1943 r. pod jakze wymownym
tytutem Komunizm — narzqdzie podbojow Rosji (Sacewicz 2009, 213, 239).
Najwczesniejsza ofiarg ,,widma” stata si¢ Europa. O ile tworcy i pierwsi
propagatorzy marksizmu szerzyli oraz rozwijali swoja idee w zachodniej jej czesci,
o tyle poza epizodycznymi przypadkami, jak m.in. Bawarska Republika Rad, ta
urealniona zostata na wschodzie Europy, na gruzach imperium Romanowéw. Dzigki
bolszewikom, ich listopadowemu puczowi w 1917 r., a nastgpnie krwawej wojnie
wewngtrznej, realne i dlugoterminowe sukcesy komunistow, w postaci uchwycenia
wladzy i realizowania jej w formule nie jedynie programu polityczno-ideowego
jakiej$ tam radykalnej — rewolucyjnej partii, ale juz w formie polityki catego panstwa,
zostaty osiagnigte w Rosji. Ta stala si¢ wowczas jedynym — trwatym — panstwem,
w ktorym poprzez rewolucje, walke klas, urzeczywistnienie tzw. dyktatury
proletariatu dgzono do zaprowadzenia utopijnego komunizmu (Heller | Niekricz
2016). Oznaczato to, ze nie zachodnioeuropejskie formacje socjaldemokratyczne
lub komunistyczne staty si¢ gtdwnym nosnikiem, propagatorem i kreatorem idei
komunistycznej, ale bolszewicy, ktorzy w tych celach postugiwali si¢ calym

1 Mowa m.in. o dziataczach komunistycznych w ZSRS oraz partii — sekcji Migdzynarodoéwki Ko-
munistycznej, jak m.in. KPP, ktorzy podczas ,,Wielkiej Czystki” przeprowadzonej przez Stalina w
latach 30. zostali aresztowani, katowani, skazani na $mier¢ i zamordowani albo zestani do tagréw
lub na katorgg.
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aparatem panstwowym opanowanej przez nich Rosji. Tam komunizm byt wiec
ideologig panstwowa. Nie oznaczato to, ze wyrugowano tym samym z przestrzeni
geostrategicznej moskiewski imperializm, wrecz przeciwnie stal si¢ on bardziej
agresywny. W wielu aspektach komunizm byt dla niego plastyczng forma, z ktorej
czerpano pragmatycznie w ramach strategicznych i taktycznych potrzeb. Doskonale
zobrazowat to S. S. Montefiore (2003), piszac o Rosji bolszewikéw i ZSRS jako
o tworze, zarzagdzanym przez nowego ,,czerwonego cara’.

Istnienie tak uksztattowanego panstwa, jakim byta bolszewicka Rosja,
a od 30 grudnia 1922 r. oficjalnie ZSRS, nie pozostato bez konsekwencji dla sytuacji
w Europie, zwlaszcza dla panstw srodkowoeuropejskich. Moskwa, a tym samym jej
aparat panstwowy, dazyta do permanentnej rewolucji, do rozszerzenia swojej wtadzy
i ideologii na sasiednie panstwa, a nastgpnie do kontynuowania dalszego marszu
na zachod (Musiat 2009, 21-25, 33-40; Pipes, 2005, 176-258). Formuta pokojowego
wspoltistnienia w bolszewickiej strategii prowadzenia polityki zewnetrznej de facto
nie istniata (Kornat 2023, 11-19). Nawet wtedy kiedy w 1920 r. militarna agresja
zakonczyta si¢ kleska na przedpolach Warszawy, a pozniej w bitwie niemenskiej
(Nowak 2020), czy tez po tym jak wskutek wewnetrznego kryzysu, tj. glodu,
buntow chtopskich i anarchistow w Kronsztadzie, Lenin na X Zjezdzie RKP(B)
w marcu 1921 r. zapowiedziat przyjecie NEP i pewne ztagodzenie kursu (Pipes
2005, 395 i n.), nie zarzucono rewolucyjnych — ekspansywnych planéw. Modyfikacji
ulegta formuta walki. Odrzucono permanentne sitowe parcie na zachod, jakiego
zwolennikiem byt m.in. Trocki, na rzecz stalinowskiej koncepcji przygotowania si¢
do eksportu rewolucji, czyli sowieckiego imperializmu. Pokojowe wspotistnienie
byto wiec tylko czasowym zabiegiem taktycznym, kamuflazem dla rzeczywistych
i niezmiennych celow Kremla. O czym Polska dobitnie przekonata si¢ 17 wrzesnia
1939 r.2 (Materski 2005, 546 i n.).

2. Rewolucja po bolszewicku

Zanim jednak doszlo do zmaterializowania si¢ ekspansywnych planéw Stalina
1 ZSRS w realiach rozpoczynajacej si¢ 11 wojny §wiatowej (McMeekin 2024, 79
i n.; Musial 2012, 19 i n.), dziatania eksportu komunizmu miaty inne oblicze.
Podstawowym instrumentem, za pomocg ktorego decydenci panstwa sowieckiego
usitowali osiggnac¢ swoje polityczne cele, byta spoteczna rewolucja. Jej ofiarami miaty
pas¢ wszystkie panstwa europejskie. Pochod ku zachodniej Europie niezmiennie
wiodt nie tylko po ,.trupie biatej Polski”, lecz takze po gruzach suwerennych

2 Dokonujac agresji na I RP, Sowieci ztamali zaréwno wszystkie bilateralne, jak i wielopodmiotowe

umowy miedzynarodowe, ktore teoretycznie miaty uniemozliwi¢ stosowanie przemocy i agresji
militarnej w relacjach migdzypanstwowych.
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i niepodlegtych panstwa srodkowoeuropejskich oraz wschodnioeuropejskich,
od Battyku po Morze Czarne.

Czym wigc byta rewolucja? Jak ja definiowali oraz ukierunkowywali
bolszewiccy teoretycy i polityczni stratedzy? Z pewnoscia nie byta instrumentem
nowym. Bunty mas, te niekontrolowane, ale i te nad ktoérymi ,,czuwaty” czynniki
nadrzedne, reglamentowaty ich charakter i czas, w dziejach Europy wydawaty si¢
elementem statym. Dla bolszewikow jednym z rudymentarnych punktéow odniesienia
byta rewolucja francuska, a w zakresie terroru, walki klas jej jakobinski etap
(Chateaubriand 2017). Niemniej jednak to wlasnie ich wtasne ,,dokonania” zarowno
teoretyczne, jak i praktyczne odcisnety najwicksze pigtno na formie i charakterze
XX-wiecznej rewolucji.

Odpowiedzi na powyzsze pytania nalezy szuka¢ w polityczno-programowym
pismiennictwie bolszewikow. Wedtug nich rewolucja byta niczym innym jak
narzedziem prowadzacym do osiggni¢cia komunizmu (Bucharin | Preobrazenski
1921a, 34 i n.; Program Komunistycznej... 1920). Najwazniejszymi jednak
elementami tej ideowo-taktycznej uktadanki byty dwie kwestie: wspomniana
juz rewolucja i dyktatura proletariatu. Ich wtasciwe zrozumienie pozwalato
i pozwala pozna¢ metody i charakter catoksztattu dziatan komunistow w ich
drodze po zdobycie wladzy oraz realizacje swoich idei.

Wedtug Elementarza komunizmu dyktatura proletariatu byta bezwzglednie
koniecznym warunkiem w rewolucyjnym procesie urzeczywistnienia ustroju ko-
munistycznego (Bucharin | Preobrazenski 1921a, 39; Sacewicz 2016, 100; 2017b,
78). Podobne stanowisko zostato wyartykutowane w programie RKP(b) w 1920 1.,
w ktoérym pisano: ,,przez mocng, bezwzgledna wladze robotnikow, przez dyktature
proletariacka — do komunizmu: oto hasto naszej partii. Program naszej partii jest
programem dyktatury proletariackiej” (Bucharin 1920, 14). Nalezy przy tym
podkresli¢, ze dyktaturg proletariatu traktowano jako przej$ciowa formeg rzadow
(Bucharin | Preobrazenski 1921b, 11). Mimo teoretycznej tymczasowosci zaktadano
w niej istnienie absolutnej wtadzy robotnikéw, ktora stanowila glowny warunek
sukcesu rewolucji, bedac jej ,,toporem” przeciw burzuazji. Ta wyktadnia nie ulegla
zmianie w kolejnych latach. W przyjetym w 1934 r. programie WKP(b) dyktature
proletariatu wciaz definiowano jako ,,zdobycie przez proletariat takiej wtadzy, ktéra
mu pozwoli zgnie$¢ wszelki opor wyzyskiwaczy” (Program... 1936, 9). Oznaczato
to, ze dyktatura ta w walce z oponentami politycznymi winna charakteryzowac
si¢ szczegoOlng bezwzglednoscia i bezkompromisowoscig. W zwigzku z tym, jak
czytamy w Elementarzu, nie moze by¢ mowy ,,0 wolnosci dla wszystkich”, dyktatura
bowiem jest po to, aby ,,zniewoli¢ burzuazje”, a w swych dziataniach nie moze
si¢ ona cofa¢ przed stosowaniem terroru (Bucharin | Preobrazenski 1921a, 39).
Zagadnienie to doprecyzowywat wspomniany juz program RKP(b). Wedtug niego
miata to by¢ wladza ,,nieoszczgdzajaca swych wrogow”, ktora to ,,dusi burzuazje
i dziedzicow obszarnikow” (Bucharin 1920, 12). Komunisci wiec wedtug wiasnych
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formatow ideowych byli ,,zwolennikami przemocy rewolucyjnej” (ibidem, 12),
jak sami bowiem stwierdzali, jest ona niczym innym jak ,,przemoca nad panami”
(ibidem; Sacewicz 2017b, 79). Ta w wykonaniu bolszewikéw miata by¢ aktem
bezkompromisowej fizycznej rozprawy z oponentami. Bucharin uwazat, ze rewolucja
jest ,,gwattem nad gwalcicielami — obszarnikami i carem” i to gwattem uswigconym,
poniewaz ,,taki gwalt nie jest zly, lecz jest swiety” (Bucharin 1920, 12). Oznaczato
to, ze obowigzkiem kazdego komunisty byla bezgraniczna krwawa przemoc wobec
wszelkiego wroga, gdyz ,.kto takiej przemocy si¢ leka nie jest rewolucjonistg”
(ibidem, 13). Zaktadano nie tylko jej stosowanie, lecz takze propagowanie, czego
sam Komintern byt przyktadem (Sacewicz 2016, 101). Byto to bowiem dziatanie
na rzecz wywotania wrzenia rewolucyjnego, czyli doprowadzenia do buntu mas
w spoleczenstwach, w ktorych sytuacja byta daleka od nastrojow rewolucyjnych.
W praktyce polegalo to na aktywizowaniu sekcji Kominternu do prowadzenia
antypanstwowych, wywrotowych i czgsto terrorystycznych dziatan na rzecz
wykreowania sytuacji, w ktorej dotychczas marginalne sktonnosci do buntu stang
si¢ powszechne, jesli nie masowe, w ktorej nieakceptowalne dotychczas hasta
urealnienia dyktatury proletariatu, z catymi jej konsekwencjami, stang si¢ spotecznie
pozadane i uznawane. Migdzy innymi w 1929 r. Komunistyczna Partia Polski
na famach ,,Nowego Przegladu” wprost deklarowata, ze

w sytuacji bezposrednio rewolucyjnej partia nasza bedzie musiata przejs¢ do organizacji
tego ,,gwaltu celowego, masowego”, do organizacji powstania zbrojnego, jedyne;j
drogi obalenia faszystowskiej dyktatury. Do tego zadania partia musi si¢ energicznie,
w szybkim tempie przygotowac, przyswajajac sobie przede wszystkim gruntownie
marksistowsko-leninowska zasade, ze powstanie zbrojne jest szczegdlng sztuka, ktora
si¢ uczy¢ trzeba, aby ja z powodzeniem zastosowaé w zyciu (Rwal 1929, 108-109).

Trzeba przy tym pamigtac, ze Komintern, tj. o§rodek oficjalnie inspirujacy takie
destrukcyjne dzialania, nie byl podmiotem suwerennym, ale stanowit bezwolny
instrument osiggania przez Kreml sowieckich celow imperialnych. W tym
konglomeracie srodkow znajdowaty sie r6znej proweniencji narodowej kompartie,
ktore party do krwawej rewolty w swoich krajach w imi¢ kremlowskich racji
i nakazow, nie za§ powszechnego glosu swoich spoteczenstw.

Wybijajaca sig, wreez sztandarowa, cecha rzeczonej rewolucji byt wszechobecny
terror, ktory dotyczyt nie tylko przeciwnikéw (Conquest 2024, 30 i n.; Grabski
1921, 145; Peips 2006, 827 i n.). Bolszewicy w swoich wewnatrzorganizacyjnych
rozwazaniach nad dyktaturg i rewolucja nie wyznaczali jednak ram czasowych jego
trwania. Ten, apoteozowany jako podstawowy filar rzagdow komunistycznych, miat
towarzyszy¢ zar6wno wybuchowi rewolucji czy wojnie domowej, jak i dalszym
jej etapom. Ttumaczono to grozba kontrrewolucji, ktora wymusza¢ miata jego
zaostrzanie i rozszerzanie (Bucharin 1920, 14; Tezy... 1929, 37-40).
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3. Polski glos o bolszewickiej koncepcji buntu mas

Bolszewicka rewolucja, ktéra zmienita losy Rosji i narodéw zamieszkujacych byte
imperium Romanowéw i ktéra wptyneta na dzieje Europy Srodkowej i Wschodniej,
nie byta tylko politologicznym hastem czy tez pojeciem funkcjonujacym
w akademickim dyskursie lub w publicystycznej narracji. Byla realnym
instrumentem, za pomocg ktérego jedno z czotowych mocarstw 6wczesnego
swiata dazylo do zmiany uktadu polityczno-militarnego i spoteczno-gospodarczego
nie tylko Europy. Oczywiscie poligonem doswiadczalnym tych usitowan
w dwudziestoleciu migdzywojennym z powodow geograficznych i etnicznych staty
si¢ panstwa srodkowo- i wschodnioeuropejskie. Podejmowane przez bolszewikow
starania najpierw rozpalenia rewolucji, ukierunkowania mas na jej cele, nastgpnie jej
wywolania, przeprowadzenia i zwycigstwa staly si¢ przedmiotem naukowych oraz
publicystycznych analiz dokonywanych przez polskie o$rodki antykomunistyczne,
a takze sowietologiczne zaréwno spotecznej, jak i panstwowej proweniencji. Te byty
nie tylko akademicka dyskusjg nad istotg rewolucji, lecz takze strategiczng analiza
krytyczng nad kwestig bezpieczenstwa zewnetrznego i wewnetrznego panstwa.
Uswiadamiano sobie wowczas to, co w dzisiejszej debacie publicystycznej, ale
1 w pismiennictwie naukowym jest w zakresie bezpieczenstwa swoistym constans,
a mianowicie ze Rosja prowadzi dos¢ oryginalng forme wojny, znanej wspolczesnie
jako $wiatopogladowa, mentalna czy szerzej jako kognitywna (Jawor 2023,
83 i n.). Chociaz wowczas tymi pojgciami nie operowano, to definiujgc dziatania
bolszewikow, prowadzone m.in. za pomocg kompartii i Kominternu, diagnozowano
te zagrozenia i opisywano, poznajac przy tym ich cechy — jakze zbiezne, jesli nie
tozsame, z formg wymienionych wojen.

Na czolo tych analiz wysuwa si¢ problematyka wspomnianej rewolucji.
Zrozumienie jej i upowszechnienie tej wiedzy w spoleczenstwie polskim, ale rowniez
w innych krajach europejskich, zwtaszcza Europy Srodkowej i Wschodniej, miato
by¢ gwarantem powstrzymania realnego zagrozenia. Te nawet po przyjeciu przez
bolszewikéw NEP trwalo. Dzialania rewolucyjne o charakterze aktow terroru nie
tylko indywidualnego prowadzono w catej Europie. W Polsce w 1923 r. doszto
do zamachu bombowego w cytadeli warszawskiej (Zutawnik 2014, 151 i n.),
w 1925 r. do likwidacji policyjnych informatoréw i wielkiej strzelaniny na ulicach
Warszawy (Kowalczyk 2022, 542 i n.), planéw zamordowania prezydenta Stanistawa
Wojciechowskiego czy Jozefa Pitsudskiego. W Bulgarii za§ komuni$ci w zamachu
bombowym w cerkwi Sweta Nedela zabili ponad 200 os6b i ranili ok. 500
(Sacewicz 2016, 102). Wszystko oficjalnie w imi¢ walki rewolucyjnej, w praktyce —
w sowieckim interesie.

W II Rzeczypospolitej obok agend kontrwywiadowczych oraz policji
zagadnieniem obserwacji, inwigilacji sSrodowisk komunistycznych i zapobiegania ich
dziatalnos$ci wywrotowej oraz antypanstwowej wyrazanej przez dazenia rewolucyjne
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zajmowaly si¢ spoteczne inicjatywy antykomunistyczne. Jedng z najbardziej
znanych, nie tylko w Polsce, ktora stanowita wysoce wyspecjalizowana agende (takze
w zakresie zbierania, archiwizowania, przetwarzania i udostgpniania materiatow
o komunizmie), stato si¢ Centralne Porozumienie Antykomunistyczne (CPA).
Jej liderem, a jednoczes$nie ideowo-organizacyjnym filarem byt Henryk Glass,
harcerz, zotnierz POW, Zolnierz wywiadu, wychowawca mtodziezy (Sacewicz
2019a). Swoja akcje antykomunistyczng prowadzit rowniez podczas 11 wojny
swiatowej 1 okupacji, kierujac specjalng agenda Polski Podziemnej o kryptonimie
,»Blok”, rozpracowujaca dziatalno$¢ czynnikoéw komunistycznych w okupowanej
przez Niemcow Polsce (Sacewicz (red.) 2020, 24-31; idem 2010, 129-139). Ponadto
waznym gltosem w dyskursie o istocie i formie bolszewickiego buntu byt gtos
srodowiska naukowego, zacnych polskich profesorow, a takze publicystow.

W migdzywojennej Polsce pismiennictwo antykomunistyczne 1 sowietologiczne
miato ogromne rzesze odbiorcow. Takze poza granicami II RP cieszylo sie wielka
estyma ze wzgledu na wysoki poziom merytoryczny, wartosciowg bazg zrodtowa
opartg na wydawnictwach i informacjach z ZSRS, czesto niedostepnych dla innych
zagranicznych o$rodkow naukowych oraz spotecznych zajmujacych sie zagadnieniem
komunizmu i panstwa sowieckiego (Sacewicz 2016, 370-374).

Poza dziataniami prowadzonymi w zakresie badan komunologicznych przez
wspomniane CPA, a takze utworzony przez ks. A. K. vel Starodoworskiego Instytut
Naukowego Badania Komunizmu (INBK) (Puchalski 2011, 214-243; Sacewicz
2019b, 122-136) oraz badan czysto sowietologicznych, realizowanych przez powstaty
w 1930 r. Instytutu Naukowo-Badawczego Europy Wschodniej w Wilnie, ktorego
twarzg byl m.in. S. Swianiewicz (zob. Kornat 2003), zagadnieniami tymi zajmowali
si¢ przedstawiciele formacji politycznych, a takze niestanowigcy zorganizowanej
grupy naukowcy z roznych osrodkéw akademickich. Mimo takiego zatomizowania
podmiotdéw ich analityczne ustalenia byly w kwestii rewolucji w swojej gtéwne;j
wymowie spojne i logiczne.

W rewolucji widziano zjawisko destrukcyjne. Oceniano je bardzo negatywnie,
co w sposob naturalny kontrastowato z narracjg prowadzong przez osrodki
komunistyczne i prokomunistyczne. Nie byla to jednak negacja dla samej negacji.
Wynikata ona z bardzo doglgbnej, wieloptaszczyznowej, interdyscyplinarnej analizy
zagadnienia, a przede wszystkim z obserwacji ,,dokonan” rewolucji w Europie
Wschodniej i Srodkowe;.

Wedtug Stanistawa Kamienskiego — autora licznych tekstow
popularnonaukowych, ktore ukazywaty si¢ w ramach ,,Serii B” wydawanej
przez wydawnictwo Klemensa Jedrzejewskiego — ,,Dobra Prasa” wspotpracujace
z CPA: ,,Rewolucja — to walka z Bogiem, rewolucja — to zniszczenie moralno$ci,
to ponizanie kobiety, $mier¢ dziecka, rewolucja — to ruina miast i wiosek, rewolucja —
to zniszczenie, to potop krwi bratniej, rewolucja — to piekto” (Kamienski 1927, 12).
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Oczywiscie jego stanowisko? korelowato z analizami i opiniami wyrazanymi
zardwno przez osoby $wieckie, jak i publicystow zwigzanych z formacjami
narodowymi lub chadeckimi. Na bezbozniczy, antychrzescijanski charakter
rewolucji, tworzenia ,,piekta na ziemi” zwracat uwage m.in. d6wczesny Prymas
Polski ks. kardynat August Hlond (Kloczkowski | Musiat 2009, 200 i n.), ks. dr Stefan
Wyszynski (ibidem, 342) czy tez arcybiskup ormianski Jozef Teodorowicz (ibidem,
183 in.).

W ocenie polskich badaczy rewolucja komunistyczna nie byta zjawiskiem
jednolitym. Jej narastanie, przebieg i cele mialy swoje etapy. Nie byly —
co warte jest podkreslenia — przy tym wydarzeniem chaotycznym wynikajacym
z przypadkowych okolicznosci. Wedtug Glassa w bolszewickim systemie
kreowania rewolucji byly ustalone i kontrolowane poszczegoélne stadia. Czynnikiem
nadzorczym byt ZSRS. W tej samej kwestii redakcja pisma wydawanego przez
CPA - ,Walka z Bolszewizmem” — wskazywala na wazny aspekt rozwazan
nad rewolucja, a mianowicie, ze ta nigdy nie rozpoczyna si¢ z chwilg zbrojnego
wystapienia. To bowiem jest juz jej jednym z ostatnich etapéw. Bunt mas miat by¢
poprzedzony dtugim okresem wywrotowej aktywnos$ci kompartii, ukierunkowane;j
na wytwarzanie ,,wrzenia rewolucyjnego” (Rewolucja bolszewicka... 1928, 10).

Stadia te, wymienione przez Porozumienie Antykomunistyczne na podstawie
analizy przewrotu bolszewickiego w Rosji (Glass 1930, 226; 1931, 7) oraz nauko-
wych rozwazan profesora Stanistawa Grabskiego nad rewolucja w ogole (Grabski
1921, 135 i n.), zawarte zostaty w dziesi¢ciu szczegotowych punktach. Stanowity
one swoistg mape drogowa dochodzenia do urealnienia idei bolszewickiego buntu
mas i przedstawialy si¢ w nastgpujacy sposob: 1) nastepuje rozktad moralny wtadz
panstwowych, przejawiajacy si¢ w niemoznos$ci sprawowania rzadow, catkowi-
tej biernosci wlasnych organdéw panstwowych wobec pojawiajacych si¢ zagrozen
1 wyzwan; 2) zanika wplyw wladz oraz instytucji panstwowych na masy, poste-
pujacy réwnolegle z upadkiem autorytetu rzadu; 3) ma miejsce wybuch rewolucji
obalajgcej znienawidzonych politykow lub caty ustréj, po ktorym nastgpuje okres
dwuwtadzy; 4) nastaje glowny wstrzas rewolucyjny skierowany przeciwko war-
stwom dotychczas przodujacym w spoteczenstwie, ma on charakter sitowy, a jego
podstawowym wyznacznikiem bedzie przemoc i powstanie dyktatury proletariatu;
5) nastepuje uksztattowanie si¢ w odpowiedzi na szalejacy terror sitowej reakcji
,warstw przodujacych”, powstaja tzw. sity kontrrewolucyjne; 6) jesli sity rewolucyj-
ne si¢ ostana, to przychodzi ,,okres ostatecznej wscieklosci mas”, co definiowane
bylo jako poglebianie si¢ ,,psychiki mottochu”, czyli moderowana przez nowe elity
rewolucyjne wielka obawa przed kolejna fala kontrrewolucji, co pozwala¢ miato
na wzmocnienie terroru rewolucyjnego i rozszerzenie jego spotecznego zakresu

3 W broszurach swojego autorstwa zawierajacych ocene rewolucji Kamienski uzywat rowniez okre-

slen: ,,to zwycigstwo gwattu”, ,triumf brutalnej przemocy”, ,,to terror”, ,,nowa niewola”, ,,ruina”.
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wedle zasady, ze wrog jest wszedzie; 7) nastepnie komunisci na gruzach starego
ustroju buduja swoja nowa centralistyczng wladze panstwowa, opartg m.in. na bez-
wzglednym terrorze, nastaje czas dyktatury proletariatu, de facto za$ dyktatury
nad proletariatem; 8) rewolucja nie moze si¢ zamkna¢ we wlasnych granicach
panstwowych, stad po przejeciu wladzy nastaje czas ekspansji na zewnatrz, proby
eksportu komunizmu, to czas wojen z sgsiadami, co pozwala utrwala¢ komuni-
styczny terror pod haslem obrony przez zagrazajacym rewolucji kontratakiem
migdzynarodowej burzuazji; 9) nadchodzi w koncu stadium rewolucji, w ktorym
skala klesk ekonomiczno-spotecznych wywolanych rzagdami komunistow rodzi bunt
spoteczny — rewolucje przeciw rewolucji, co zmusi¢ ma rzadzacych do chwilowego
ztagodzenia kursu polityczno-ekonomicznego; 10) w koncu nastepuje ostatni etap
rewolucji komunistycznej, etap dlugi, polegajacy na intensywnym organizowaniu
zewngtrznej ekspansji ideowo-terytorialnej> przy wykorzystaniu wszelkich instru-
mentow (Sacewicz 2017b, 76-77; 2020, 74-80).

W o6wczesnych analizach akademickich i publicystycznych zwrdcono uwage
na bardzo wazny aspekt. Zadawano bowiem pytanie nie tylko o stadia rewolucji
bolszewickiej, lecz takze faktyczny jej cel. Odpowiedzi szukano oczywiscie
w mowach, pismach i deklaracjach lideréw bolszewizmu lub wtodarzy sowieckiego
panstwa. Na tej podstawie zdefiniowano go jako ,,dgzenie do niecograniczonej
i niekontrolowanej wladzy nad narodami” (Sacewicz (red.) 2020, 90). Tozsame
wnioski jak CPA wyrazatl INBK. Na tamach wydawanego przez Instytut miesiecznika
,»Mtoda Polska. B6j z Bolszewizmem” pisano: ,,wszystkie «rewolucyjne» zabiegi
komunistéw to tylko srodek i pokrywka. Celem i trescig ich jest zabor Polski
przez ZSSR. Oto, czym grozi Polsce rewolucja komunistyczna” (Czym grozi...
1936, 9). Rewolucje wigc postrzegano jako instrument w stuzbie imperialnych
planéw Moskwy.

Ciekawym i uzupetniajacym glosem w rozwazaniach nad rewolucjg byta
analiza Floriana Znanieckiego, jednego z najwybitniejszych polskich socjologow.
Ta stata w sprzecznosci z dazeniem — propagowanym m.in. przez bolszewickich
ideologow — do doszukiwania si¢ zbieznosci pomigdzy rewolucja francuska
a bolszewicka, jako dwdch stadidw tego samego procesu dziejowego. Znaniecki
wprost stwierdzat, ze o ile ta pierwsza zawierata pierwiastki konstruktywne, o tyle
druga — bolszewicka — takich w ogole nie reprezentowata (Kloczkowski | Musiat
2009, 84). Wynikac¢ to miato z istoty czynnika wywolujacego bunt mas. W zwiazku
z tym Znaniecki pisal:

Bolszewizm jest ostatecznym wyrazem i sprawdzianem mocy i znaczenia tych dgznosci
antykulturalnych, ktorych cywilizacja zachodnia jeszcze nie zdotata poskromic, a ktore
w warunkach wytworzonych przez zerwanie wszelkich tradycyjnych hamulcoéw zostaty
zesrodkowane jako sity spoteczne i obrocone w ruch masowy. Nie zrozumieliby$Smy
bolszewizmu, gdybysmy go chcieli rozpatrywacé jako mniej lub wigcej niedoskonata
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probe urzeczywistnienia systemu komunistycznego. Z istoty swej nie jest on systemem,
forma ustroju spotecznego, lecz skomplikowanym procesem spotecznym, prowadzacym
do rozktadu systeméw istniejacych (ibidem, 83).

W tozsamym nurcie postrzegania bolszewizmu i jego rewolucji jako procesu
destrukcji wypowiadat si¢ publicysta i badacz literatury polskiej L. Kozlowski,
podkreslajac, ze tworzgc imperium Romanowdéw Piotr Wielki, mimo swojej
zbrodniczej wobec narodow o$ciennych oraz wlasnego polityki, budowat wielkie
dzieta, za$ Lenin i jego bolszewizm niesli jedynie zniszczenie* (ibidem, 168-167).
Znany badacz kultury antycznej Jan Parandowski w tekscie Bolszewizm i bolszewicy
w Rosji podkreslat, ze ci byli wyzbyci wszelkich ,,wzgledow ludzkosci”, bedac
jedynie opanowani przez ,,sekciarstwo i fanatyzm”, stajac si¢ ludzmi ,,dogmatu
socjalnego, ktorych ich zaslepia i uzbraja w site, energie, okrucienstwo” (ibidem,
40). Okrucienstwo byto wiec wpisane w charakter bolszewikéw, a tym samym
w ich rewolucje, na co takze zwracat uwage Grabski. Dowodzit on, ze w swojej
rewolucyjnej ofensywie bolszewicy — na réznych etapach jej rozwoju — doprowadzaja
do masowej rzezi warstwy intelektualnej oraz bezwzglednego dzikiego niszczenia
warto$ci kulturalnych starego swiata, swoich oponentéw, ktorych zakres stale
rozszerzajg (Grabski 1921, 142 i n.).

Snujac akademickie rozwazania nad zjawiskiem rewolucji, Grabski, majac
tez na uwadze geostrategiczne uwarunkowania ksztattujgce miejsce i role Polski
w Europie, stwierdzal, ze rewolucja w Polsce, kiedy do niej by doszto, miataby
dla niej tragiczne skutki (Grabski 1921, 165). Z racji inicjowania jej przez osrodek
zewngtrzny, tj. panstwo bolszewikow, oznaczataby ona dla Polski kolejny rozbior
i zabor jej ziem. Bylaby wiec aktem antyniepodleglo$ciowym, eliminujacym
odrodzong Rzeczapospolitg z przestrzeni politycznej jako suwerenny podmiot,
a konsekwencje spoteczne i narodowe takiego stanu bytyby réwniez tragiczne.
Ten aspekt — 6w czarny scenariusz ewentualnego rewolucyjnego buntu mas nad
Wistg — prowadzit do waznego zagadnienia zwigzanego z cato§ciowa problematyka
postrzegania bolszewickiej rewolucji, a mianowicie do kwestii potrzeby jej
powstrzymania, w ogole przeciwdziatania jej mozliwosci wystgpienia. Grabski,
ale i nie tylko on (Sacewicz 2016, 108 i n.), w tej materii dowodzit, ze nalezy przed
wszystkim pobudzi¢ nar6d, zmodyfikowac jego podejscie do odpowiedzialnosci
za wlasne panstwo, zdobywac informacje o przeciwniku i je upowszechniac, tworzac
informacyjng zaporg przeciw wszelkim antyniepodleglo§ciowym i wywrotowym
dziataniom inicjowanym z zewnatrz. Reasumujac swojg analizg, pisat: ,,Rewolucja

4 W jednym z artykutéw opublikowanych w 1930 r. pisat: ,,Lenin, juz trup za zycia, byl symbolem
martwoty wlasnych poczynan tej wielkiej trupiarni, jaka jest Komuna moskiewska, ktora powstata
na gruzach imperium Piotra W.” (ibidem, 167).
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nie jest bowiem chorobg zakazng, powstaje jedynie — ale powstaje niechybnie —
z rozterki mysli i zaniku woli warstw kierujacych w narodzie i panstwie” (Grabski
1921, 166).

k%

W miedzywojennej Polsce bacznie obserwowano i analizowano zagadnienie
rewolucji komunistycznej. Dostrzegano w niej realne niebezpieczenstwo.
Ow naukowo-publicystyczny dyskurs, jaki wokot tej tematyki funkcjonowat, nie
byl zjawiskiem niszowym, wrecz przeciwnie. Kwestie antykomunistyczne stanowity
jeden z istotnych segmentow polskiego rynku wydawniczego. Budowanie zapory
spotecznej, wobec grozby rewolucyjnego buntu zainspirowanego przez panstwo
sowieckie za posrednictwem Kominternu (Sacewicz 2017a, 7 i n.), byto zgodne
z polska racja stanu. Miato uchroni¢ II RP przed spoteczno-polityczng zagtada,
jaka nad nig i nad innymi panstwami Europy Srodkowej i Wschodniej zawista wraz
ze zwyciestwem rewolucji bolszewikow w Rosji i powstaniem panstwa sowieckiego.
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