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Russian modern newspeak.
Analysis of V. V. Putin’s Victory Day speech

ABSTRACT: This article aims to analyze the speech of V. V. Putin delivered during the Russian
national holiday — Victory Day. The study was conducted on the basis of the properties
of newspeak distinguished by Polish researchers. The term “newspeak” was clarified, under
which we understand the language of power used for the purposes of political propaganda
in a totalitarian or authoritarian system. Observations of researchers about the authoritarian
nature of the political system of contemporary Russia, the ideological assumptions adopted by
the authorities, as well as the basic goals of Russian propaganda were quoted. It has been shown
that the speech of the current Russian president of May 9, 2022 contains characteristic features
attributed to the communist variant of newspeak in the literature on the subject. The examined
speech of V. V. Putin is a created construct subordinated to the ideological vision of reality and
trying to achieve the well-known goals of Russian propaganda.
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Wprowadzenie

Wystapienia przywodcow politycznych sg nieustannie poddawane wszechstronnym
analizom na gruncie réznorodnych dyscyplin naukowych. W ramach tzw.
politolingwistyki badacze charakteryzuja wtasciwosci jezyka i stylu dziataczy
panstwowych wraz z szerokim spektrum rozwijajacych si¢ gatunkow dyskursu
politycznego.

Niniejszy artykut skupia si¢ na cechach przemoéwienia rosyjskiego prezydenta,
Wiadimira Wtadimirowicza Putina, wygtoszonego z okazji obchodow 77. rocz-
nicy zwyciestwa nad hitlerowskimi Niemcami 9 maja 2022 r. Tytutowy Dzien
Zwycigstwa (ros. /lens Ilobeowt) to nazwa jednego z najwazniejszych §wiat pan-
stwowych w Federacji Rosyjskiej (jak i w innych krajach bloku wschodniego),
ktore jest obchodzone corocznie 9 maja dla uczczenia pokonania przez Zwigzek
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Socjalistyczny Republik Radzieckich I1I Rzeszy. Triumf ten jest przedstawiany
za naszg wschodnig granicg jako zakonczenie tzw. Wielkiej] Wojny Ojczyznianej
(ros. Benuxas Omeuecmeennas eouna), tj. okresu Il wojny $wiatowej trwajacego
od 22 czerwca 1941 do 9 maja 1945 .

Dzien Zwycigstwa jest w Rosji dniem wolnym od pracy. Wtadze panstwowe
organizuja podnioste obchody wskazanego Swigta, ktorych swoista kulminacje
stanowi odbywajaca si¢ w Moskwie na Placu Czerwonym uroczysta wielka parada
wojskowa. Parada ta, obejmujaca takze pokaz strategicznego ,,widowiskowego”
sprzetu militarnego, ma dowodzi¢ potegi wspotczesnej rosyjskiej armii. Przed
ceremonialnym przemarszem roznorodnych formacji wojskowych przemawia
prezydent petniacy funkcje Najwyzszego Gléwnodowodzacego Sitami Zbrojny-
mi Federacji Rosyjskiej (ros. Bepxosnuuiii I nasnokomanoyrowuii Boopyacénnvimu
Cunamu Poccutickoti @edepayuu). W 2022 1. ze wzgledu na wojenng napas¢ Rosji
na Ukraine wystapienie Putina podczas wspomnianego swieta przykuto szczegolng
uwage licznych obserwatorow, w tym specjalistow od analiz jezyka polityki.

W niniejszym artykule przywotana mowa zostata zbadana pod katem odra-
dzania si¢ wlasciwosci jezyka komunistycznej propagandy. Za podstawe analizy
postuzyty wyr6zniki nowomowy opracowane przez polskich znawcow wskazanej
problematyki, w szczegolnosci J. Bralczyka (2007) oraz M. Glowinskiego (2009)!.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz jako zrodto materiatu empirycznego postuzyt
stenogram przywotanego wystapienia Putina zamieszczony na oficjalnym portalu
prezydenta Federacji Rosyjskiej?.

1. Nowomowa jako termin naukowy politolingwistyki. Uzasadnienie
jego wyboru

Rozwazania nalezy rozpocza¢ od uscislen terminologicznych. W tytule pracy
wykorzystalismy okreslenie nowomowa. Neologizm ten wywodzi si¢ z angielskiego
stowa Newspeak, a wprowadzil go ttumacz ksigzki G. Orwella pod tytutem
Rok 1984 —J. Mieroszewski (Borkowski 1995, 48). Termin nowomowa upowszechnit
sie dzieki publikacjom Glowinskiego (Puzynina 1997, 171-172)3.

Szczegdlowe omodwienie cech nowomowy przedstawiam w artykule Z historii polskich badan nad
wlasciwosciami propagandowego dyskursu komunistycznego (lata siedemdziesigte i osiemdziesigte
XX wieku) (artykul zostat ztozony do recenzji). Warto doda¢, ze istnieja takze rosyjskojezyczne
publikacje na temat nowomowy: zob. np. Gorbanevskiy 2009a; 2009b; Hyun 2014; Kupina 1995.
Analizowane wystapienie Putina wraz z stenogramem zostato zamieszczone pod adresem http://
kremlin.ru/events/president/news/68366 (accessed: 27.10.2022). Ukazany adres strony interneto-
wej stanowi zrodto wszystkich zacytowanych w danym artykule fragmentéw przemowienia rosyj-
skiego przywodcy.

3 Interesujacy wydaje sig fakt, ze w poczatkowym okresie polskich badan omawiany termin zapisy-
wano jako ,,nowo-mowa” (zob. np. Puzynina 1997, 172).
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Literackie zrodto ukazanego zjawiska charakteryzuje nowomowe jako oficjalny
jezyk wyimaginowanego totalitarnego mocarstwa Oceanii, ktory stuzy do wyrazania
ideologii tzw. Socangu, czyli angielskiego socjalizmu (Orwell, Rok 1984, 247)*. Istote
takiego sztucznego kodu Orwell zawarl w Aneksie do wspomnianej ksigzki, por.

Celem nowomowy bylo nie tylko dostarczenie srodkéw wyrazu dla swiatopogladu
i zdefiniowanie nawykow myslowych zwolennikéw Socangu, ale rowniez wykorzenienie
wszystkich innych sposobow myslenia (ibidem).

Dla urzeczywistnienia nakreslonych celéw tworzono nowe stowa i znaczenia, jasno
oddajace rozumowanie zgodne z obowigzujacg ideologia, a takze eliminowano
z leksykonu wyrazy o niepozadanych, nieprecyzyjnych znaczeniach. Tym samym,
nowomowa w konsekwencji prowadzita do zawezania zakresu mysli (ibidem, 248).
Publikacje naukowe odwotuja si¢ do przedstawionego pierwotnego znaczenia danego
fenomenu. Terminem nowomowa nazywa si¢ bowiem przede wszystkim oficjalny
jezyk, uzywany przez wtadze w ustrojach totalitarnych:

Okresla si¢ nim jezyk w rzeczywiscie istniejacych spoleczenstwach zamknigtych
(z Popperowskiej opozycji spoteczenstwo zamknigte-otwarte), w ktorych zostat on
zmonopolizowany przez aparat propagandowy elity rzadzacej (Borkowski 2003, 26).

Podobne znaczenie odnotowuje W. Pisarek, autor hasta nowomowa w Encyklopedii
Jjezyka polskiego, ktory konstatuje, iz pojecie to moze oznaczac jezyk stuzacy
potrzebom propagandy politycznej w dowolnym ustroju totalitarnym (Urbanczyk |
Kucata 1999, 255). W stownikowym hasle polski jezykoznawca przedstawia takze
szersze rozumienie opisywanego zjawiska. Nowomowg traktuje jako narzedzie
manipulacji jezykowej oznaczajace ,,[...] negatywnie oceniany zbior srodkow
leksykalno-frazeologicznych wykorzystywanych w propagandzie politycznej
lub ideologicznej panstwa, partii lub jakiejkolwiek innej organizacji dazace]
do panowania nad §wiadomoscig ludzi” (ibidem). W. Pisarek zaznacza rowniez,
ze w Polsce od polowy lat 70. danym okresleniem nazywano jezyk badz styl
oficjalnej propagandy politycznej (ibidem)>.

Utozsamienie pojecia nowomowy z radziecka propaganda wystepuje w ujeciu
Glowinskiego. Badacz definiuje nowomowg jako ,,wystowienie totalitarne w jego

4 Postuzylismy si¢ tutaj thumaczeniem powiesci Orwella wykonanym przez K. Mazurka dla Wy-
dawnictwa ,,Greg” (Krakow 2021).

Dodajmy jednak, ze Pisarek (1993, 1) postuluje odrzucenie okreslenia nowomowa jako terminu
naukowego, uznajac go za ,,szkodliwy” przede wszystkim ze wzgledu na izolowanie wyroznio-
nych zjawisk od pokrewnych. Badacz zaznacza, ze nowomowa ,,jest ztem absolutnym”, ktore nie
moze by¢ zestawione z zadng pozytywna cechg (w przeciwienstwie do propagandy, ktorej uzycie
np. z przymiotnikiem ,,sprawna” jest dopuszczalne) (Pisarek 1993, 2). Tym samym, stosowanie
prezentowanego terminu, wedtug jezykoznawcy, prowadzi do falszowania stanu rzeczy (ibidem, 1).

5
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wersji komunistycznej” (Gtowinski 1993, 163). W dalszej cze$ci wywodu znawcy
poruszongej tematyki czytamy:

Nowomowa jest przeto sposobem uzycia jezyka charakterystycznym ogodlnie dla wiadzy,
ktora wyznaje ideologi¢ marksizmu-leninizmu, dziata autorytarnie i jest posiadaczem
wszelkich srodkow masowego przekazu, posiadaczem w sensie dostownym, gdyz
ogromna wigkszo$¢ narzedzi porozumienia spotecznego podlega jej kontroli, a na te,
ktore do niej nie naleza, moze oddziatywac za pomoca panstwowej cenzury (ibidem,
163-164).

W zacytowanym fragmencie akcentuje si¢ fakt funkcjonowania omawianego
mechanizmu przekazu w rezimie komunistycznym, w ktérym witadza kontrolowata
wszystkie oficjalne komunikaty skierowane do spoleczenstwa.

Doprecyzujmy, ze Gtowinski postuluje oddzielenie pojgcia nowomowy,
przypisanego do wariantu radzieckiego, od innych odmian jezyka totalitarnego,
przede wszystkim od jezyka III Rzeszy. Swoje stanowisko motywuje obecnymi
w poszczeg6lnych wariantach roznicami w przyjetych zatozeniach ideologicznych,
konceptach politycznych i mitach spotecznych (ibidem, 163).

Zaprezentowane definicje $wiadczg o tym, ze w polskich opracowaniach na-
ukowych mianem nowomowa okresla si¢ glownie oficjalne przekazy przywddcow
politycznych w systemach totalitarnych. Zagadnienie to bywa wyjasniane poprzez
przywotanie poje¢ propagandy i manipulacji®.

Nadmienmy, Ze rosyjski ekwiwalent prezentowanej nazwy (ros. Ho60:3) rOWniez
posiada waska definicje, por. ,,jezyk totalitarnego spoteczenstwa radzieckiego”
(ros. a3bik momaaumapHoz2o cogemckoeo obuecmea) (Zemskaya 1996, 23).
Byt to bez watpienia oficjalny jezyk komunistycznego rezimu, a nie catego narodu
(Chudinov 2009, 18). W rosyjskiej nauce dopuszcza si¢ tez obejmowanie tym ter-
minem systemu jezykowego kazdego ustroju totalitarnego (ibidem, 11).

Nalezy podkresli¢, ze w niniejszym artykule pod terminem nowomowa
rozumiemy jezyk wladzy wykorzystywany na potrzeby propagandy polityczne;j
W ustroju noszacym znamiona totalitarnego lub autorytarnego (zob. Urbanczyk |
Kucata 1999, 255). Przy tym doprecyzujmy, ze propaganda oznacza tu zinstytu-
cjonalizowana forme komunikowania podporzadkowana ideologii (zob. Kamin-
ska-Szmaj 2004, 18).

Jak wynika z istoty omawianego fenomenu, ,,nowomowa nie daje si¢ wyod-
rebni¢ na podstawie kryteriow wylacznie lingwistycznych czy nawet socjolingwi-
stycznych” (Glowinski 1993, 162). Zostato juz zaznaczone, ze pojgcie nowomowy
implikuje kontrole srodkéw masowego przekazu oraz cenzurg, ktore sa sprawowane

6 O terminie propaganda zob. np. Dudek-Waligéra 2018; Kaminska-Szmaj 2004, 14-19;

Kiklewicz 2020, 263-265. O terminie manipulacja z kolei oraz powigzanym z nim pojgciem
perswazji zob. np. Dudek-Waligora 2013; Kaminska-Szmaj 2004, 19-25.
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przez aparat panstwowy. W tym miejscu zasadne jest wigc krotkie przedstawienie
sytuacji politycznej we wspotczesnej Federacji Rosyjskiej. Obserwacje nad wol-
no$ciami czlowieka i swobodami obywatelskimi u naszych wschodnich sasiadow
prowadza do konstatacji, iz Rosja pod rzadami Putina jest ,,na autorytarnym kursie”
(Kotodziejski 2021), a nawet dosadniej — krajem, gdzie ,,autorytaryzm zatriumfowat”
(Lazari 2016, 192). Fakt ten przejawia si¢ m.in. w zmonopolizowaniu przez rosyjska
wiladzg telewizji i prasy, a takze w cenzurowaniu internetowych tresci (Kotodziejski
2021, 201-202). Tym samym uzycie w tytule niniejszego opracowania terminu neo-
nowomowa, akcentujacego postkomunistyczny wariant jezyka propagandy, z jakim
niewatpliwie mamy do czynienia w obecnej niedemokratycznej Federacji Rosyjskiej,
wydaje si¢ w petni uzasadnione.

Warto tez zasygnalizowac podstawowe wartosci, przekonania rosyjskiej wta-
dzy, ktorymi kieruje si¢ w dziatalnos$ci politycznej. Przygotowujac program przed
wyborami prezydenckimi, Putin w 1999 r. pisat o ,,idei rosyjskiej”, na ktora sktadaja
si¢: patriotyzm, mocarstwowos$¢, panstwowotworczosé i solidarno$é spoteczna
(Lazari 2016, 190). Analitycy zwracaja uwage na fakt, iz w okresie prezydentury
Putina ,,mamy do czynienia z coraz silniejsza sakralizacja polityki historyczne;.
Mit wojny i zwyciestwa zwigzany jest z mesjanistyczna tezg i wyzszoscig Rosji
nad innymi narodami” (Kot-Wojciechowska 2018, 216). Rosyjscy politycy upatruja
W swojej ojczyznie panstwa o randze imperium z odrebna, szczegdlng cywilizacja.
Sam prezydent wielokrotnie akcentuje wyjatkowos¢ Rosji i odwotuje si¢ do pamigci
narodu o jej dziejowej potedze (ibidem, 216-217).

Uzupethijmy tez, ze badaczka rosyjskiej propagandy, A. Wlodkowska-Bagan,
wymienia trzy gtéwne cele danego zjawiska:

1) odbudowg strefy wptywow FR na obszarze poradzieckim i utrzymanie dominujace;j
pozycji w Eurazji; 2) mobilizacj¢ spoteczenstwa rosyjskiego oraz panstw poradzieckich,
by przyjeli rozwigzania ustrojowe i geopolityczne proponowane przez Rosj¢ oraz
3) podwazenie wiarygodnosci i spdjnosci Zachodu, w tym przede wszystkim Unii
Europejskiej i NATO (2018, 121).

Na zakonczenie czesci teoretycznej przypomnijmy, ze za przyklad realizacji
rosyjskiego wariantu neonowomowy postuzyto przemoéwienie najwyzszego
przedstawiciela wladzy panstwowej z 9 maja 2022 r., wygloszone podczas obchodow
Dnia Zwycigstwa.
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2. Wspolczesne przejawy rosyjskiej nowomowy

Analizowane wystgpienie obecnego przywodcy Federacji Rosyjskiej zawiera
liczne cechy nawigzujace do przekazow wladzy w rezimach totalitarnych.
Podstawowg kwestig, od ktorej nalezy rozpoczaé, jest fakt, iz teksty propagandowe
nie przedstawiajg §wiata doznawanego empirycznie, a konstruujg model §wiata
alternatywnego (Bralczyk 2007, 224). Przesledzmy fragment przemowienia Putina:

Otwarcie trwaty przygotowania do kolejnej operacji karnej w Donbasie, do inwazji
na nasze historyczne ziemie, w tym na Krym. W Kijowie oznajmili o mozliwo$ci
pozyskania broni jadrowej. Blok NATO rozpoczal aktywny rozwdj militarny
sasiadujacych z nami terytoriow. Tym samym, systematycznie bylo tworzone
zagrozenie, ktore jest dla nas absolutnie nieakceptowalne, przy tym bezposrednio
u naszych granic. Wszystko wskazywalo na to, ze starcie z neonazistami, banderowcami,
na ktorych postawity Stany Zjednoczone i ich mtodsi partnerzy, bedzie nieuniknione.
[...] Rosja data uprzedzajacy odpér agresji’.

W zacytowanym fragmencie wschodni polityk wypowiada si¢ o rzekomych
przygotowaniach strony ukrainskiej do przeprowadzenia ataku na rosyjskie
terytorium. Jednak przed wojenng napascig Federacji Rosyjskiej 24 lutego 2022 1.
zadne sprawdzone zrodla nie informowaty o oznakach planowanej przez Ukraing
ofensywy zbrojnej przeciwko Rosji. Putin zupetnie przemilcza przy tym kwestie
tzw. aneksji Krymu oraz ,,zielonych ludzikow”, czyli zajecia przez rosyjskich
zolnierzy nalezacego do Ukrainy Potwyspu Krymskiego i przytaczenia go
do Federacji Rosyjskiej w 2014 r. Warto doda¢, ze aneksja ta zostata potgpiona
na forum uznanych mi¢dzynarodowych instytucji — Rady Europy i Organizacji
Narodow Zjednoczonych.

Putin mowi o ,,kolejnej operacji karnej w Donbasie”, ktora miataby zagrazac
Rosjanom. Ponownie nie nadmienia, ze region Donbasu to zgodnie z mi¢dzynaro-
dowymi ustaleniami teren wchodzacy w sktad suwerennego panstwa ukrainskiego.
Prezydent nie wspomina takze o wiadomym zaangazowaniu militarnym Rosji
w zbrojny konflikt prorosyjskich separatystow z legalnymi ukrainskimi wtadzami
o obszar Donbasu ani o probach jego pokojowego, dyplomatycznego rozwigzania.

7 W catym artykule z jezyka rosyjskiego thumaczyta autorka. W oryginale: ,B oTKpbITY10 11112 11011
rOTOBKA K OUepe/JHON KapaTenbHOo onepaiiu Ha JloHbacce, K BTOPKEHUIO Ha HAIlIM HCTOPUYECKHE
3emJH, Bkitodast Kpeim. B Kuee 3asiBiisiin 0 BO3MOXKHOM PUOOPETEHHH s IepPHOT0 OpyxkHust. biok
HATO navan akTHBHOE BOCHHOE OCBOCHHUE MPUJICTAIONIUX K HaM Tepputopuil. Takum obpasom,
MJIAHOMEPHO CO3/1aBajach abCONIIOTHO HEMpUeMyeMas Uil HaC yrpo3a, NpuuéM HeIOoCPEeICTBEH-
HO y HallUX TpaHuLl. Bc€ roBOpMIIO 0 TOM, YTO CTOIKHOBEHHE C HEOHAI[UCTaMU, OaHIepOBIIAMH,
Ha koTopeix CIIIA u nx Miajanie KOMIIaHBOHBI CIENIATH CTAaBKY, OyneT Hen30exkHbIM. [...] Poccust
Jaja ynpexaarolnid oTinop arpeccuu’.
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W omawianym przeméwieniu gospodarz Kremla wzmiankuje o ,,historycz-
nych ziemiach” przynaleznych jakoby Rosji. Takie o§wiadczenie w rzeczywistosci
potwierdza wypowiedzenie przyjetych migdzynarodowych umow, ktore ustality
granice panstwowe na obszarze Europy Wschodniej. Réwnoczesnie zostato po-
srednio zasugerowane, ze Federacja Rosyjska zamierza kierowac si¢ wylacznie
wlasnym rozumieniem historii, a zawarte z nig porozumienia moga by¢ w dowol-
nym momencie zrywane przez stron¢ rosyjska, co oznacza pogwatcenie migdzy-
narodowego prawa.

Putin wypowiada si¢ rowniez na temat zbrojenia si¢ krajow Paktu Pétnocno-
atlantyckiego. Nie wybrzmiewa natomiast istotny kontekst takich dziatan. Zostaly
pominigte obserwacje statego zwigkszania ilo$ci sprzetu militarnego w Rosji oraz
inwestowania w jego modernizacje, a takze swoistego przeksztatcenia zaanekto-
wanego Potwyspu Krymskiego w rosyjska bazg wojskowa. Z pewnoscig mozna
stwierdzi¢, ze agresorem, ktory dostarcza powody dla dozbrajania armii w oma-
wianej czgsci Europy, jest Rosja.

Wskazanie neonazistow stanowigcych rzekome powazne zagrozenie dla
Federacji Rosyjskiej i utozsamienie ich ze znaczaca czgécia ludnosci wspotezesnej
Ukrainy, nasuwajgc przy tym poréwnanie panstwa ukrainskiego do nazistowskiej
IIT Rzeszy, odzwierciedla catkowicie wykreowane wyobrazenie o otaczajacej
rzeczywistosci. Stowa Putina o ,,uprzedzajacym odporze agresji” w $wietle
przywotanych i powszechnie znanych naszej opinii publicznej faktow jawig si¢
jako niedorzeczne. Wpisuja si¢ jednak wyraznie w dawno odkryte zatozenia
propagandowych teorii, tj. w spiskowa wizje procesow politycznych oraz w koncepcje
panstwa i jego wladz jako instytucji opiekunczych wzgledem swoich obywateli
(Marody 1984, 5).

Zaznaczmy rownoczesnie, ze w badanym wystapieniu rosyjski przywodca
nie uzyt leksemu ,,wojna”. Dziatania te, jak przywotano, okreslit ,,uprzedzajacym
odporem agresji”. Doda¢ nalezy, iz we wczesniejszych przemoéwieniach Putin wy-
korzystuje inng nazwe — ,,specjalna operacja wojskowa” (ros. cneyuanvhas eoennas
onepayus)®. Jest to takze znany zabieg w nowomowie polegajacy na ,,uzywaniu
terminow sytuacyjnych, ktorymi zastepowano zakazane pojecia” (Kaminska-Szmaj
2008, 262). Z punktu widzenia jezykoznawcy zastosowany przez urzedujacego
prezydenta chwyt ma na celu zablokowanie negatywnych emocji i silnych konotacji
z ludzkim dramatem, okrucienstwem, ktore niewatpliwie przywotuje wyraz ,,wojna”.
Swiadczy o tym np. podana w stownikowych hastach taczliwosé — ,,Okrucienstwa
wojny” (Dunaj 2007, 2008) oraz ,,Zgina¢ na wojnie” (ros. [loeubnyms Ha 8otine)
(Kuznetsov 2004, 145). Stosujac termin sytuacyjny, kremlowski polityk nie pro-
wokuje rowniez pytan o strone, ktora wojng wywotata, ani o konsekwencje takich

8 Wyrazenie ,,specjalna operacja wojskowa” zostalo uzyte przez Putina np. w oredziu 24 lutego

2022 r., zob. http://www.kremlin.ru/events/president/news/67843 (accessed: 27.10.2022).
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radykalnych dziatan. Tym samym, w przekazie wladzy Rosja nie zostata zréwnana
z krajem-agresorem, ktory wszczat zbrojny konflikt przynoszacy ofiary $miertelne.

Wyimaginowana wizja §wiata jest tatwo dostrzegalna rowniez w kolejnym
fragmencie wystgpienia Putina, por. ,,Zwracam si¢ teraz do naszych Sit Zbrojnych
i do powstancow z Donbasu. Walczycie za Ojczyzng, o jej przysztosc, o to, aby
nikt nie zapomnial lekcji I wojny $wiatowej. Aby na §wiecie nie byto miejsca
dla katow, karzacych i nazistow”?. Prezydent Rosji kontynuuje przedstawianie
wojennego ataku na Ukraing jako dziatania prowadzonego dla dobra swojej ojczyzny,
obronnego, majacego przypominac odpor agresji nazistowskich Niemiec podczas
Il wojny $wiatowej. Starcia rosyjskich zolnierzy i separatystow z zotnierzami
ukrainskimi, a nawet ludnoscig cywilng napadnigtego panstwa przedstawiciel naj-
wyzszego organu wladzy charakteryzuje jako walke za Rosje, jakby byla w stanie
zagrozenia. Poglad ten zostat wyrazony tez w innych fragmentach analizowanego
przemowienia, por. np. ,,Tak i teraz, w te dni walczycie za naszych ludzi w Donbasie.
O bezpieczenstwo naszej Ojczyzny — Rosji. [...] Dzisiaj bronicie tego, o co wal-
czyli ojcowie i dziadkowie, pradziadkowie. Dla nich najwyzszym sensem zycia
zawsze byto dobro i bezpieczenstwo Ojczyzny”!0. W dodatku Putin przypisuje tej
interwencji szersze znaczenie — eliminacje katow, nazistow z przestrzeni calego
$wiata, sugerujac niejako postepowanie na rzecz zachowania globalnego pokoju.

Nalezy odnotowac, ze w calym stosunkowo krotkim wystapieniu rosyjskiego
politykal! szesciokrotnie powtarza si¢ nazwa przywotanego ukrainskiego regio-
nu — Donbasu. Probuje si¢ przez to narzuci¢ interpretacje o rzekomym istnieniu
takiego samodzielnego bytu na arenie migdzynarodowej. Natomiast ani razu nie
padla nazwa samej Ukrainy — suwerennego panstwa, prawnie uznanego podmiotu
wspotczesnych stosunkéw miedzynarodowych. Operowanie nazwami wiasnymi
w nowomowie ma bowiem istotne znaczenie — przybiera ,,[...] charakter swiado-
mego sterowania odbiorem i proby narzucania sposobu widzenia rzeczywistosci”
(Bralczyk 2007, 77). Niewypowiedzenie nazwy Ukrainy przez Putina jest celowe,
ma okreslong intencje — zamiaru odebrania temu panstwu statusu znaczacej jednostki
majacej prawo do swobodnego decydowania o swoim sposobie funkcjonowania
na politycznej mapie $wiata. Przez zastosowanie takiego zabiegu mozna doszukac
si¢ checi ponizenia, zniewagi wskazanego panstwa przez Putina, ktory nie uznaje

W oryginale: ,,O0pamatock ceiiuac k HamuMm BoopyxénueiM Cuam 1 k onosuyeHuam Jloubacca.
Be1 cpaxaetecs 3a Poguny, 3a e€ Oyayiee, 3a To, 4TOOBI HUKTO He 320611 ypokoB Bropoit Mupo-
Boi1. UTOOBI B MHpeE HE OBLIIO MecTa MajiayaM, KapaTeasM U HauucTam”.

W oryginale: ,,Tak u ceiiuac, B 9T JHH BbI Cpa)kaeTech 3a HaIIuX Jirozeil Ha Jlonbacce. 3a 6e3-
onacHoCTh Haweil Poauuel — Poceun. [...] CeromHs Bbl 3alIMINAETE TO, 32 YTO CPAXKAJIHUCh OTI(BI
U 1enbl, npagensl. [ HUX BBICIIUM CMBICIIOM JKU3HH Bceraa Obuin Onaromonydne u 6e3omac-
HOCTh PoauHBI".

Badane przemowienie wedtug statystyki programu WORD liczy 958 wyrazow, tj. 6770 znakow
ze spacjami, a w zapisie wideo trwa ok. 10 minut bez ogloszonej minuty ciszy.
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prawa Ukrainy do niepodleglosci oraz do jej niezaleznego uczestnictwa w zyciu
politycznym Europy i §wiata jako rownoprawny partner dla pozostatych krajow.

Przywolajmy w tym kontekscie kolejne stowa kremlowskiego przywodcy:
»Rosja dala uprzedzajacy odpoér agresji. To byta wymuszona, podjeta w pore
i jedyna stuszna decyzja. Decyzja suwerennego, silnego, niepodlegltego kraju!2.
Z przytoczonego fragmentu wybrzmiewaja dwie podstawowe cechy, ktore buduja
$wiat propagandy — konieczno$¢ (tj. bezalternatywno$¢) i stusznos¢ (tj. posiadanie
obiektywnego uzasadnienia) (Bralczyk 2007, 124-125). Dostrzegalne sga rowniez
narzucanie wyraznego znaku wartosci (tj. jednowarto$ciowosc¢, dazenie do for-
mutowania niekwestionowalnych ocen) oraz arbitralno$¢ (tj. bezdyskusyjnosc)
(Glowinski 2009, 12-14).

Probujac usprawiedliwi¢ wojenny atak na Ukraing, nazwany, jak juz zacyto-
wano ,,uprzedzajacym odporem agresji”, urzedujacy prezydent mowi o ,,jedynie
stusznej decyzji”, ktorg we wlasciwym czasie musiata podja¢ Federacja Rosyjska.
Opisuje przy tym swoja ojczyzne jako ,,suwerenna, silng, niepodlegla”. Wydaje si¢
jednak, ze Putin nie wypowiada tych przymiotnikéw wytacznie po to, aby scharak-
teryzowac Rosj¢. Znajac wczesdniejsze wystgpienia danego polityka i kontynuacje
omawianego przemowienia, odbiorcy mogg pokusic si¢ o dopowiedzenie: ,,w od-
roznieniu od Ukrainy i pozostatych partnerow Stanow Zjednoczonych”. Zostato to
zasugerowane w dalszych stowach przywodcy, por. ,,Stany Zjednoczone Ameryki,
zwlaszcza po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego, zaczety mowic o swojej wyjat-
kowo$ci, ponizajac w ten sposob nie tylko caty $wiat, lecz takze swoich satelitow,
ktorzy musza udawaé, ze niczego nie zauwazaja i postusznie to wszystko potykaé”13.
Partnerzy amerykanskiego panstwa zostali okresleni ,,satelitami” (dodajmy, ze nie
po raz pierwszy w mowach Putina), ktorzy musza podporzadkowac si¢ dominujace;j
roli Stanéw Zjednoczonych w §wiatowej polityce, tracac jednoczesnie cze$¢ swojej
suwerennosci, a nawet i godnosc¢.

Odnosi si¢ tez wrazenie, ze przedstawiciel rosyjskiej wladzy w zacytowanym
przekazie o niezaleznosci Federacji nawigzuje do swojej wypowiedzi z 30 czerwca
2021 r. w corocznym programie telewizyjnym Linia bezposrednia z Wiadimirem
Putinem (ros. Ipsamas aunus ¢ Braoumupom Iymunwin)'®, w ktorej jawnie pod-
wazyl niezalezno$¢ Ukrainy, por. ,,Po co spotykac si¢ z Zetenskim, jezeli on oddat
swoj kraj pod catkowite zewnetrzne zarzadzanie? Kluczowe kwestie zycia Ukrainy

12 W oryginale: ,,Poccust 1ana ynpesx Aaiomiuii OTIOp arpeccuu. ITO ObIIO BEIHYKICHHOE, CBOEBpE-

MEHHOE U ¢[INHCTBCHHO IPaBHIIBHOE PEIICHUE. PelieHne cyBepeHHOI, CHIIBHOU, CAMOCTOSITENb-
HOH CTpaHbl”.

W oryginale: ,,Coenunénusie lllTatsr AMepuku, ocobenno mocie pacnaga Coserckoro Corosa,
3aroBOPUIIM O CBOEH MCKJIIOUUTENILHOCTH, YHHKAsl TEM CaMbIM HE TOJbKO BECh MHUD, HO U CBOUX
CaTeJIUTOB, KOTOPBIM IPUXOAUTCS JeTaTh BIJ, YTO OHU HUYEr0 He 3aMEYaI0T, U IOKOPHO BCE 3TO
HPOIJIaThIBATE .

Zrodlem cytatow z przywolanego programu jest oficjalny portal urzedu Prezydenta Federacji
Rosyjskiej: http://kremlin.ru/events/president/news/65973 (accessed: 27.05.2022).
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rozstrzygane sg nie w Kijowie, ale w Waszyngtonie, czgsciowo w Berlinie i Paryzu.
Wiec o czym mowimy?”!3. Z przywotanego cytatu jasno wynika, ze wschodni
polityk nie traktuje Ukrainy jako odrgbnego, niepodlegtego kraju, ktory jest w stanie
sam ksztaltowac swojg przysztos¢. Wskazuje, kto wedtug niego sprawuje realne
rzady u naszych sgsiadow. Przeciwstawia tym samym ,,podlegle” Stanom Zjedno-
czonym, Niemcom i Francji ukrainskie panstwo niezaleznej Rosji. Dostrzegalny
jest tez negatywny stosunek rosyjskiego przywoddcy do obecnego ukrainskiego
prezydenta, ktory rzekomo nie prowadzi suwerennej polityki, a wrgcz narzucit
spoteczenstwu obce, zewngetrzne sity w charakterze decydentow. Wymienienie
w cytacie jedynie nazwiska Wotodymyra Oteksandrowycza Zetenskiego z pomi-
nigciem imienia, formy grzecznos$ciowej czy petnionej funkcji ,,sygnalizuje dystans
i lekcewazenie dla postaci, o ktorej mowa” (Nowak 2008, 214).

Uzupehnijmy, ze Putin otwarcie odbiera tez prawo Ukraincom do samostano-
wienia, czyli do kierowania swoim losem. Zaprezentujmy wypowiedz rosyjskiego
przywodcy zaczerpnieta rowniez z wyemitowanego w 2021 r. programu Linia
bezposrednia z Wiadimirem Putinem, por.

Dlaczego Ukrainy nie ma na liscie krajéw nieprzyjaznych? Bo nie uwazam, ze nardd
ukrainski jest dla nas narodem nieprzyjaznym. Méwitem juz o tym wiele razy i mogg
to powtorzyc¢ jeszeze raz: uwazam, ze Ukraincy i Rosjanie to generalnie jeden narod.
[...] Coz, nie sadze, zeby nardd ukrainski byl nieprzyjazny. Nie, nic takiego. JesteSmy
jednoscia. Oto kierownictwo Ukrainy, obecne kierownictwo dzisiejszej Ukrainy jest

nam wyraznie nieprzyjazne!©.

W przytoczonym cytacie Putin jawnie neguje fakt istnienia odrgbnego narodu
ukrainskiego. Twierdzi, ze Ukraincy i Rosjanie to ,,jeden narod, jednos¢”. Glowa
rosyjskiego panstwa wyraznie przy tym odgranicza od wspolnoty wtadze Ukrainy,
ktoére uznaje za ,,nieprzyjazne” Federacji Rosyjskiej.

Wracajac do analizy przemowienia Putina odczytanego w Dniu Zwycigstwa,
zauwazmy, ze odniost si¢ on do ukrainskiego politycznego kierownictwa w przyto-
czonym juz zdaniu: ,,W Kijowie oznajmili o mozliwos$ci pozyskania broni jadrowe;”.
W tym stwierdzeniu mozna si¢ doszuka¢ znanego w propagandzie metonimicznego
chwytu o pejoratywnym wydzwigku ,,polegajacego na zastgpowaniu nazwy rzadu
panstwa nazwa stolicy tego panstwa (np. Kair zamierza) dla zasugerowania, ze rzad,

15w oryginale: ,Uto BcTpeyarbcs ¢ 3€JICHCKUM, €CIIH OH OT/JIajl CBOIO CTPaHYy I10J] TIOJTHOE BHELIHEE
ynpasienue? KitoueBbie BOIPOCHI )KU3HESSITEIbHOCTH YKpanHsbl pematotcs He B Kuese, a B Ba-
HIMHTTOHE, oTyacTu B bepnune u B [Tapuxe. Hy u o 4ém pasroBapusars?”.

W oryginale: ,,[Touemy YkpanHa He BXOJHUT B CIIUCOK HeIPYKeCTBEeHHbIX cTpan? [loToMy uTO 5 He
CUMTAIO, YTO YKPAHHCKHI HAPOJ — HEIPYKECTBEHHBIN HaM Hapo. Sl y)ke MHOIO pa3 roBopui 00
9TOM, MOT'Y TIOBTOPHUTBH €€ pa3: s CYUTAI0, YTO YKPAUHI[BI U PYCCKHE — 9TO BOOOIIE OJMH HAPOI.
[...] Hy Tak BOT s He cyuTal0, YTO YKPAMHCKHUIl HAPOJ SBISETCS HEApYXKecTBeHHBbIM. Het, Huyero
nogoOHoro. Mel eanHoe 1enoe. Bot pykoBoaCcTBO YKpauHbl, CErOAHSIIIHEE PYKOBOACTBO CErO/I-
HSIIHEH YKpauHbI SBHO HEAPYKECTBEHHO K HaM™.
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ktorego ta stolica jest siedzibg, nie jest reprezentatywny dla spoteczenstwa danego
panstwa” (Bralczyk 2007, 105). Putin zdaje si¢ po raz kolejny podkresla¢ rozdz-
wigk miedzy elitg sprawujaca wladz¢ w Ukrainie (zrownywang z neonazistami),
ktorej siedzibg jest, jak powszechnie wiadomo, Kijow, od ludnosci mieszkajace;j
na calym terytorium, bedacej ,,jednym narodem” z Rosjanami.

Magiczno$¢ nowomowy, czyli nastawienie na tworzenie rzeczywistosci, a nie
jej opisywanie (Glowinski 2009, 13), przejawia si¢ takze w dalszych fragmentach
badanego wystgpienia, por. ,,Wiemy, ze amerykanskim weteranom, ktorzy chcieli
przyby¢ na parade do Moskwy, faktycznie zakazano to uczyni¢. Ale chcg, zeby
oni wiedzieli: jesteSmy dumni z waszych wyczynéw, z waszego wktadu we wspol-
ne Zwyciestwo!”. Przywotany fragment o zakazaniu przyjazdu na moskiewska
parade amerykanskim weteranom nie znalazl potwierdzenia w innych zrédtach
informacji. Warto tez odnotowac, ze nie zostaty tutaj podane zadne szczegdtowe
dane: kto, konkretnie komu (np. ilu osobom) i kiedy miat zakaza¢ owego uczest-
nictwa w obchodach rosyjskiego §wieta. Taka ,,0g6Inikowos¢ i niedookreslonosé
sformutowan” jest statg whasciwoscia tekstow propagandowych (Dubisz 1983, 157).

Istotny element nowomowy stanowi rowniez obecnos¢ kategorii wroga, por.
,Swiat komunistyczny ztozony byl przede wszystkim z wrogow. Wrog byt nie-
zbedny, nawet mityczny” (Trembicka 2014, 106)!8. W analizowanym wystapieniu
Putin przywotat przeciwnikéw Rosji, ktorzy odnosza si¢ do specyficznego typu
nieprzyjaciot, tj. wrogéw zewnetrznych. Jak juz zacytowano, nalezg do nich przede
wszystkim wyimaginowana zbiorowo$¢ neonazistow oraz kraje cztonkowskie
NATO pod przewodnictwem Stanow Zjednoczonych, ktore wspierajg militarnie
tych neonazistow. Sg przedstawieni jako podmioty stwarzajace powazne zagro-
zenie dla Federacji, ktore miato wynikaé z przygotowywanej przez nich napasci
na rosyjskie ziemie. Putin podkreslit, ze Sojusz PéInocnoatlantycki dostarczat
najnowoczesniejsza bron dla ukrainskich sasiadow, stuzyt doradztwem w rzekome;
wspotorganizacji zbrojnego ataku nazistow, ktéremu udato si¢ da¢ ,,uprzedzajacy
odpor”. Tym samym kategoria wroga zostala wykorzystana przez rosyjska wladze
dla usprawiedliwienia agresji w Ukrainie.

W charakterze zewngtrznych wrogdéw ojczyzny wskazano tez blizej nieokre-
slonych ztoczyncow, por. ,,Pamigtamy, jak wrogowie Rosji probowali wykorzystac¢
przeciwko nam bandy miedzynarodowych terrorystow, starali si¢ zasia¢ narodowa
i religijng wrogo$é, aby od wewnatrz ostabi¢, podzieli¢ nas. Nic z tego nie wyszto™1°.

17" W oryginale: ,,HaM H3BECTHO, 4TO aMEPHKAHCKHM BETEPAHAM, KOTOPBIE XOTE/IH IPUEXATh Ha I1a-
paa B MockBy, GakTHYeCcKH 3alpeTHid 3TO Jenatb. Ho xouy, 4ToObl OHU 3HAJH: MBI TOPIUMCS
BAIIMMU TTOIBUTAMH, BalllMM BKJIaJoM B o6uryto [Tobemy”.

O kategorii wroga w wystapieniu Putina pisz¢ rowniez w innych artykutach, zob. np. Dudek-Wa-
ligora 2023.

W oryginale: ,,Mbl mOMHMM, KaKk Bparu Poccuu mpITaqnuch UCIONIbH30BaTh MPOTHB HAC OaHIbI MEK-
JYHapOJIHBIX TEPPOPUCTOB, CTPEMHUIIUCH ITOCESATh HAIIMOHAJIBHYIO ¥ PEIIUTHO3HYIO BPAKIY, YTO-
Obl U3HYTPH 0CIA0UTb, PACKOIOTH Hac. Huuero He nomyuniaocs”.
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W przytoczonym cytacie pojawia si¢ leksem ,,wrogowie”, ktory oddaje znaczenie
agresorow zlecajacych napastliwe dzialania przeciw Rosji dokonywane ,,0d we-
wnatrz” czy tez podjudzajacych do nich. Mozna wigc wywnioskowac, ze wspo-
mniani wrogowie znajduja si¢ poza Federacja Rosyjska. Mimo iz nie sg tu nazwani
wprost, jest wysoce prawdopodobne, ze méwi si¢ o Stanach Zjednoczonych i ich
sojusznikach. We wczeéniejszym fragmencie badanego przemowienia, jak juz
nadmieniliSmy, Putin bowiem otwarcie krytykuje Ameryke za mianowanie si¢
»hiezwyktym krajem” narzucajagcym catemu $wiatu swoj punkt widzenia. Z kolei
w orgdziu wygloszonym 24 lutego 2022 r. kremlowski przywddca wprost stwierdzit,
ze w latach 90. oraz na poczatku XXI w. tzw. Zachod wspierat separatyzm i bandy
najemnikow na Kaukazie, przez co chciat Federacj¢ Rosyjska ,,doza¢, dobic i catl-
kowicie zniszczy¢”20. Utozsamienie owych wrogéw ze Stanami Zjednoczonymi
wraz z ich sprzymierzencami wynika takze z faktu istnienia w rosyjskim prawie
tzw. listy panstw nieprzyjaznych, ktora zostata juz przywotana w danym artykule
w cytacie pochodzacym z programu Linia bezposrednia z Wiadimirem Putinem.
Poczatki tworzenia tej listy siggaja 2018 r., kiedy w Rosji przyjeto ustawe o $rod-
kach przeciwdziatania nieprzyjaznemu postgpowaniu USA i innych panstw?2!.
Uzupetijmy, ze wspomniany spis jest stale aktualizowany poprzez dodawanie
kolejnych krajow, ktore sa postrzegane przez rzadzacych jako nieprzychylne
Federacji Rosyjskiej?2.

Odwotanie si¢ przez Putina do nieokre$lonych wprost zewngtrznych wrogow,
ktorym, jak przedstawiono, ostatecznie nie udato si¢ zrealizowa¢ swoich nikczem-
nych planow, ma za zadanie uwypukli¢ sit¢ Federacji, jej zdolno$¢ do pokonywania
réznorodnych zagrozen. Putin probuje tez skonsolidowaé wieloetniczny rosyjski
narod.

W nowomowie probuje si¢ wywotac u obiorcéw poczucie identyfikacji z kon-
kretng grupa, konstruuje si¢ efekt wspolnoty (Bralczyk 2007, 150), a wspolnote

200 W oryginale: ,,[...] HaC TyT Xe MONBITAINCH 0KATh, JOOHTH H Pa3PyIINTh yiKe OKOHUATEIBHO.
Wmenno tak u 66110 B 90-€ roasl, B Hadasae 2000-X romos, KOria Tak Ha3bIBA€MBIH KOJIEKTHBHBIM
3anaj caMblM aKTUBHBIM 00pa30M MOJAEPKMUBAJ CenapaTu3M U OaHabl HAEMHMKOB Ha IOre
Poccun” (O6parmuenue [Ipesunenta Poceniickoit @enepaunn, 24 dpespans 2022 roaa, http:/www.
kremlin.ru/events/president/news/67843 (accessed: 30.11.2022)).

Przywotana ustawa brzmi: ,,O $rodkach oddziatywania (przeciwdziatania) nieprzyjaznym
dziataniom Stanow Zjednoczonych Ameryki i innych zagranicznych panstw” (ros. O mepax
6030eticmeus (npomusoodeticmsus) na neopyscecmeenuvie oeticmeus Coedunennvix Lllmamos
Amepuru u unvix uHocmpantuslx cocyoapcems). Znajduje si¢ pod adresem: http://www.kremlin.ru/
acts/bank/43117 (accessed: 27.05.2022).

Ostatnia aktualizacja omawianej listy byta 29 pazdziernika 2022 r. Petna nazwa listy brzmi: ,,Wykaz
obcych panstw i terytoriow dopuszczajacych si¢ nieprzyjaznych dziatan przeciwko Federacji
Rosyjskiej, rosyjskim osobom prawnym i osobom fizycznym” (ros. Ilepeuens unocmpanmnbix
eocyodapcme u meppumoputl, cosepuiaiowux ¢ omuowenuu Poccutickoii @edepayuiu, poccuickux
OPUOUYECKUX Uy U Pu3uvecKux auy HedpyscecmeenHvle Oeticmeus). Spis ten jest dostepny na
rzadowych stronach Federacji Rosyjskiej pod adresem http://government.ru/docs/46927/ (accessed:
15.12.2022).
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»swoich” przeciwstawia si¢ tzw. obcym. Jak pisze I. Kaminska-Szmaj (2008, 260),
»Stosuja [elity wladzy] dychotomiczne uogolnienia, ktore wprawdzie zafatszowuja
obraz rzeczywistosci, ale sg bardzo uzyteczne w masowej perswazji”. Przywotajmy
nastepujacy fragment analizowanego przemoéwienia:

Nigdy nie wyrzekniemy si¢ mitosci do Ojczyzny, wiary i tradycyjnych wartosci,
obyczajow naszych przodkoéw, szacunku dla wszystkich narodéw i kultur. A na
Zachodzie te tysigcletnie warto$ci najwyrazniej postanowili znie$¢. Taka degradacja
moralna stata si¢ podstawa cynicznych fatszerstw historii II wojny §wiatowej,
podzegania do rusofobii, wychwalania zdrajcow, kpiny z pamieci ich ofiar, przekreslania

odwagi tych, ktorzy zdobyli i wywalczyli cierpieniem zwyciestwo?3.

W zaprezentowanym fragmencie wystgpienia Putina obserwujemy postuzenie si¢
klasyczna dla politycznych przekazéw opozycja MY-ONI. Kremlowski prezydent
wyraznie przeciwstawia wspdlnote Rosjan zachodnim cywilizacjom. Bralczyk (2007,
150) podkresla, ze uzycie specyficznych form liczby mnogiej (zaimka osobowego my,
zaimka dzierzawczego nasz, pierwszej osoby liczby mnogiej czasownikow) tworzy
w tekstach propagandowych kategorie bliskosci, tj. identyfikacji, przynaleznosci lub
powigzania prezentowanych tresci z adresatami, do ktorych te teksty sg skierowane.
Jest to kolejna, obok wspomnianych juz koniecznosci i stusznosci, podstawowa
cecha $wiata propagandy (Bralczyk 2007, 119). Wymienione formy liczby mnogiej
sa zauwazalne w caltym przemoéwieniu wschodniego polityka, a w tym konkretnym
cytacie odnoszg si¢ do nich czasownik z przeczeniem nie (,,nie wyrzekniemy
si¢”) oraz zaimek dzierzawczy nasz (,,naszych przodkow”). Kategorig bliskosci
buduje rowniez zastosowany leksem ojczyzna, ktory ma ,,moc integrujaca” (ibidem,
160). Wspomnijmy przy tym, zZe znaczenie ojczyzny pojawia si¢ w badanym
przemowieniu o§miokrotnie — sze$¢ razy poprzez rosyjski wyraz poouna, jeden
raz poprzez omeuecmso i jeden raz przez leksem omuuszna. Wykorzystano tez
nazwe wiasng — choronim Rosja (ros. Poccus), ktory byt wypowiedziany w r6znych
przypadkach trzynastokrotnie, por. ,,Oba te wyrazy [tu: Rosja i ojczyzna] swoja
czgsto$¢ zawdzieczaja przede wszystkim podstawowemu celowi propagandy —
osiagnigciu jednosci moralno-politycznej narodu” (ibidem).

Uzupelnijmy, ze w zacytowanych stowach Putin przywotuje wartosci, ktory-
mi, wedhug polityka, kieruje si¢ rosyjski narod. Wartos$ci te maja sta¢ w opozy-
¢ji do ,,zdemoralizowanych” zachodnich spoteczenstw. Wybrzmiata znana idea
»zgnitego Zachodu”, ktora stuzy przypisaniu dzialaniom innych obcych panstw

23 W oryginale: ,,MBl HUKOT/Ia He OTKaXeMcsl OT JI0OBH K POjiMHE, OT BEPH M TPaMIMOHHBIX
LIEHHOCTEH, OT 00bIYaeB MPEAKOB, OT YBAXKECHUS KO BCEM HApOJaM M KyJIbTypaM. A Ha 3amnaje 3T
TBHICSYCNICTHUE LICHHOCTH, CyJs 110 BCEMY, PELIMIH OTMEHUTH. Takas HpaBCTBEHHAs Aerpajalus
cTaja OCHOBOW HUHUYHBIX Ganbcudukanuii ucropuu Bropoit MuUpoBo#, pazkuranus pycodpobdun,
BOCXBAJICHUS IIpeiaTeeil, H3eBaTeIbCTBA HAJl IAMATHIO UX JKEPTB, IepeuEPKUBAHUS MYy>KECTBA
TeX, KTo 100bUT U BeicTpaaan [lodeny”.
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pejoratywnej oceny. Latwo dostrzegalne jest dwubiegunowe wartosciowanie oraz
uzycie leksyki emotywno-oceniajacej, ktore stanowiag charakterystyczne whasci-
wosci nowomowy (Dubisz 1983, 157-158; Kaminska-Szmaj 2008, 260). Odnoszac
si¢ do Rosjan, Putin mowi o przestrzeganiu elementarnych spotecznych wartosci,
takich jak mito$¢ do ojczyzny, obyczaje, szacunek dla wszystkich narodéw i kultur.
Zastosowanie leksyki aksjologicznej ma tutaj prowadzi¢ do pozytywnego ocenienia
Rosji. Wyraz wszyscy z kolei, uzyty w kontekscie zachowywania szacunku dla
narodow i kultur bez Zzadnych wyjatkoéw, odsyta do nastepnej wtasciwosci pro-
pagandowego $wiata — kategorii powszechnosci, czyli typowosci, ujednolicenia
(Bralczyk 2007, 142).

Komentujac zachowania panstw tzw. Zachodu, urzedujacy prezydent wyko-
rzystal okreslenia: ,,degradacja moralna”, ,,cyniczne fatszerstwa historii”, ,,pod-
zeganie do rusofobii”, ,,wychwalanie zdrajcow”, ,.kpiny z pamigci ofiar”. Oprocz
wprowadzenia jednoznacznej pejoratywnej oceny dziatan wskazanych krajow
stowa te moga budzi¢ negatywne emocje i nastawia¢ adresatow nieprzychylnie
do krajow/osob rzekomo dopuszczajacych sig takich poczynan.

Zaznaczmy, ze komunistyczna nowomowa odznaczata si¢ wysokim stopniem
zrytualizowania, co sprowadzalo si¢ do ,,obowigzku umieszczania w TP [tekstach
propagandowych] pewnych sformutowan przy przekazywaniu okreslonych tresci,
co powoduje pojawianie si¢ stereotypu jezykowego, szablonu, skostnienie wzor-
cow jezykowych” (Bralczyk 2007, 53). Cecha rytualnosci nie znikneta zupetnie
ze wspolczesnego dyskursu politycznego. Rozpatrywane przemowienie Putina
zalicza si¢ whasnie do typu rytualnych gatunkow mow, ktore stuza gtéwnie nawia-
zaniu i podtrzymaniu kontaktu ze spoleczenstwem, integracji, a nie informowaniu
o sprawach biezacej polityki czy kwestiach nadzwyczajnych, przetomowych, jak
np. w oredziu do narodu (Sheygal 2004, 246). W omawianym wystapieniu zostala
zaakcentowana jedno$¢ narodu, oddano hotd wojennym bohaterom. Putin ztozyt
tez zyczenia z okazji rosyjskiego §wieta panstwowego. W danym specyficznym
gatunku obserwuje si¢ wykorzystanie charakterystycznej leksyki, ktora odnosi
si¢ do stylu podniostego, patetycznego. Polityk méwi np. o ,,obronie ojczyzny,
ktora zawsze byla swigta”, o ,,uczuciach prawdziwego patriotyzmu”, ,,0 tryumfie
spojnosci i duchowej potedze, niezrownanym czynie jednego sowieckiego narodu”.
Prezydent wyraza tez ,,dumg z niepokonanego, walecznego pokolenia zwyciezcow”.
Wypowiada stowa o ,,pochylaniu gtéow przed §wietlang pamiecig wszystkich, ktorym
zycie odebrata Wielka Wojna Ojczyzniana, o ,,pochylaniu gtow przed towarzysza-
mi broni, ktérzy polegli $miercia dzielnych w sprawiedliwym boju — za Rosje”2%.

4w oryginale wraz z kontekstem: ,,3ammura Ponunsl, koraa pemanace e€ cyapba, Bceraa Obliia
cBsieHHoH. C TaKUMM 4yBCTBaMH HOJIHHHOTO IATPHOTH3MA IIOTHUMAIUCE 32 OTEYeCTBO OMOI-
yeHI bl Mununa u [Toxxapckoro. [...] 9 mast 1945 roga HaBeKH BIIMCAHO B MUPOBYIO HCTOPHIO KaK
TpryM( HalIero eAMHOTO COBETCKOr0 HAPOJa, €ro CIUIOYEHHOCTH H Ty XOBHOI Momu, GecipuMep-
HOT'O MO/IBUTA HAa YPOHTE U B ThULY. [...] MBI ropiuMcs HEMOKOPEHHBIM, 100IECTHBIM OKOJISHUEM
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Stowa te odnoszg si¢ przede wszystkim do zwyciezcoéw z 9 maja 1945 r., choé
rosyjski przywddca nawigzuje takze do niedawno minionych i obecnych wyda-
rzen, por. ,,Pochylamy glowy przed pamigcia mgczennikow z Odessy spalonych
zywcem w Domu Zwigzkéw Zawodowych w maju 2014 roku. Przed pamigcia
starcow, kobiet i dzieci Donbasu, cywilow, ktorzy zgineli w wyniku bezlitosnych
ostrzalow, barbarzynskich cioséw neonazistow”2>. Przytoczone wyrazenie o ,,spra-
wiedliwym boju” ma dotyczy¢ aktualnych walk w Ukrainie. Putin po raz kolejny
wing za wojenne dziatania w Ukrainie, ktére emocjonalnie, oceniajaco nazywa
,bezlitosnymi i barbarzynskimi”, obarcza neonazistow.

Nadmienmy, ze wykorzystanie stownictwa wzniostego stanowi tez jeden
z wyznacznikow stylu komunistycznych przekazéw (Dubisz 1983, 158). Wyzszy
styl wprowadza takze kolejna ceche propagandowej rzeczywistosci — kategorie
waznoscli, tj. akcentowania wagi prezentowanych elementow (Bralczyk 2007, 135).

Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz od uroczystego tonu przeméwienia Putina
wyraznie odstaje fraza ,,pokornie wszystko to potyka¢”, ktéra padta w przywotanym
juz kontekscie: ,,Stany Zjednoczone Ameryki, zwlaszcza po rozpadzie Zwigzku
Radzieckiego, zaczely mowi¢ o swojej wyjatkowosci, ponizajac w ten sposob nie
tylko caly $wiat, lecz takze swoich satelitow, ktorzy musza udawaé, ze niczego
nie zauwazaja i postusznie to wszystko potykaé 26, Czasownik ,,potykaé” jasno
obrazuje tutaj zachowanie partnerow amerykanskiego panstwa, ktorzy majg poste-
powac bezrefleksyjnie, wedtug narzuconych zasad. Zastosowana zostata odmiana
metafory — personifikacja ilustrujaca subiektywny oglad zjawiska i narzucajaca
odbiorcy okreslong perspektywe aksjologiczng (Dobrzynska 1995, 203). Putin
uraza tym samym sojusznikow USA, odbierajgc im zdolno$¢ do samodzielnego
decydowania o swoim funkcjonowaniu na migdzynarodowej arenie, do prowadzenia
niezaleznej polityki. Wybrzmiewa stanowcze potgpienie takich dziatan. Dodajmy,
ze deprecjonowanie, obrazanie przeciwnikéw to w przekazach propagandowych
znany zabieg (zob. np. Kaminska-Szmaj 1994).

Wtlasciwo$ciag nowomowy jest rowniez uzywanie leksyki militarnej (Dubisz
1983, 158), ktora w tym konkretnym przyktadzie, jak zastosowanie stownictwa pate-
tycznego, wynika z samej okazji do wygloszenia badanej mowy — obchodow rocznicy

nobeauTeneil, TeM, 4TO MBI MX HACIICIHUKH, M HALI JOJT — XPAHUTh AMSATH O TeX, KTO COKPY LM
HAIM3M, KTO 3aBeIlaj HaM ObITh OJMTENBHBIMU U CHIENIATh BCE, YTOOBI y)Kac II00aabHOM BOIHBI
He moBTOPUIICS. [...] CerofHs MBI CKJIOHSEM TOJIOBBI IIEPE CBETION MaMsThIO BCEX, YbIO )KHU3Hb
oTHsa Benukas OTedecTBeHHas BOWHA [...] MBI CKJIIOHSIEM TOJIOBBI Epel HAIIUMH OOCBBIMH
TOBapHILAMH, KOTOPbIE AJI CMEPTHIO XpaOpbIX B paBeHOM 0010 — 3a Poccuio”™.

W oryginale: ,,MbI CKJIOHSIEM T'OJIOBBI IIEpeJl MaMIThIO MyU4eHUKOB OECChl, 3a)KUBO COMOKEHHBIX
B Jlome npodcoro3oB B mae 2014 roza. [lepen maMsThiO CTapUKOB, )KeHITWH 1 feTel lonbacca, mup-
HBIX JKUTEJICH, KOTOPBIE OrHOIH OT O€3)KaIOCTHBIX 00CTPEIIOB, BapBAPCKUX YIapOB HEOHALIUCTOB”.
W oryginale: ,,Coennnéunsie llltaTsr AMepuku, ocodenno nocie pacnana Coserckoro Corosa,
3arOBOPHIIM O CBOCH MCKJIIOUUTEILHOCTH, YHHKAsI TEM CaMBIM HE TOJIBKO BECh MHUD, HO H CBOMX
CaTeJINTOB, KOTOPBIM ITPUXOAUTCS JeIaTh BH]I, YTO OHU HUYETr0 HE 3aMEYal0T, U IOKOPHO BCE 3TO
MIPOTJIATHIBATh .
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26
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zwycigstwa nad nazistowskimi Niemcami. Cze$¢ tej leksyki, szczegdlnie nalezaca
do podniostego stylu, zostata juz przywotana w niniejszym artkule. Przypomnijmy,
ze Putin, opisujac dziatania krajow cztonkowskich Sojuszu Péinocnoatlantyckiego,
stosuje wyrazy: ,,przygotowania do inwazji, bron nuklearna, aktywny rozwoj mi-
litarny, rozw6j wojskowej infrastruktury, dostawy najnowoczes$niejszej broni”.
Wypowiada takze stowa o ,,bezlitosnych ostrzatach, barbarzynskich ciosach neona-
zistow”. Natomiast w kontek$cie postepowania Federacji Rosyjskiej pojawiaja si¢
np. leksemy: ,,walka za naszych, za bezpieczenstwo ojczyzny, walka za jej przysztosc;
sprawiedliwy boj za Rosje¢; zokierze i oficerowie ze strefy dziatan wojskowych”.

3. Whnioski

Niniejszy artykul mial na celu analiz¢ przeméwienia prezydenta Putina,
wygloszonego podczas rosyjskiego swigta panstwowego — Dnia Zwycigstwa.
Analiza ta byla prowadzona na podstawie wlasciwosci nowomowy wyrdznionych
przez polskich znawcoéw poruszonego problemu. Rozwazania rozpocze¢liSmy
od doprecyzowania terminu nowomowa, pod ktorym rozumiemy jezyk wiadzy
wykorzystywany na potrzeby propagandy politycznej w ustroju noszacym znamiona
totalitarnego lub autorytarnego. Przywotano obserwacje badaczy o autorytarnym
charakterze systemu politycznego wspotczesnej Rosji, o przyjetych przez wtadze
zalozeniach ideowych, a takze o podstawowych celach rosyjskiej propagandy.
Uzasadniono tym samym uzycie terminu nowomowa w odniesieniu do mowy
najwyzszego przedstawiciela wladzy panstwowej w Rosji.

Wykazano, iz wystapienie z 9 maja 2022 r. zawiera charakterystyczne cechy
przypisywane komunistycznemu wariantowi nowomowy. Badane przemowienie
Putina stanowi wykreowany konstrukt podporzadkowany kremlowskiej wizji rze-
czywistosci 1 probujacy realizowac znane z opracowan naukowych cele rosyjskiej
propagandy. Konstrukt ten zawiera opisywane w literaturze przedmiotu (zob. Bral-
czyk 2007) podstawowe kategorie §wiata propagandy, do ktorych naleza: waznos¢,
powszechnosc¢, bliskos¢, koniecznosc, stusznose.

Istotny element to wykorzystanie kategorii wroga. Do wrogéw Putin zaliczyt
neonazistow oraz kraje cztonkowskie NATO, ktorym przewodza Stany Zjedno-
czone. W calym wystapieniu jest widoczne narzucanie wyraznego znaku war-
tosci oraz arbitralno$¢ (zob. Gltowinski 2009). Dostrzega si¢ tez jezykowy me-
chanizm deprecjonowania — glowa rosyjskiego panstwa uraza ukrainskie wtadze
wraz z pozostalymi partnerami Stanow Zjednoczonych. Obserwujemy obecno$¢
wyznacznikow stylu propagandy politycznej (zob. Dubisz 1983): ogdlnikowos¢
i niedookreslonos¢ sformutowan; leksyke wartosciujaca, oceniajaca, patetyczng
1 zwigzang z militariami. Dwie ostatnie cechy wynikajg jednak z przynalezno$ci
gatunkowej omawianego przemowienia.
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Zrodlo materialu empirycznego

Przemowienie W. W. Putina z okazji obchodéw Dnia Zwycigstwa 9 maja 2022 r., [w:] http:/kremlin.
ru/events/president/news/68366 (dostep: 27.10.2022).
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